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Elészé

A Juvendlia: nyole—kilenc—tiz cim( kotet az E6tvs Jozsef Collegium
Magyar mihelyének Juvendlia-sorozatiba illeszkedik: a 2021-ben,
a 2022-ben és a 2023-ban megrendezett Juvendlia konferencidkon
elhangzott el6addsok tanulmdnnyd formélt valtozatait kozli. A konfe-
rencidk, illetve az ezek anyagibdl megsziiletd kotetek azt a céle tlizeék
maguk elé, hogy a Mihely elsééves tagjai bemutassik a kozel egy év
alatt, a Mhely tutordldsi programjinak tdmogatdsival lefolytatott
kutatdsaik eredményét. A konferencia azonban mér a kezdetektdl
nyitott a Collegium falain kiviilrél érkez6, az irodalom- és kultd-
ratudomdny, valamint a nyelvészet teriiletein kutatdsokat folytatd
els6éves hallgatdk irdnyédba is.

Jelen kiadvdny annak a dokumentuma, hogy a 2013-ban ha-
gyomdnyteremtd céllal megalapitott Juvendlia megdlmodédinak,
a Magyar mihely akkori tagjainak — akiknek a nevével mar egye-
temi okrtatdk, kiilonboz8 tudomdnyos és kulturalis intézmények
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munkatdrsai kozote taldlkozhatunk — célkittizése megvaldsult: a
Juvendlia konferencidk sorozatidban immidr a tizedik, jubileumi
konferencia anyagibdl is kotet sziiletett.

A Juvendlidk hagyomdnydhoz — mér az elsd konferencia 6ta — hoz-
zétartozik a meglepetés. A Mihely fels6bb éves tagjai, a mihelyvezetck
és a szekcidelnokok évrdl évre meglepddnek az eldaddsok tudoma-
nyos szinvonaldn, a kérdésfelvetések megalapozottsdgdn, a kutatdsok
elméleti keretének kidolgozottsdgin. Laczké Krisztina tandrnd, aki
a _Juvendlia megteremtésekor, valamint kotetiink megjelenésének
pillanatiban is a Mithely vezetdje, igy fogalmaz az elsé Juvendlia
kotet elészavaban: ,Még a tapasztalt oktatd is csak dmult: mint
ha nem is egy olyan eseményen venne részt, ahol fiatal, nemrég
még a kozépiskola padjait koptaté didkok dllndnak ki beszdmolni
kezdeti 1épéseikrdl a tudomdny vildgdban, hanem mér rutinos el§-
adokat hallgatna.” Kétetiink, reményeink szerint, ebben a tekintetben
is a hagyomdny folytéja tud lenni.

A Juvendlia: nyole—kilenc—tiz azonban azt is dokumentilja, hogy
a tradicié folytatdsa nem minden esetben magitdl értet6dé, hanem
sokszor kiizdelmekkel teli folyamat. A szemfiiles olvasénak felttinhe-
tett, hogy jubileumi konferencidnkat nem az elsé konferencidt kovetd
tizedik, hanem tizenegyedik évben, 2023-ban tartottuk: a 2020.
évi Juvendlia a vildgjarvany kovetkeztében elmaradt, s a 2021-es,
nyolcadik Juvendlia is csak az online térben keriilhetett megren-
dezésre. Reméljiik, kijelenthetjiik, hogy a hagyomdny tovibbvitele
ilyen koriilmények kozott is sikeres volt: jelen kdtet hdrom konfe-
rencia el@addsainak tanulmdnyvaltozatdt kozli, tizenegy tanulmdnyt
tartalmaz, igy az eddigi legterjedelmesebb Juvendlia kotetet tartja
a kezében az olvasé.

Bér kotetiink két egységre tagolddik (Zrodalom- és szinhdztudo-
mdny, illetve Nyelvtudomdny), valamint a tanulmdnyok — a szerzék
kutatési teriiletének megfelelden — széles spektrumon mozognak,
a szovegek kozott mégis tobb esetben szoros kapesolat létesiil: a kotet

— 8 —



ELOSZO

tanulmdnyai mind reflektdlnak valamiképp az ttkeresés mozzana-
téra, az identitds megkonstrudldsinak — s ezzel szoros osszefiiggés-
ben a hang, a nyelv megtaldldsinak — lehetdségeire.

Rézsds Rahel Irisz Cholnoky Liszlé két novelldjat tematizdlé
elemzése a novelldk f8hdseire koncentrdlva a tikrozédés — mint
szovegalkotdsi és identitdskonstrukeids stratégia — kiilonbozé meg-
nyilvdnuldsi formdit tdrgyalja. Varga Borbdla Kincs6 Tandori Dezsé
Toredék Hamletnek cim( kotetének Egy part kivei cimi ciklusardl
frott tanulmdnydban a megszélalds lehetdségfeltételeit elemzi a meg-
szélitds akrtusa, illetve a megszélitott mdsik telél. Szesztay Ajndcska
tanulmdnya pedig szociolingvisztikai keretben vizsgdlja a kollektiv
identitds megkonstrudldsinak folyamatait a magyar cserkészko-
z0sségen belil. Baldzs Bilint Tibor 6sszehasonlité elemzése Wajdi
Mouawad kortérs szerz8 Futdtiiz cim( darabjidnak motivumrendsze-
rét Sophoklés Antigonéja teldl vizsgilja, tanulmdnydnak fékuszdba
a Futdtiiz szereplbinek identitdsvélsigit dllitva.

Sebestyén Kristof 6sszehasonlité elemzésében a magyar beatnyelv
megteremtésének kisérleteit elemzi egyrészt Kerouac Utonjanak for-
ditdsain, mdsrészt Tolnai Otté Rovarhdz cimi regényén keresztiil.
Kéhegyi Andrds Horvith Jénos hdrom korai, a nyugatos szerz8k
nyelvhasznélatdt és stilisztikai megolddsait birdlé tanulmdnyit ele-
mezve korvonalazza Horvédth irodalomszemléletét. Beke Sdra Julia
Kristeva abjekt-fogalma feldl olvassa Terék Anna Hdttal a napnak
cim( kdtetének verseit, arra keresve a valaszt, hogy miként képes
a koltdi szoveg abjekt, azaz undort, viszolygdst keltd tapasztalatok
kifejezésére. Helmrich Mérton Tamds tanulmdnya szintén a nyelv
létrehozdsdnak mikéntjére kérdez rd: két kozelmulebéli politikai be-
széd metafordit vizsgalva egyrészt két metaforaazonositdsi modszer
alkalmazhatésdgdt vizsgdlja, mdsrészt a metaforikus nyelvhaszndlat
kiilonb6z8 megnyilatkozdsi formdit elemzi.

A jelentéstulajdonitds problematikussdgira mas-mds aspektusbdl

reflektdl Kmetty Klaudia, Hiinlich Emma, valamint Sdndor Anna

_ 9 —
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Viola tanulmdnya. Kmetty Klaudia m{ivel8dés- és hadtorténeti for-
rasok bevondsdval amellett érvel tanulmdnydban, hogy Hofmannst-
hal Reitergeschichte cim(i novelldja a hivatalos torténeti narrativa
elemeinek, szimbdélumainak tudatos felcserélése-moédositdsa révén
azok feltilvizsgdlatdra 6sztonzi az olvasét. Hiinlich Emma Bajor
Andor Gyermeki djtatossdg cim(i novellaciklusit elemezve mutatja
be, hogy a gyermeki perspektiva, illetve a szévegekben megfogalma-
26d6 ald-folérendeltségi viszonyok miként értelmezhetdk a romdn
kommunista diktattra kritikdjaként. Sdéndor Anna Viola tanulmd-
nya pedig tobb szinten — a szereplk kozotti interakcidk, valamint
a narrdci6 egészét vizsgilva — elemzi a megértés lehetdségée (illetve
lehetetlenségét) Ottlik Géza Iskola a hatdron cimi regényében.

A kotet tanulmdnyai nemesak tematizaljak, hanem szinre is viszik
az utak és megszdlaldsi lehetdségek keresését: a tudomdnyos palya
elején 4ll6 fiatal kutaték bdtran kisérleteznek a kiilonbozd elméleti
keretekkel, nem félnek elsd pillantdsra tdvolinak tin8 szempontokat
sem bevonni a vizsgalt szovegek értelmezésének tdgitisdra. Reméljiik,
kotetiink olvaséi is hasonlé kivdncsisdggal és lelkesedéssel csatlakoz-
nak hozzdjuk ezen az Gton.

A kotet létrejortéért koszonettel tartozunk az Eodtvos Jozsef
Collegiumnak, a hdrom Juvendlia konferencia szekciéelnokeinek,
a Magyar mihely tagjainak, illetve vezet8inek, Laczké Krisztindnak
és Vaderna Gdbornak, akik odaadé munkdjukkal, segit$, timogaté
javaslataikkal lektorként is hozzdjirultak a kotet megsziiletéséhez.

A szerkeszték
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ROZSAS RAHEL IRISZ

Tiikor dleal homdlyosan

Tiikorhelyzetek és a titkor mint a szubjektum fel-
bomlésdnak jelképe Cholnoky Ldszlé miiveiben

1. BEVEZETES

Jelen tanulmédnyban Cholnoky Ldszlé két mivében, a Bertalan
éjszakdja és a Prikk mennyei dtja ciml novelldkban megjelend
tilkorhelyzeteket vizsgdlom. Elemzésem kozéppontjdba elsésorban
magukat a szvegeket helyezem, a titkrozédési eljdrdsokat vizsgdl-
va azonban réviden kitérek a szerzd titkorhelyzetként értelmezhe-
t6 publikdldsi praxisira is. Ennek az elsére 6nplagizéldsnak t(iné
iréi jatéknak koszonhetSen ugyanis nem csupdn az egyes irdsok-
ban fedezhetiink fel tiikrhelyzeteket, hanem maguk a novellak
is részben egymidst tiikrozik. Az djra és Ujra felhaszndlt szovegré-
szek mellett gyakran taldlunk motivikus ismétdédéseket a kiilon-
b6z8 mivekben: ebbe a csoportba tartozik a titkormotivum is,
amely a szubjektum felbomldsdnak és az 6ngyilkossighoz veze-
t6 ttnak a jelképeként értelmezhetd a Bertalan éjszakdja és a Prikk
mennyei iitja cim {rdsokban.
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Elemzésem sordn kisérletet teszek annak feltdrdsira, hogy a meg-
bomlott elme, a széttdrott szubjektum miként valik koézponti sz6-
vegszervezd elemmé a titkormotivum dltal; illetve, hogy a tiikor-
helyzetek milyen médon mossdk el a hatdrokat az egyes szereplék
eltérd személyiségei, valamint a kiilonb6z8 miivek kozott. Tovabbd
vizsgdlom, hogy a titkdrmotivum fentebb emlitett aspektusai —a mii-
vek kozotti dtfedések, valamint a titkor szovegbeli megjelenési formdi,
melyek kiilonféle médokon kapcsolédnak a szubjektum fragmentdle-
sdgdhoz — hogyan fonédnak 6ssze a miivek értelmezése sordn.

2. CHOLNOKY LASZLO MUVEINEK RECEPCIOJA

Cholnoky Liszl6 miveinek irodalomtorténeti megitélése kozel
sem egységes. Habdr kortdrsai elismerden nyilatkoztak irdsairdl,
megmaradtak az ismertetk és cselekménydsszefoglalok szintjén,
tovabbd féként a szerzé ongyilkossiga kapcsdn keriiltek elétérbe
miivei az irodalmi nyilvinossdgban.' Leginkabb a szerz8 alkoholiz-
musa, valamint egyedi szecessziés mondatfiizése alkotta az egykora
diskurzus tdrgydt.” A kortdrs kritika az iré alkati leirdsdval regény-
héseinek nagy részét is jellemezni kivdnta, az iré és szerepldinek
osszemosdsa pedig a késdbbi értelmezésekre is rdnyomta bélyegét.’

' Ld. Kropy Gyula, ,Jegyzet Cholnoky Liszléhoz”, A Reggel 8, 16. sz. (1929): 10.

* Elsg kritikusa, Schopflin Aladar igy nyilatkozott Cholnoky sajdtos irdsmddjdrdl:
,Kiilénds ember, rejtelmes és idegenszer(i a beszéde, keresett szavaival, amelyek
kozé szivesen helyezgeti el apré éleek tiiskéit, meglepd dolgokat mond, a polgari
észjérdst ember meghokken a tartalmukedl és fogalmazdsukedl egyardnt és nehe-
zen tudja elképzelni azt a gondolatrendszert, amelybe az ilyen mondasok elhelyez-
kedhetnek.” Valamint ,[a]z alkoholizmus kiilonleges psychologidja, az a teljesen
mds, irredlis és a sz6 etimoldgiai értelmében imagindrius vildg, amelybe az dllandé
alkoholmérgezés viszi az embert, csoddlatos pontossiggal van megirva ezekben
a novellikban.” ScHOPFLIN Aladdr, ,,Cholnoky Liszl6 novelldi: Bertalan éiszakd-
ja’, Nyugar 11, 8. sz. (1918): 695-698, 695, 697.

> It fontos megjegyezniink, hogy erre maga a szerzd is rdjdtszott, hiszen

— 16 —



TUKOR ALTAL HOMALYOSAN — TUKORHELYZETEK ES A TUKOR MINT A SZUBJEKTUM
FELBOMLASANAK JELKEPE CHOLNOKY LASZLO MUVEIBEN

A huszadik szdzad kozepétdl kezdtek egyre gyakoribbd valni az
irdsai nyelvi horizontjdra is kitérd értelmezések, amelyek a meg-
bomlott elme narrativ szerepét kutatjak. Az iré6 miveinek recepci-
6ja mdig kéttelé dgazik: az életrajz bevondsival dolgozé ismertet6k
és a nyelv, a narrativa kérdéskoreit megcélzé interpretdciék mind-
mind megtaldlhatok Cholnoky mai recepciéjdban. Megjelent
tovabbd egyfajta dtfogd szemléletmdd, errdl drulkodik az ir6 6t
regényét kozlg kiadvdny végén taldlhaté tanulmdny is, amelyben
Vargha Kdlmadn a regényekben megjelend f8szereplék alkati hason-
l6sdgaira mutat rd: ,,Val6jidban minden miive errdl szdl: a helyiiket
nem taldlé emberek reménytelen hontalansigirdl, Gzottségérdl,
a nyugtalan lelkek belsé hdbortsigairél. Még pontosabban: a szemé-
lyiség felbomldsdnak, kétfelé valdsanak gyderd cudatdrdl”.*

Az els6 dtfogé Cholnoky-monogrifia Nemeskéri Erika nevéhez
kotddik.> A biografiai megalapozottsdgt kotet szerzdje sok helyen
a Régi ismerds cim(i 6néletrajzi ihletéstinek tartott irdsbél pétolta
ki a hidnyzé életrajzi eseményeket. Ett8l eltéré mddszertannal
dolgoztak a Vir ucca tizenhét cim(i periodika Cholnoky Liszl6-
kiilonszdmdnak egyes szerz8i. Ez a kiadvédny jelents mérfoldkove
a Cholnoky-mivek recepciétorténetének és orszdgos elismerésének,
tovébbd arra is kivdl6 példa, hogyan vilik kiilon a recepci6 két irdnya.
Tobb szerzd hivatkozik életrajzi parhuzamokra,® de szdmos olyan
Regényhdseim cimi kéziratiban azt dllitja: ,Bertalan én magam vagyok, Bertalan
édesanyja az én anydm [...] Kohaninszky tandcsos: Korniczky Frigyes nyugalma-
zott kultuszminiszteri szdmtandcsos.” CHOLNOKY Ldszl6, ,Regényhdseim (kéz-
irat)”, szerk. MANyok1 Endre és Gécz Janos, Var ucca tizenhét 5, 3. sz. (1997):
4547, 45.

VargHA Kdlmdn, ,Egyéniség, szerep, determinizmus: Cholnoky Ldszl6 és regé-
nyei”, Vir ucca tizenhér 5, 3. sz. (1997): 79-88, 79.

> Nemeskert Erika, Cholnoky Liszls (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1989).

Major Anita példdul, miutdn mddszeresen végigveszi az ir6 és a kiilonboz8 miivek
szerepldi kozote megfigyelhetd hasonlésdgokar, kijelenti, hogy ,akit ennyire ro-

geszmésen foglalkoztat a beteg, felbomléban levd személyiség, az maga sem egész-
séges tudat.” MaJor Anita, ,»Egy vergddd lélek«: A személyiségfelbomlds Chol-

4
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elemzést is taldlunk a kotetben, amely a szévegek formai, poétikai,
illetve esztétikai vondsait kutatja.

Cholnoky mivészetének értékelésében tovabbi eredményt jelent
Eisemann Gyorgy értelmezése: ,a tizenkilencedik szdzad végén
indulé prézairdink bizonyos szovegei a posztmodernségben »foly-
tathaté« alakitdsmddok tobb markdns jelét, radikalisabban jité
vondsit mutatjdk [...], mint a magyar »késémodernség« kezdetének
epikdja”.” Eisemann a szubjektum és a nyelv viszonydnak kérdését
vizsgélja Cholnoky regényeiben, és bebizonyitja, hogy Cholnoky
Ldszl6 prozdja alkalmas térgya lehet a modernséget tematizdlé iro-
dalomtudomdnyi diskurzusnak.

Ezekhez a fejleményekhez kivdnok csatlakozni értelmezésemmel.
Tanulmdnyom célkit(izése, hogy — a szerz8 kdnon peremére kdrhoz-
tatott helyzetén vald puszta kesergés helyett — Bengi Lészlé példi-
jat® kovetve a mivek részletes elemzésével vegyen részt a Cholnoky
Laszl6rdl kialakult diskurzusban, reményeim szerint ezdltal is segitve
a szerzd bekertilését az irodalmi koztudatba.

3. VARIACIOK EGY TEMARA. EGYMAST TUKROZO
NOVELLAK ES CHOLNOKY LASZLO PUBLIKALASI
PRAXISA MINT TUKORJATEK

Mint az mdr a recepciétorténeti dttekintés kapcsdn eldkertiilt,
Cholnoky és szerepldi kozott szdmtalan pdrhuzamot fedezhetiink

noky Liszl6 prézdjiban”, Vir ucca tizenhét 5, 3. sz. (1997): 166-183, 180. Ettdl
a gondolkoddsmddtél tanulmdnyom teljes mértékben elhatdrolédik.

7 ErseMaNN Gyorgy, ,Az individuum elbeszélésének modern alakvéltozataihoz:
Cholnoky Lészlé regényeirél”, in ErseManN Gyorgy, A folytatéds romantitka,
129-148 (Budapest: Orpheusz Kiad6, 1999), 130.

8 Ld. Benar Liszld, ,»a lelkem ketté ne hasadjon«: Cholnoky Ldszlé: Epeira di-
adema”, in Indulé modernség — kezdéds avantgird, szerk. Benpanics Gdbor és
Ersemann Gyorgy, 123-160 (Budapest: Racié Kiadé, 20006).
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fel (alkoholizmus, szegénység, 6ngyilkossdg stb.).” Ez a tény sokd-
ig erdteljesen meghatdrozta miveinek megitélését is: a szereplSket
— részben az iré egyes megjegyzései miatt, melyekkel szindékosan
igyekezett elmosni a sajit személye és hései kozott hiizédé hatdro-
kat — gyakran azonositottédk magdval a szerzével, Cholnoky életé-
nek homalyos szakaszait pedig 6néletrajzi ihletéstinek hitt irdsaibdl
egészitették ki egyes tanulmdnyok.

A helyzet természetesen kordntsem ilyen egyszer(i. Az i{ré6 nem
tekinthetd azonosnak hdsével, és Cholnokynak sem szabad mindent
elhinniink, hiszen az 6nmitoszteremtés mestere: errdl drulkodik sa-
jtos publikdldsi praxisa is.'"” Ennek az els6re onplagizaldsnak'' tiind
iréi jatéknak az a lényege, hogy egyfeldl Cholnoky ugyanazon miive
tobb sajtéorganumban is megjelent eltéré cimmel, masrészt bizonyos
mondatok, bekezdések sz6rdl széra helyet kaptak valamelyik mdsik
irdsdban is, azaz szdmos szovegrészletet tobb-kevesebb mddositdssal
tobbszor is felhaszndlt a szerzd. "

9

Cholnoky Liszl6 dngyilkossdgdrdl Id.: ,»A magyar iré sorsa kerget a haldlbal«”,
Népszava, 1929. dpr. 23., 7; ,,Cholnoky”, A Tol[ 1, 3. sz. (1929), 21-22; ,,Cholno-
ky Ldszld, a regényir6 regényhds ongyilkos lett”, Az Esz, 1929. dpr. 23., 7-8;
,Cholnoky Ldszl6, az ismert nevii {r6 6ngyilkos lett”, Magyarsdg, 1929. dpr. 23.,
4; ,Cholnoky LiszI6 iré a Dundba olte magat”, Pesti Napls, 1929. dpr. 23., 8;
»Cholnoky Ldszlé magyar ir6 tragédidja’, Budapesti Hirlap, 1929. dpr. 23., 7;
,Cholnoky Ldszlé megdobbenté tragédidja”, Nemzeti Ujsdg, 1929. ipr. 23., 6.

10 V6. WirdcH Andris, A hdlé és az ollo: Cholnoky Liszlé irdsstratégidi és publitedldsi
gyakorlata (1900-1929) (Budapest: Kijdrat Kiadé, 2022); HeGepUs Réka, ,,Oni-
dézet és medialitds Cholnoky Ldszlé prozdjaban”, lrodalomtirténet 96, 4. sz.
(2015): 457-468.

Lovass Gyula szerint Cholnoky ,,ndrcizmusdbdl” adédik sajdtos, dnplagizdlasnak
hatd ,,publikaldsi praxisa”, melyet Lovass egyszertien ,,szélhdmossdgnak” mindsit,
hiszen szerinte ,,komoly iré bizonydra azt sem tenné meg, hogy sajdt miiveit pus-
kdzza s egész novelldnyi részeket tiltessen 4t az egyikbdl sz6rél széra a mésikba.”
Lovass Gyula, ,,Cholnoky Lisz16”, in Kodlovagok: Léi arcképek, szerk. THURZO
Gdbor, 203-215 (Budapest: Szent Istvdn Tdrsulat, 1947).

Nacy Bedta, A hangulat poétikdja a 19-20. szizad forduldjinak magyar kisregénye-
iben, dokrori disszertdcié (Budapest: ELTE BTK Irodalomtudomdnyi Doktori
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Nem csupdn részletek bukkannak fel Gjra és djra kiilonbozd
miiveiben: az egyes novelldkban kifejtetleniil maradé gondolatme-
neteket Cholnoky rendre egy mdsik irdsban fejezte be, tovabb4d a
cselekményvezetés bizonyos mozzanatai szintén visszatérd elemnek
szdmitanak az életmiben. Emellett ugyancsak megfigyelhetiink mo-
tivikus ismétlddéseket a miivekben — ezek kozé sorolhaté az dltalam
vizsgdlt tikérmotivum is.

Az irdsok szerepldi szintén egymdst titkrozik. Mint arra mér fen-
tebb is utaltam, a f8szereplék zome ugyanazokkal a problémdkkal
kiizd: szinte mindegyikiik életében kdzponti szerepet jdtszik az
alkoholizmus, a szegénység, a magdny, a kitttalansdg és az Sriilet;
nem taldljék helyiiket a vildgban és a tobbi ember kozott, illetve
egy rejtélyes, mesés mult sosemvolt emlékébe kapaszkodnak fog-
gal-korommel, melyet kétségbeesetten prébélnak ,visszacsindlni”,
rekonstrudlni. Haldluk is kdzds: jéformdn kivétel nélkiil az 6ngyil-
kossdg mellett dontenek, de paradox médon éppen ezzel taldljak meg
a megvéltdst, amelyet egész életiikben kerestek. Ezt a Cholnokyndl
felttinden gyakori ,egyéni megvéltdst” Domokos Mdtyds taldléan
Dosztojevszkij miiveihez hasonlitja, mikor ezt irja Cholnoky Lész-
161r6l: ,A nem religiézus, hanem egzisztencidlis természetd egyéni
megviltds kinjéval birkézé alkoholista lelkidllapot skizofrénidjdnak
a vildgirodalomban is pdratlan, tilzds nélkiil Dosztojevszkijhez
foghat leirdsait olvashatjuk regényeiben”.” Minél tobb Cholnoky-
miivet olvasunk tehdt, anndl inkdbb elmosédik a hatdr az egyes irdsok
kozott: sosem lehetiink benne biztosak, hol ér véget az egyik, és hol
kezd8dik a mdsik. Ezdltal valik a szerz6 publikdldsi praxisa az elsd
tiikorjaeékkd, melyet meg kell emlitentink.

Tanulmdnyom tovdbbi részében a Bertalan éjszakdja és a Prikk
mennyei titja cim( miivekben megjelend tiikorhelyzeteket, valamint

Iskola, 2019), 128.
3 Domoxkos Mdtyis, ,,Mennyei Gt — a Pokolbdl”, Vir ucca tizenbér 5, 3. sz. (1997):
161-165, 163.
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a koztitk megfigyelhetd hasonlésdgokat igyekszem feltdrni, illetve a
novelldk szoros olvasdsdn alapulé interpretdcion keresztiil szeretném
bemutatni, hogyan jutnak el a fragmentélt szubjektummal rendelkezd
szerepldk a titkrokon 4t a kordbban emlegetett ,egyéni megvaltdsig”,
amely szimukra minden esetben maga a haldl.

4. TUKROKON AT A POKOLBOL A MENNYEKIG.
TUKORHELYZETEK A PRIKK MENNYEI UTJA CIMU
NOVELLABAN

A Prikk mennyei itja elsé fejezetében, mely A régi és az uj Prikk
alcimet viseli, a f8szerepld két kiilonbozd alakjéval ismerkedhetiink
meg egyszerre. ,A régi Prikk haszontalan, piszkos csavargé volt, aki-
re kir lenne az id6t pocsékolni” — olvashatjuk a mi kezdémonda-
tdban." A régi Prikk csak akkor vdllalt munkdt, ha a , palinkdraval6
elfogyott”,” trias kiilsejében és rejtelmes eredet(i beszédében azon-
ban kiilonbozott a tobbi részeges csavarg6tdl, és emiatt — a szer-
z6 masik (anti)hdéséhez, Bertalanhoz hasonléan — nem is taldlta
kozoteiik a helyée: ha nem 4lle alkohol befolydsa alatt, a tobbiek
nem mertek a kozelébe férkdzni, valamint 6 is csak ,a szokott kere-
tek kozote tudta elszivelni” ,csapszékbeli bardtait”.' Ezaltal Prikk
tobbszorosen is a tdrsadalmon kiviil reked: csavargé léte eltdvolit-
ja a kdznapi polgdri rétegtdl, rejtélyes maltjdnak dlmai és kiilonos
beszéde viszont a helyi kocsmakba jiré kozosséghez valé tartozdsit
is ellehetetlenitik.

»A szennyes lelki elnyomottak” rendszeresen megalaztik, és ezeket
az eseteket Prikk ,kénytelen volt 6nmagdban hangtalan, nagyszert

' CHoLNOKY Ldsz16, ,,Prikk mennyei Gtja”, in CHOLNOKY Laszl6, Bertalan éjszakd-
Jja, Millenniumi Kényvtar 1, 47-97 (Budapest: Osiris Konyvkiadd, 1999), 47.

5 Uo.

16 Uo., 60.
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csatikban elintézni, amelyekben mindig fényes diadalt aratott”."”
Mint ldthatjuk, Prikk mdr a tudathasaddsa elétt sem a megszokott
moédon érzékelte a valésdgot, dlomvildgban élt, ahol teljesen termé-
szetes, hogy a szegénység a téli éjszakdkon odaiil az dgya mellé, és
Prikk boldogsdgaért cserébe torott tiveggolydkat ajdnl a csavargdnak.
Ebben az dlomvildgban az is magitdl értetddd, hogy hésiink ,bizo-
nyos fokig jératos a mennyeiek dolgaiban”,'® s ha akarnd, egyetlen
csapdssal visszalokhetné magdt ,arra a magaslatra, amelyikre sziile-
tett”,'” valamint, hogy ,voltak szép id8k, voltak™ — még ha nem is
képes visszaemlékezni ezekre, mert ,,valami enormisan nagyardnyd
részegség egy bizonyos kort [...] kimarkolt az emlékezetébdl”.?! Az
emlékezésre valé képtelenség késébb tobbszor elékeriil a miiben,
ahogy az is, hogy Prikk nem képes megszabadulni alkoholizmusdtdl
— pedig még Krisztusnak is megigéri, hogy tobbé nem iszik.*

A régi Prikk tovébbi fontos ismertetSjegye, hogy a zavarra és indu-
latra adott valaszreakcioként gyakran ,,vad kiromkoddsba kezdett”.
A kidromkodds mdr ezen a ponton jelzi, Prikk mennyire kifordult
onmagdbdl: az dltala hasznilt szidalmak mind eldre legydrtott
megnyilatkozdsokként funkciondlnak,? ahogy késébb éppen ilyen
sablonos, elére megformdlt mondatokat haszndl, amikor szdmdra
szokatlan kornyezetbe kertil, és regényekbdl vett idézetekkel probél

17 Uo., 47.

8 Uo., 50.

19 Uo., 47.

20 Uo., 49.

2 Uo., 48.

22 A kozte és a palinka kozdte fenndllé szoros kapesolatrdl a miben ezt olvashatjuk:
»Azt merném mondani, hogy hitvesek voltak, és egytitt nemzették a kis Prikk-iva-
dékokat: a kiilonés, rejtelmes aforizmdkat, a ldtszolag aposztdzidba burkolt, rejeel-
mes, valldsi tételeket, misztikus dogmdkat, amelyekkel szemben Prikk — ez igaz —
j6 atydnak bizonyult. Gondosan dpolta, nevelte, fejlesztette 8ket.” Uo., 58.

2 Uo., 49.

# Nagy, A hangulat poétikdja. .., 148.
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kommunikdlni. A tovdbbiakban azt is megfigyelhetjiik, hogy a tiikor-
helyzetek mellett a nyelv miként jelzi a személyiség felbomldsdt, s az
egyéniség haldla miként vdlik a nyelv, a megnyilatkozds lehetéségének
haldlav4.”

A rongyos, régi Prikk egy ,kiilonos, nydri éjszakdn” devdltozik.?
Miutdn lerészegedik, és egy bokor alatt elalszik, két medikushall-
gatotdl egy tvenkoronds bankét és 6t darab egyforintost kap. Ez
a kiilonos pénzszerzés lesz a lelkében lezajlé véltozds katalizdtora.
Miutdn rémalmabdl” felébred, a pénzt egyszeriien begytiri a zsebébe:
még ahhoz sincs akaratereje, hogy legaldbb megprébaljon visszaem-
lékezni eredetére.” Ezutdn téle szokatlan médon betér egy kdvémé-
résbe, majd a borbélyhoz, ahol tanti lehetiink az els¢ meghatirozé
tilkorjelenetnek a miiben.

A borbélyndl Prikk ,bdmulva nézte 5nmagit a tiikkdrben, mintha
idegent ldtna”.*” Ez a mozzanat, ahogy a titkorben nem ismer ma-
gdra, jelzi személyiségének éppen zajlé felbomldst: a megkettézott
énkép a megszokottbdl, az otthonosbdl valami egészen mdst, egy
idegen entitdst, kisértetet hoz 1étre. Az idegenség érzete, az 6nmagit
idegenként felismerd szubjektum, az 5nmagabél [étrejovd és épitkezd
kisérteties (unheimlich)® fogalma nem pusztin a titkérbeli mdsara
»  Eisemann Gyorgy szerint ,,olyan modernista stddiummal taldlkozunk tehdt, mely-
ben az individuum haldla és nyelvének haldla egybeesik. A nyelv »még« nem éli tdl
a szubjektumot, de a szubjektum »mdr« nem eldzi meg a nyelvet.” E1semann, ,Az
individuum...”, 142.

CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei dtja”, 53.

Az es6ben dzva azt dlmodta, hogy driiltek vonaglanak koriilotte, mikozben lefiiré-
szelik kezeit és [dbait. Ez az dlom el6revetiti késdbbi sorsdt: Sriiletét és személyisé-
gének felbomldsit.

Az akaraterd hidnya szintén visszatéré mozzanat a miben, illetve egy Gjabb kozos
vonds a Cholnoky-hd8sok és Dosztojevszkij szerepl6i kozote, hiszen a kdzponti fi-
gurdk lelki alkata alapvet8en megegyezik: a szerzdk kedvelt kifejezésével élve ,ver-
g6d8” lelkek mindahdnyan.

¥ CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei tga’, 57.

3 Nagy, A hangulat poétikdja. .., 148.
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tekintve jelenik meg, hanem a nyelv szintjén is. Megvaltozott be-
szédmédjardl ezt olvashatjuk a miiben: ,Es a hangja most, amikor
parancsolt, szintén olyan volt, mintha § csak a szdjdt mozgatnd, de
tulajdonképpen mds beszélne helyette.”! A véltozds mds szinteken
is megmutatkozik életében: elhatdrozza, hogy szdimot vet emlékeivel,
melyeket azelStt szdndékosan szdmiizote gondolatai koziil; illetve
raébred, hogy ,pélinka nélkiil is szép az élet”.*

Miel6tt azonban véltoztathatna életén, két trildny jon szembe vele,
akik megjegyzik, milyen ,,pompds teremete van”, és milyen ,urasan
lépked”.?? A taldlkozds Gjabb valtozisi folyamatokat indit el benne:
a kovetkezd titkorjelenet sordn, mikor a kirakat tivegében szemléli
titkorképét, 4j identitdst alkot magdnak.?* Akdrcsak Cholnoky kor-
tdrsa, Luigi Pirandello regényében Vitangelo,” Prikk is tgy kezdi
érzékelni sajdt lényét, ahogy mdsok latjak 6¢, és ez identitdsdnak
meghatdrozdsdt is befolydsolja. A ,Mdsik” érzékelésébdl és interp-
retdci6jdbdl kiindulva igyekszik definidlni 6nmagdt. Minden egyes
alkalommal, amikor a tdrténet sordn a titkorbe néz, sajdt belsd lényét

31 CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei tga’, 57.

32 Uo., 58.

3 Uo.

3 Hasonlé identitdsképzd szerepe van a titkornek a szerzé Piroska cimi miivében is.
A mi egyik f8szerepldje, Florusz a rdla sz616 olvasatok kézegében probalja 6nma-
gdt olvasni: az 4llandé tiikdrbe nézéssel igyekszik dnmagdt a mdsik latvanydbdl
megragadni. Fontos lehet még megjegyezni, hogy az ebben a miben el6forduld
tikkorjelenetek — a Bertalan éjszakdjdban és a Prikk mennyei ditjdban megjelend
tikkorhelyzetekhez hasonléan — az 6ngyilkossdghoz vezetd utat rajzoljdk meg
a szerepld szdmdra. A tiikor szerepérdl a Piroskdban 1d. még Ersemann, ,,Az indi-
viduum...”, 131-137.

Ld. Luigi PiranDELLO, Uno, nessuno e centomila (Roma: Newton Compton,
2013). Magyar forditdsa: Luigi PIRANDELLO, Az ezerarcii ember, ford. BrReLICH
Mario (Budapest: Franklin-T4rsulat, 1943). A m{iben eléfordulé tiikorjelenetek
értelmezéséhez 1d.: Donovan IrveN, ,,Communicating that I am: Mirrors, Mo-
dernism, and the Ontology of Place”, Review of Communication 19, 3. sz. (2019):
241-256.
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prébélja megtaldlni: azt, ami megkiilonbozteti a tobbiektdl, ami ¢
ténylegesen Prikké teszi. Sziiksége van azonban egy viszonyitdsi pont-
ra az dnmeghatdrozdshoz, ugyanis képtelen egyediil, sajét magdbol
kiindulva definidlni identitdsdt. A dicsé mult emléke, az Istenhez
fiz8d¢é kiilonleges kapcsolata, kinzé biintudata és mesterségesen
kredlt titkai, illetve az, ahogy mdsok ldtjék és elképzelik 8t mind
ilyen biztos pontokként vannak jelen az életében, melyek titkrében
megldthatja valédi 6nmagdt — legaldbbis ezt reméli. Az onreflexié
azonban egyuttal 6Snmaga UGjrateremtése is: mikor legbelsébb énjét
keresve a tiikdrbe tekint, az aktudlis biztos pontjdhoz viszonyitva Gj
személyiséget alkot maganak.

A mesterségesen létrehozott 4j Prikk — akinek sziiletése a lacani
tiikorstddium elméletét idézi — egy, a régi Prikkedl teljesen kii-
16nb6z8 entitdsként reprezentdlja magdt. Az Gj Prikk sziiletett r,
aki a régivel ellentétben csak fogaddsbdl 6ltozdte csavargénak — és
ezt a két Prikket ,,csak valami csodatévd biivész” tudnd ,egyazon
emberi bérbe bevarrni”.* A f8szerepld elméjében a régi és az (j
Prikk vetélkedik egymdssal az irdnyitdsért, ezt a vitdt azonban
6 maga kiils6 szemléléként érzékeli. F8hdsiink, hogy a hdrom egymis
mellett [étez8 Prikk problémdjét feloldja, dtadja az irdnyitdst egyik
személyiségének, az Gj Prikknek.

Am mind a f8szereplének, mind az olvasénak rd kell dobbennie,
hogy a mesterségesen létrehozott két Prikk val6jidban nem két
kiilonboz8 személyiség: az 4j ugyanigy szenved a régi hibditdl,
s idénként éppen ugy szélal meg, mint elédje. Bar a f8szerepls
kétségteleniil fragmentdlt szubjektummal rendelkezik, mégsem
beszélhetiink valédi tudathasaddsrdl, hiszen — rejtélyes multjdhoz
hasonléan — valéjiban ez is pusztin a képzeletében létezik, az
eltérd személyiségei csupdn kétségbeesett kisérletek egy 4j identitds
megalkotdsdra, egy Uj, jobb ,én” létrehozdsira. S mikor ezek a ki-

3¢ CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei ttja”, 59.
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sérletek végiil kudarcot vallanak, mikor rdjon, hogy sem a pénz, sem
az Gj identitds nem oldja meg problémdit — mint azt ldtni fogjuk —,
Prikk 4j moédszerrel probélkozik majd: ez lesz a ,visszacsindlds”
aktusa.’” A torténet ezen pontjin azonban Prikk még abban hisz,
hogy a pénz ,a kdromkodds ellen is j6”, s egyetlen vigya egy szép,
Uj ruha®® Viszont itt is elésejlik dontésképtelensége, végzetes
akaratgyengesége:

Mintha valami szép, sima, valami logikdval keményre kirakott at
tdrult volna fel el8tte, amit szeretett volna beldtni a gondolataival,
amin szerette volna a lelkét megsétltatni, de szegény, faradt, pisz-
kos lelke mdr a harmadik 1épésnél féradtan 6sszecsuklott, mint
a krajcdros bugyli. Csak zavaros korvonalakat volt képes megsej-
teni, és az Gt végén lakd, igazsdgként fényld valamit is csak homa-
lyosan, kodszertien l4tta.”?

Amikor betér a templomba, ,,fondor, egyoldalt megallapoddst™ kot
az Udvézitbvel: ha Isten megadja neki, hogy szép ruhdja és pénze is
legyen, akkor t6bbé nem kdromkodik, s nem is iszik. A templombdl
kifelé menet ugy érzi, 4j ember lett beldle, s kedvesen meg is szélitja
allitSlagos Gj énjét: ,,Gyere, te 4j ember, menjiink ebédelni!™*!
Elhatdrozdsa azonban nem tart sokdig: hidba prébdl civilizdltan
viselkedni a vendéglében, ahovd betért, 1épten-nyomon kellemet-
len helyzetbe hozza magidt, tjfent iszik, s mikor beszélgetSpartne-
rei Krisztusra terelik a sz6t, képtelen visszafogni magdt — hossza
monoldégokba bonyolédik, melyek zavaros makogdsba fulladnak.

3 A Bertalan éjszakdja cim( novelliban szintén fontos szerep jut a visszacsindlds fo-

lyamatdnak, amelyet Bertalan a rekonstrukeid kifejezéssel ir le. A visszacsindlds és
a rekonstrukeid fogalmakat a tovdbbiakban egymds szinonimdiként haszndlom, az
esetleges kiilonbségekre pedig tanulmdnyom egy késébbi pontjdn reflektdlok
majd.

CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei dtja”, 61.

¥ Uo., 62.

% Uo., 63.

4 Uo.
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Allandéan nemlétezd csodds multjdra és a Megvaltéval kialakitott kii-
16nleges kapcsolatdra utalgat, s bdr vigydt a vlasztékos beszédre feliil-
irja a tehetetlen diih és az 8riilet,* dsszefiiggéstelen szénoklatai
mégis a hallgatdsignak szdlnak, s valdjéban elkeseredett kisérletek
a szdmdra egyre inkdbb lehetetlenné val6 kommunikdciéra. Erre
utal az is, hogy t6bbszor visszakérdez, értik-e, amit mond. De hidba
kiilénosen fontos szimdra a hallgatdsdg megértése, hidba prébal més
emberként viselkedni, szénoklatai végére mindig egyediil marad.
Nyelvi megnyilatkozdsai egyre inkdbb ellehetetleniilnek, s e folyamat
parhuzamos 6ntudatdnak felszimoléddsdval.*

Prikk kizokkent tudata kapcsdn fontos megemliteni kizokkent
érzékelését is. Ez a kibillent tér- és id6érzékelés nem csupdn részegsé-
gének kovetkezménye — bar kétségteleniil osszefligg alkoholmdmoros
dllapotdval —, hanem felbomlé ontudatdnak jele is. [d6érzékelésének
eltorzuldsdt leginkabb az a jelenet példdzza, mikor benyit a kordbban
emlitett vendéglbe. Az alig egy percig tartd folyamat Prikk ,titkos,
belsd 6rdja” szerint ,valésdggal periédusokra tagolédik”.* Egy rész-
letes belsé monoldg keretében olvashatjuk,” hogyan teszi a kilincsre
a kezét, miként csapddik be mégotte az ajté stb.

2 Ahogy azt az aldbbi idézet is kivdléan példdzza: ,Prikket epedmlés keriilgette dii-
hében. Hatalmas tenyerével az asztalra csapott, és dithosen kiabdle: — Hallja-e,
maga nyulszdjd, hdt miért nem mondta meg mindjdrt 8szintén, hogy maga ba-
rorn’? Hiszen azt minden elemi iskolds kisdidk is tudja mdr, hogy 8 akart szenved-
ni! Es ha ezt nem tudja is, jegyezze meg magdnak, hogy akkor, amikor & a szenve-
dést akarta, igen okos dolgot mvelt! Onként szenvedni, az pompds, az nagyszer(i
dolog, mar magam is prébdltam néhdnyszor, és én mondhatom maginak, hogy
akkor egészen gy... izé ... gy ... Prikk belezavarodott és elhallgatott. Nem
tudta kifejezni magd, és aggddott is, hogy nagy igyekezetében esetleg ismét tdlon-
il fennkolten taldlja magdt kifejezni.” Uo., 75.

# Nagy, A hangulat poétikdja.. ., 150.

# CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei ttja”, 64.

® A fent emlitett belsé monolég, illetve a Bertalan éiszakdjdban megjelend, a torté-
net viligdban megiratlanul maradé, a novelldban azonban mégis megirdsra keriil§
levél a tudatfolyam-technika egyik megjelenitési médjaként is interpretdlhato.
A tudatfolyam-technika alkalmazdsdnak jelent8ségére a tanulmdny egy késdbbi

pontjin még visszatérek.

_ 7 —



ROZSAS RAHEL [RISZ

A cselekmény ezen kommentdrja azért is kiilonosen érdekes,
mert itt Prikk fejében egy Gjabb hang szélal meg, s ezdltal egy olyan
narrativéval taldlkozunk, mely nem is a régi és nem is az 4j Prikk
sz6lama. Azaz Prikk kiilonb6z6 személyiségei folytatjak a tikrozé-
dést, s tovabb sokszorozédnak. Ez az Gj sz6lam mdr-mdr rikényszeriti
a f6hdst, hogy szembenézzen sajit magéval, félelmeivel és eltorzitott
multjdval. Ezen a ponton Prikk elismeri régéta fel-feltord haldlvagyét
—ami szintén el8revetiti a végkifejletet —, Prikk azonban félreteszi ezt
a tiin8dést (hiszen ,,a tdprengésbdl mindig csak szomortsdg csopdg
ki”),% s inkdbb a jelenre koncentrdl, mig végiil ,kikot” a vendégld
asztaldndl. A kizokkent id8 tapasztalatdhoz kapcsolddik tovdbbd
avendégléi tdrsalgds is, hiszen Prikk észre sem veszi, hogy madr éjszaka
van, és mindenki mds tdvozott az asztaltdl. A tény, hogy fel sem tlinik
neki a hallgatésdg hidnya, szintén kizokkent érzékelésének, illetve
tdrsadalmon (és vildgon) kiviili létezésének példdja.

Kizokkent 6nérzékelését példdzza tovabbd, hogy miutdn a vendég-
16ben az Udvozitbhoz fiz6d6 kiilonleges, hallgatélagos kapcsolatardl
beszélt, ugy érezte, ,tiladott féltve 8rzote, rejregetett titkdn”.” Ezt
a titkot személyisége kdzponti alkotéelemének érzékeli, melyhez
viszonyitva képes csak meghatdrozni 6nmagit, s melynek hidnya
olyan (irt hagy benne, amelyet képtelen betolteni. Az r betoltésére
tett kisérletként értelmezhetjitk a mi azon részét, mikor Prikk ab-
ban a tudatban tengeti mindennapjait, hogy meggyilkolt valakit:
a régi titkot egy djjal prébdlja pérolni — persze sikerteleniil, hiszen
valéjdban nem 6lt meg senkit, nincs semmiféle féleve drzote titok.*

“ CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei Gtja”, 64. A folyékony halmazallapotiként megjele-

nitett érzelmek a Bertalan éjszakdja egyik kozponti motivuméhoz, a vizhez is szo-
rosan kapcsolddnak.

47 Uo., 73.

A titkok személyiségformdlé szerepének Cholnoky miveit idéz8 megkozelitését
taldlhatjuk meg Matsuri Phantom Tales of the Night cim sorozatdban: MATSURL,
Phantom Tales of the Night, 12 kot. (New York: Yen Press, 2019-2024).
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Kizokkent térérzékelése leginkdbb céltalan készdldsaiban materi-
alizdlédik. Tehetetleniil kéborol a nagyviros utcdin, és legtobbszor
maga sem tudja, hol jért aznap. Am ez sem pusztdn az alkoholmi-
moros dllapot miivészi megjelenitése, hanem a jérdsaktus verbdlis
reprezenticidja is. A gyaloglds elbeszélése egy verbilis teret, a f6évaros
0j irodalmi képzetét hozza létre. Sosem a valddi Budapestet ldtjuk:
csupdn a Prikk dltal megélt teret érzékelheti az olvasé. Prikk azonban
képtelen elhelyezni magdt ebben a térben: jérkdldsa sordn folyton
a kiilvarosban taldlja magit, s alig-alig képes felidézni odakertilésé-
nek okdt és koriilményeit. Trsadalmon kiviili 1étével parhuzamosan
»varoson kiviili”, ,vildgon kiviili” alakkd vélik, aki tétlentil szemléli,
ahogy részeg hallucindciéi nyomdn Budapest utcdi kisérteties vdros-
viziéva alakulnak 4t a szeme el8tt.®

A kisérteties (unheimlich), az egyszerre otthonos és idegen érzetét
jeleniti meg Prikk készaldsainak szinhelye, a Csikdgd nevii vdrosrész
is. Csikdgd Budapest része, amely azért kapta ezt az elnevezést, ,,mert
olyan szabdlyosan megszerkesztett vdrosépitészeti tervek alapjdn, és
olyan nagy sebességgel épiilt fel, amelyrél a szézadfordulén az ame-
rikai véros volt vildgszerte hires”.*® Ez egyszerre idegeniti el, helyezi
egy teljesen mds, a budapesti léttapasztalattdl alapvetéen kiilonbozd,
idegen atmoszféraba a torténet helyszinét, és teszi Chicago nevének
fonetikus 4tirdssal deformdlt valtozatdval végteleniil otthonossd
a kornyezetet. A térbeli kizokkenés a torténet kovetkezd részében to-
vabb fokozddik: Csikdgé hirtelen temet6vé, a holtak vérosdva alakul
dta f6hés elméjében, Uj szintre emelve ezdltal kisértetiességét. A véros
fokozatos eltorzuldsa pdrhuzamosan halad tudatdnak felbomldsd-
val — nem véletlen, hogy ebben a kisérteties, tlvildgi térben kovet-
kezik be a m{i Gjabb meghatirozé tiikorjelenete.”!

¥ Nagy, A hangulat poétikdja. .., 144-145.
0 Uo., 145.
>t Uo.
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A novella f8jelenetében a Csikdgd utcdin bolyongd, eszeveszetten
Uj ruhdra — és () identitdsra — vdgyakozé Prikk jelképesen megéli
magdt. Ezt a részt hosszabban is idézem:

Prikk 6nmagit pillantotta meg egy tires bolthelyiség tivegében.
Vérben fiird8 agyvelején homadlyos sejtelem villant 4t, hogy ismeri
valahonnét a gondosan beretvilt, tétova szemd, ittas embert.

— Ruhit, ruhdt! — csapkodott az iillére a lithatatlan p6roly. Es
aldthatatlan poroly egyik csapdsa széctépte a kotelékeket, amelyek
Prikket régi vildgdhoz flizték. [...] Prikk megillt, elévette a kését,
és szilajon nekilédulva, nagy erdvel beledéfte a jovevény szivébe.
— A kirakatiiveg cs6rompolése vérfagyasztéan sirt dt az éjszakdn.
Az livegeserép osszevérezte Prikk kezét, a késrdl is csopogdee a vér.
Prikk a hatalmas [6dulactd] meg a részegségtdl elvagddott, és a ko-
vezet felhasitotta homlokdt.”

Prikk, ahogy kordbban a borbély tiikrében, itt sem ismer magdra:
idegen entitdsként, kisértetként azonositja titkorképét. Enérzékelé-
se teljesen kizokken, személyisége az dltala széttorote kirakatiiveggel
parhuzamosan teljes mértékben fragmentdlédik. A kisértet egyik
alapvetd tulajdonséga, nevezetesen transzparencidja, attetszosége,
a kirakatiiveg anyagszer(iségében tovibb konkretiz4lédik.”

Az iiveg tovabbi jellegzetessége, hogy ,tartalmdnak csupdn a jelét
ereszti 4t magdn”.>* A kirakatban megpillantott 6nkép igy az driilet
jelévé, az tiveg — és a tiikor — pedig az dnkiviilet regénynyelvi jel516-
jévé vélik.” Kemény Gdbor stilisztikai elemzésében ezt olvashatjuk
a témahoz kapcsolédéan: ,.a f8szereplék pszichikuma rendre anyag-
szerlien viselkedik [...] valamely éles, sebzd tdrggyal azonositodik.”>

52 CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei tga’, 79.

%3 Naay, A hangular poétikdja. . ., 150.

>4 Jean BAUDRILLARD, A tdrgyak rendszere, ford. ALBERT Sindor (Budapest: Gondo-
lat Kiadé, 1987), 49.

5 Naay, A hangular poétikdja. . ., 150.

>¢ Kemény Gébor, , Térgyiasité és allegorizalé metaforaalkotds Cholnoky Ldszlé kis-
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A Prikk mennyei sitjdban tehdt a cimszerepld skizofrénidja az 4ctetszd,
széttort ivegben testesiil meg. A kirakatiiveg 6sszeztzdsa, a szemé-
lyiség jelképes meggyilkoldsa el8revetiti Prikk késébbi 6ngyilkos-
sdgit, melyhez nem meglepd médon egy Gjabb tiikdrjelenet vezet
majd.

Mikor a fentebb részletezett tikkorjelenet utdn Prikk felébred, nem
képes felidézni a toreénteket: kizokkent érzékelésének koszonhetden
csupdn annyira emlékszik, hogy vératlanul pénzhez jutott (6t fo-
rinthoz, nem t6bbhéz), s hogy leszirt és kirabolt egy ismerds arct
embert (mely biintett bizonyitéka, az 8sszegy(irt banké, ott lapul
a zsebében).”” Ezdltal 4j titkot hoz létre magdnak, hogy betoltse
lelkében a mér kiadott titok helyén keletkezett Girt. Am ez a ,fontos,
nagy titok idétlen nevetésbe” fullad,’® mikor betér egy palinkamérés-
be. Senki sem iildozi, senki sem keresi: ,,sehol nem néznek ki beléle
egyebet, mint haszontalan, részeges csavargdt”.” Elhatdrozza, hogy
nem adja fel magdt onként, de ha elfogjék, bevallja blinét, és véllalja
tetteinek kovetkezményeit. Mdr e gondolatmenet is dontésképte-
lenségére vall: sem a biintetés felvallaldsihoz, sem a menekiiléshez
nincs elég batorsdga.

Végzetes akaratgyengeségét példdzza az is, hogy bér eldonti, 6n-
gyilkos lesz, legkdzelebb mégis koldulds kozben taldlkozunk vele,
amint elkeseredetten kapaszkodik az életbe. Mégsem hihetjiik,
hogy ezzel az élet mellett dont: a pénzt nem kélti el, dolgozni nem
hajlandd, s igy lehetetlenné teszi a maga szdmdra azt, hogy tovabb
élhessen. Ez az dontésképtelenség és ambivalencia jellemzi egész

regényeiben”, Magyar Nyelvér 130, 4. sz. (2006): 422438, 424.
7 Mint ldthaguk, a személyiség felbomldsdval az emlékezés is lehetetlenné vélik
a f8szerepld szdmdra: a két nappal kordbban torténteket sem képes felidézni, elsza-
kad a realitdstdl, az 5Gnmaga dltal teremtett dlomvildgba zuhan.
CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei dtja”, 82.

59 Uo

58
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személyiségét: ,keresi 6nmagdt, és fut is onmaga eld1”,°° nem birja
elviselni a t6bbi embert, de vigyik a megértésiikre, egyszerre ragasz-
kodik sosemvolt mesés multjahoz, és vagyakozik egy szebb jové utdn
— egyszerre akar élni és meghalni. Ahogy a miiben is olvashatjuk,
szomorusdgra sziiletett® — s mikor mindenben csalédva belemegy
a ,hosszi, nagy éjszakdba”,*> 6ntudata és akarata végiil teljesen leépiil.
Ezzel parhuzamosan kordbbi nyelvi képességeit is elvesziti: egy pad
tdmldjiba el8szor azt vési, ,I'T LAKIK PRIK”, majd kijavitja arra,
hogy ,IT LAKOT PRIK”.% A beszéd zavara az irdsban is megmu-
tatkozik: a helyesirds eltévesztése jelzi a szereplé 6nmagdbél valé
teljes kiforduldsde.*

A nyelv felbomldsa szébeli megnyilatkozdsaiban is megmutat-
kozik: zavaros monoldgokkal traktdlja a koriilotte 1évSket, majd
egy sitket embernek tart hosszas szénoklatot.”® Ez a jelenet rimel
a vendéglében lezajlott dlpdrbeszédre, melynek végén Prikk hall-
gatdsdg nélkiil maradt. A két gondolatmenetnek még a témdja is
ugyanaz: Krisztus és a ,visszacsindlds”. A visszacsindlds aktusa, me-
lyet a vendéglében még lekicsinyel (,Csak visszacsindlta, amit mi
elrontottunk. De adni nem adott semmi Gjat. Ez pedig annyi, mint
asemmi.”),® itt feléreékelédik: ,,abban, hogy: visszacsindlds, mér ben-
nefoglaltatik minden j6”. Kifejti, hogy Jézus ,visszacsindlt mindent

% VARGHA, ,,Egyéniség, szerep, determinizmus...”, 80.

Vagy ahogy a Bertalan éiszakdjdban megfogalmazza az egyik szerepld: ,,Vagytok
néhdnyan, akik a haldlra sziilettetek!” CrHoLNOKY Ldszld, ,Bertalan éjszakdja’, in
CHOLNOKY, Bertalan éjszakdja, 545, 43.

CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei dtja”, 83.

% Uo.

¢ Nagy, A hangulat poétikdja..., 151.

® FEbben a jelenetben Prikk hidba szénokol, a t5bbi ember képtelen érzékelni 6t.
Ezdltal a f8szerepld szinte kisértetként jelenik meg az olvasé el8tt: kisértetként, aki
immdr képtelen kapcsolatot teremteni az 8t kériilvevd vildggal (és magdval az
élettel).

CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei atja”, 76.

" Uo., 93.

61

62

66
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a sirig”® — s ez a sir az, ahonnan mindannyian kiindultunk, a Para-
dicsom, a mennyorszdg; tehdt az, amit el kell érni. Ebben az értelem-
ben a visszacsindlds egyszerre az tidvoziilés és onmagunk, sze-
mélyiségiink megsemmisitése, a ,mennyei ut” pedig a haldlba
— konkrétabban az 6ngyilkossdgba — vezetd uttd vilik, amelynek
utolsé dllomdsa a mi végén olvashaté két tiikorjelenet.

A borzalmas fizikai dllapotban 1év4 Prikk egy templomba megy
imddkozni,* ahol azt hallucindlja, hogy az dltala meggyilkolt férfi
elébdjik a pad aldl, és ,,liveges szemével””® belebdmul a szemébe. Holt
akarattal, pusztulé életdsztonnel, kiviilrél szinte halottnak tlinve kéri
az Udvozitét,”! szabaditsa meg a ,,szornyd arctdl”.”?

Ezt kovetSen kirohan a templombél, hogy ajandékot keressen
Krisztusnak, és vélasztdsa egy tiikros szivre esik, melyben nagy sokdra
megpillantja sajdt arcdt. Mikor végre szembenéz 6nmagéval, el6-
szor csak a meggyilkolt embert ldtja, és azt hiszi, Jézus ,,megcsalta’.
Majd rdjon, mi tértént: nincs mitdl félnie, hiszen nem 6lt meg sen-
kit — legfeljebb sajat magt. A felismerés mégsem hoz szdimdra teljes
megkonnyebbiilést, 1étének ambivalencidja megmarad. A félelem,
a céltalan és ok nélkiili rettegés, az 6nnon létezéséére érzett blintu-
dat olyan szinten vélt részévé, hogy hidba szabadul meg t6le, hidba
kap djabb esélyt az életre; a legtobb, amit elérhet, a békés haldl.
A megnyugvis és az 6riilet ezen dllapotdban multjdval is képes lesz
szembenézni: elfogadja, hogy rejtélyes maltja sosem létezett, dbrand-
jair6l azonban mégsem hajlandé lemondani, és (ij magyarazatot taldl
mesés emlék- és dlomképeire:

% Uo.

@ Mint ldthatjuk, a miiben a szubjektum pusztuldsa pdrhuzamos a test
haldokl4sdval.

7 CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei ttja”, 89.

71

»Ez a szemiiveges emberke is azt gondolta, hogy Prikk meghalt.” Uo.
72 Uo., 90.
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[A]zt gondoltam, hogy én mdr voltam nagy urasdg, aki viddman
hallgathatja a szép dalokat, ha pedig én alighanem mindétig ilyen
cafatos csavargé voltam, és csak onnét, a magassdgos szép menny-
orszdgbdl emlékezem a dalokra, és a szép, kedves urakra, akik
majd mondogatjdk tdn, hogy: — Ah, ah, Prikk! Itt van Prikk! Hoz-
ta Isten, Prikk! — Es hogy a szomortsdgom attdl van, hogy a kék
égbdl néha visszacsoppenik” a szivembe egy-egy olyan kedves,
régi hang. Es az is forgolédott mdr a fejemben, hogy azok a sok
szépek, amiket 4gy szomortan gondoltam és mondogattam ugy
magamban, hogy azok nem vesztek el a puszta semmiségbe, hanem
felszélltak oda vissza, és aztdn ott majd megint megtaldlom &ket,
de akkor mdr drdgakévek lesznek beldliik, és gy csillognak, majd
pirosban, mint a rubin, és a nagy Isten odaadja 8ket és mondja:
ez mind a tied, Prikk, l4m: sok drdgakéved van, gazdag vagy!...”*

A Paradicsomban — a haldlban —, Ggy érzi, mindent megtaldlhat,
amire valaha vdgyott: a megbocsdtdst, az elismerést, a gazdagsdgot.
Innentdl kezdve a visszacsindlds lesz szimdra a végsé cél: 6nmaga
»visszacsindldsa”, teljes felszdmoldsa a megvaltds érdekében. A titkor
megmutatta neki, hogy 6nmagdt 6lte meg — ,,amig aztin meg nem
mutatta mindjdrt a feltdmadds atjdt is”.”> A Prikk 6ngyilkossdgahoz
vezet$ Gtnak a térténet ezen pontjidn mdr csak egy [épése van hdtra:
a m{ utolsé tiikérjelenete.

Mikor a ,bticstisok mdr messze jartak™ (éppen egy temetd mogé
fordultak be, ami ismételten azt jelzi, hogy kozelediink a tragikus
végkifejlethez), Prikk megpillant egy magdnyos fat, és futni kezd felé.
Megbotlik, elejti a tiikrs szivet, s belenéz. A tiikor azonban nem 6t
mutatja: mintha Prikk csak egy lithatatlan kisértet lenne, a titkorben
— mely a torténet folyamdn mindig Prikk identitdst reflektdlta —
a fészerepld szubjektumdnak haléldval csupdn a Prikk mogott ldthaté

73 Vb. a cseppfolyds halmazéllapotiiként megjelenitett érzelmekkel.
74 CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei ttja”, 94.

7> Uo., 95.

76 Uo., 96.
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égbolt jelenik meg. Prikk a ,mennybolt azirkék végtelenségét™””
ldtva Gjra rohanni kezd, s felkoti magdt a pompds szilfdra. Tehdt
korabbi, jelképes ongyilkossiga, illetve szubjektumdnak elpusztitdsa
utdn ténylegesen is megoli 6nmagdt. Két laba ,kisérteties tincba”
kezd, szeme beleldt oda, ,,ahonnét mindannyian kiindultunk”,”® lelke
pedig héfehér sirdlyként szdll az ég felé. Az dlomvildgban él6, viligon
és tarsadalmon kiviili kisértetként létezd Prikk végleges kivonuldsa
— Cholnoky kedvelt kifejezésével élve: szecesszidja — ez a vildgbol és
az életbdl egyardnt.

A novella befejezése felidézi azt a hagyomdnyt, amely szerint
a sziiletendd 1élek a kozmikus fa dgdn iilve vérja életének kezde-
tét.”? Prikk szdmdra az ongyilkossdg megvéltdsként értelmezhetd, és
ez a megvaltds csak személyiségének teljes destrukcidjdval vélik
lehetségessé.®® A szubjektum felszdimoldsa pedig egytitt jir az érzé-
kelt, megélt tér szétesésével. A zdr6 jelenetekben Prikk nem képes
irdnyitani sajdt ldbait, a térérzékelés lehetetlenné valik szdmdra.

7 Uo., 97.

78 Uo.

7 HorpAL Mihdly, Jankovics Marcell és Szemapim Gyorgy, szerk., Jelképtir
(Budapest: Helikon Kiad6, 1994), 238.

A Prikkre jellemz8 ambivalencia azonban a befejezésre is rinyomja bélyegét: bar
a m( zdrlatdr értelmezhetjiik Prikk megvaltdsaként, azt sem szabad elfelejteniink,
hogy a f8hds azdltal igyekszik taldlkozni teremtdjével, hogy ongyilkossdgot kovet

80

el —a keresztény tanok szerint pedig az 6ngyilkossdg olyan biin, amely lehetetlen-
né teszi az tidvoziilést. Az dngyilkosokat nem lehet szent foldbe temetni — nem
véletlen tehdt, hogy Prikk a temetd kozelében, de azon kiviil vet véget életének.
Szintén kétértelmiivé teszi a befejezést a tény, hogy az dSnmagdt tobb alkalommal
Krisztushoz hasonlité Prikk olyan médon végez magdval, mely Jézus eldrul6janak,
Juddsnak a haldldt idézi. E mozzanat Prikk 4llandéan véltozé identitdsdt is még
inkdbb elbizonytalanitja. Tovdbbi braviiros megoldds, hogy a mi zérlata, amely
a f8hés folyton véltozé identitdsdnak elpusztitdsaként interpretdlhatd, éppen en-
nek az identitdsnak a rogzitéseként és megszildrditdsaként is értelmezhetd: Prikk
ongyilkossdga és tidvoziilése egy olyan biztos ponttd viltozik, amely képes lesz
rogziteni bizonytalan 6nmeghatdrozdsit, az 6rokkévaldsigig megérizve azt.
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A lépések dltal megélt tér jérdsaktusa kisértetjardssd alakul. A kisér-
tet motivuma a prézanyelvben is megjelenik lbainak uralhatatlan,
kisérteties tancdnak leirdsgval.®!

Am nem pusztin a fentebb emlitett motivum mutatkozik meg
szovegszinten a miiben: a személyiség és ezdltal a nyelv dekonstruk-
ciéjat tudatosan titkr6zi a mi néhol egyenetlen stilusa is. Mikor az
elbeszéld a cimszerepld néz8pontjdba helyezkedik, a szoveg — Prikk
szubjektuméval parhuzamosan — téredezetté valik, szétesik. Ezt az ol-
vasé els ranézésre akdr egy tapasztalatlan szerzd bizonytalansdgdnak
is vélhetné, ha a textus a kulcsfontossdgti jeleneteknél — mint ami-
kor Prikk a kirakatiiveg 6sszetorésével jelképesen megoli 6nmagit,
vagy a novella utolsé egységének kezdetekor, mikor a megbdndsrél
elmélkedik az elbeszél6** — nem emelkedne olyan stilisztikai magassd-
gokba, melyek egyértelmten bizonyitjik az iré professzionalizmusat
és tehetségét.

A személyiségfelbomlds mellett a titkér motivuma is megjelenik
a prézanyelvben és a cselekményvezetésben, hiszen a mi bizonyos
jelenetei egymds tiikorképeinek tekinthetdk. Ilyen példdul az
a kordbban emlegetett jelenetpdr, amely Prikk megnyilatkozdsainak
zavardt példdzza: a vendégldbdl mér kordbban tdvozott vendégek-
nek, illetve a siiket férfinak cimzett szénoklatok. Emellett tovabbi

81 Naay, A hangulat poétikdja. .., 151-152.

82 Ezta részt roviden idézem: , Tudod, mi a megbdnds? Tudtad, de elfelejtetted. Min-
denki tudta mdr, de mindenki elfelejtette. Ez a cstf, beteg, sdrga legény idénkint
el tudja magit felejtetni. Halavdny arca egyre halavdnyabb lesz, nyurga teste egyre
fogy, rekedt hangja egyre gyengiil, és 8 egyszer csak — elt(inik. — Elfelejted. [...]
Keser(i méreg rdgja a szivedet, és 6sztokél, hogy csindld vissza, amit tettél. — Meg-
teszem! — mondod, és mdr akkor le is csapott rdd a haldlos erdtlenség, és torkodon
izzé nyél folydogal ald. Hanem nincs senki. Egyediil vagy. Teljesen egyediil.”
CHOLNOKY, ,,Prikk mennyei ttja”, 80. A kérdéses részlet értelmezéséhez Id. GINT-
L1 Tibor, ,Lélektanisdg és anekdotikus beszédmdéd Cholnoky Liszlé két kisregé-
nyében”, in GINTLI Tibor, frodalmi kalandira: Vilogatott tanulmdnyok, 237248
(Budapest: Magyar Irodalomtdrténeti Térsasdg, 2013).
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tikrozédési eljardsokat is taldlunk a Prikk mennyei titjdban, hiszen
a szoveg bizonyos pontjai a szerz6 mdsik novelldjit, a Bertalan éj-
szakdjdt idézik. Ezekre a hasonlésdgokra tanulmdnyom kévetkezd
részében fogok kitérni, melyben a Bertalan éjszakdja cim(i miiben
megjelend titkorhelyzeteknek a személyiségfelbomlds folyamatéban
betdltott szerepét vizsgalom.

5. A TUKROK EJSZAKAJA. A TUKORMOTIVUM
MEGJELENESI FORMAI A BERTALAN EJSZAKAJA
CciMU NOVELLABAN

Cholnoky Ldszlé Bertalan éjszakdja ciml mesteri novelldja egy
skizoid elme alkoholmdmoros 6nkiviiletébe enged bepillantdst. Ez
a md — mint azt mdr kordbban emlitettem — t6bb szempontbdl
is a Prikk mennyei titja cim irds pdrjinak tekinthetd: a cselekmény-
vezetés egyes mozzanatai, a f8szereplék jelleme, illetve a tdrgyalt
témdk egyardnt parhuzamba 4llithatok egymadssal, tovdbbd szdmos
mis 4tfedést is taldlhatunk a két mivet vizsgélva, ami véleményem
szerint indokolttd teszi a novelldk egytittes elemzését.

A Bertalan éjszakdja cimszerepl6je — Prikkhez hasonléan — egy nydri
éjszakdn vdratlanul pénzhez jut. A mi szegényes, a f8szereplében
zajlé lelki folyamatok dbrdzoldsahoz képest mellékesnek tekinthetd
cselekményének tovébbi része szintén a Prikk mennyei sitjdt idézi: Ber-
talan a pénzszerzés utdn a borbélyhoz megy, ahol — akdrcsak Prikk —
a tilkorben nem 6nmagdt ldtja, hanem egy parancsold, g8gds csszari
arcot pillant meg. Ez az arc lesz 0j identitdsinak alapja, mely mind
viselkedését, mind gondolkoddsdt befolydsolni fogja. A fentiek mellett
olyan — elsé pillantdsra lényegtelennek tind — aprésigok is megje-
lennek mindkét miiben, mint a vendégl8be valé betérés, vagy éppen
a budapesti pdlinkamérések végigjdrisa egy éjszaka folyamdn, de olyan
kozponti szovegszervezd elemként szolgdlé motivumok is pirhuzamba

_— 37 —



ROZSAS RAHEL [RISZ

dllithatok egymdssal, mint a rekonstrukeié, a nyelv és a szubjektum
parhuzamos dekonstrukeidja, illetve a f8szereplék ongyilkossdgahoz
vezetd folyamatnak fontos dllomadsait jelképezd titkrok.

A Bertalan éjszakdjdban azonban a szerzé — kordbbi miveivel el-
lentétben — kizdrélag a f8szerepld jellemzésének, illetve a hangulat
megteremtésének szempontjabdl elengedhetetlen elemeket tart-
ja meg, s a f6hdst kortilvevd vildgban zajlé események helyett tel-
jes mértékben annak tudatdra koncentrdl. Ez a koncentrdlt cse-
lekményszovés mar a m elsd jelenetée vizsgilva is kitlinik, hiszen
a novelldt indité bekezdések szinte az dsszes, a torténet folyamdn
fontossd valé kérdéskort és motivumot el8revetitik: a rekonstrukeid,
a tiikor és a viz motivuma egyardnt megjelenik a m elsé oldalain.
A nyitéjelenetben felsejld, és a zérdjelenetben kiteljesedd, Gsszetett
motivumhdlézatot a kovetkezékben a tiikdrmotivumbdl kiindulva
szeretném felfejteni és bemutatni.

A szovegben a titkormotivum legszembet(in6bb megjelenési for-
mii kétségteleniil Bertalan tiikorképként megjelenitett alteregéi. Az
egyik ilyen hasonmds Mirodr Jakab, aki egyszerre Bertalan titkdra és
tiikorképe, illetve — vezetéknevéhez hiven — maga is egy tiikor: egy
otkoronds méretd, ,,6cska, kerek kis zsebtiikor”,* melynek egyik fele
a valdsdgot mutatja, mig a mésikba sziiletése pillanatdtdl kezdve bele
volt oltva a csalds, a hazugsdg 6sztone. A tiikdr ezen tulajdonsdgdnak
akkor lesz kiilonosen nagy jelentdsége, mikor a cimszerepld kdrtydn
elnyeri ismerdse, Kohaninszky pénzét. Bertalan a jatékba valé belé-
péshez sziikséges 6t forint helyett Mirodr Jakabot teszi az asztalra,
igy a csalds aktusa a tiikorben manifesztdlédik. Bertalan a torténet
folyamdn tobbszor kifejti, hogy Jakab 4t akarja verni, és val6jdban
misik alteregéja, a borbély titkrében ldtott gégds Caracalla csdszar
testesiti meg a f&szerepld valddi énjét.

Caracalla és Jakab alakja Bertalan személyiségének két, egymads-
sal ellentétes részeként, az érme két oldalaként jelenik meg. Ezt az

8 CHOLNOKY, ,Bertalan ¢jszakdja’, 7.
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értelmezést az is erdsiti, hogy a novella keletkezésének idején az tko-
ronds érme el8lapjan Ferenc Jézsef csdszdr arcképe volt lathatd;* ezzel
parhuzamosan pedig, mikor Bertalan belenéz zsebtiikrébe, a valédi
otkorondshoz hasonléan egy csdszdr — ez esetben Caracalla — arcdt latja.

Mikor Bertalan tiikorbe néz, lényegében minden egyes al-
kalommal sajdt identitdsdra kérdez rd; 6rokdsen arra keresi a va-
laszt, ki is & valéjéban. A lacani titkorstddium-elmélet értelmében
azonban agy azonosul tiikérképével, mint a Masikkal, azaz egy
idegen entitdssal, akivel képes kommunikalni.¥ Ez a tiikorbe
nézés dltal t6reénd onreflexié tobbszorosen is nyelvbe dgyazott.
Egyrészt a tudattalan a Mdsik diskurzusaként is felfoghat6,% mds-
részt a tiikorkép szemlélése interpretdlhaté a szubjektum 6nmagdval
torténd kommunikdcidjaként, melynek médiuma a fény. A fény
kivetiti a szubjektum képét a tiikor feliiletére, amely a fényt visszaveri,
tehdt ismét visszavezeti a forrdsidhoz — a visszavert fény roppélydja
ezdltal megvildgitja az 6ntudat mikodését.’” Ez az 6nmagunkkal
torténd kommunikacié a novella szovegében is megjelenik: Berta-
lan sz6 szerint parbeszédet folytat titkorképeivel, amelyek idénként
vélaszolnak is neki.

Ahhoz azonban, hogy a szubjektum meghatdrozhassa 6nmagit,
szitksége van egy viszonyitdsi pontra. A Donovan Irven tanul-
mdnydban olvashaté példdbdl kiindulva ezt a feltételt Ggy fogal-
mazhatndnk meg, hogy az X értékének (identitdsinak) meghaté-
rozdséhoz sziikségiink van egy mésik X-re (X=X), vagy éppen egy
meghatdrozott értékre (példdul egy konkrét szdmra).®® Mig a Prikk

% Vb. Apamovszxy Istvan, Magyar érmekatalégus 1892-2008 (Budapest: Adamo, 2008).
5 Ld. Jacques Lacan, ,A tiikor-stddium mint az én funkcidjinak kialakitéja, aho-
gyan ezt a pszichoanalitikus tapasztalat feltdrja szdmunkra”, ford. ErnEry Ildiké és
Fozéressy Eva, Thalassa 4, 2. sz. (1993): 5-11.

ERr6s Ferenc, ,Jacques Lacan, avagy a vagy tragédidja’, Thalassa 4, 2. sz. (1993):
2944, 37.

IrveN, ,,Communicating that I am...”, 250.

8 V6. uo., 251.
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mennyei titja cimszerepldje egy kiilsé, fix ponthoz viszonyitva prébdlta
meghatdrozni sajit identitdsit (ez lenne az X egyenld konkrét
szimmal), addig Bertalan éppen 6nmagibdl kiindulva szeretné
megfogalmazni, ki is § val6jdban (ez lenne az az eset, amikor az X
onmagdval egyenld).®

Bertalannak sziiksége van valakire, akit dnmagaként ismerhet
fel — s aki ezzel pirhuzamosan 6t is felismeri; valakire, akinek titkrében
megldthatja 6nmagit.” Ezt a szerepet igyekszik betolteni mestersége-
sen létrehozott alteregéival. Tiikorképei azonban képtelenek elldtni
feladatukat: képmdsai személyiségének csak egy részét titkrozik. Ezzel
osszefliggésben a torténet elején a kovetkezde olvashatjuk: ,Bertalan
mdr nem szivesen vizsgdlgatta magdt Jakab fényes arciban, mert
abban csak részleteket ldtott volna 6nmagibdl, pedig akkor mdr az
osszbenyomds volt értékes”.”!

Mind Mirodr Jakab, mind Caracalla csdszdr alakja arra szolgdl,
hogy megszabaditsa Bertalant a sajdt cselekedeteiért valé felel8s-
ségvéllaldstdl. Bertalan Jakabra ruhdzza az dltala negativnak itélc
személyiségjegyeit és gyengeségeit, azaz a csaldsra és hazugsdgra
val6 hajlamit. Annak érdekében, hogy megérizze lelkének vigyott
tisztasdgdt, az 4ltala elkovetett ,rossz cselekedetekért” a torténet
folyamdn végig Jakabot hibaztatja. Kohaninszkyhez sz616 meg nem
8 Bdr természetesen Bertalan esetében is beszélhetiink kiilsé viszonyitdsi pontokrdl,

hiszen a térténet folyamdn letéint korok eseményeihez, illetve személyiségeihez

illeszti identitdsdt. Az Snérzékelését és dnéreékelését befolydsold kiilsé narrativdk-

16l elemzésem egy kés6bbi pontjdn részletesen is szot ejtek.
% A novella egy pontjin Bertalan arra is reflekedl, hogy az 6nvizsgdlat folyamatihoz
sziiksége van egy bizonyos Mdsikra, hiszen fé] egyediil szembenézni 6nmagéval:
A beretvdlkozdst médfelett kedvelte. Ezt az id6t haszndlta fel arra, hogy 6nmagd-
val szimot vessen. Lett volna hozzd ideje méskor is, hogyne lett volna, béven, de
amikor teljesen egyediil volt, nem szivesen keresgélt eld a maltbdl némely kelle-
metlen illact dolgot, mert ezek felzaklattdk a lelkét, elcstiggesztették és elszomori-
tottak. A borbélyndl azonban nem volt egyediil; a tiikorbdl pompds, kemény
férfiarc nézett vissza rd biztatén.” CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja”, 13—14.

1 Uo., 8-9.
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irt levelében igy nyilatkozik: ,ne engem okolj, hanem ezt a ronda
Jakabot.”?

Caracalla alakja pedig nem pusztdn az dnmegvetés elleni vé-
dekezés eszkoze, hanem Jakabhoz hasonldan a felel8sségvdllalds
aldl is mentesiti héstinket. A fenséges csdszdrral, a parancsoldsra®
sziiletett imperdtorral val6 azonosulds 6nbizalmat ad Bertalannak,
aki elhiteti magdval, hogy nincs olyan ember, aki &t felel8sségre
vonhatnd — hiszen ,[a]z imperdtor, itt e f6ldon, csupdn egyetlen
{télé férumot ismer. Az imperdtort”.”* Amikor Bertalan Caracalla
szerepét 6lti magdra, olyan szabadsdgot ismer meg, melyet kordbban
sosem élhetett 4t: tiszta lelkiismerettel lenézheti embertérsait, s biin-
tudat nélkiil kiélheti kegyetlen hajlamait. Biintetleniil lehet 6nzd,
hiszen a ,,szabad és nem szabad kérdése tisztdzva van teljesen”.”> Az
A Karamazov testvérek Ivinjihoz hasonléan Bertalan gy érzi, neki
immar ,,mindent szabad”.%

Bertalan a kiilonbozd identitdsokat szinte jelmezként cserélgeti,
akdrcsak Rainer Maria Rilke Malte Laurids Brigge feljegyzései cimi
regényének f8hdse.”” Ebben az 1910-es szovegben a szerzd a cimsze-
repldt sajdt maga alternativ valtozataként prezentdlja.”® A mi egyik
jelenetében a még gyermek Malte kiilonbozd torténelmi korokat

22 Uo., 34.

% Bertalan medd§ vdgyarél, hogy csdszdrként parancsolhasson a koriilotte 1évé tdr-
gyaknak és embereknek, a novella elején ezt olvashatjuk: ,Inasod a ruha, semmi
mds, csak Gigy, mint minden egyéb, ami kdzvetlen kozelbdl kornyez. [...] Inas, hdt
parancsolni kell tudni neki.” Uo., 8.

% Uo., 16.

% Uo., 27.

% Vo. Fjodor Mihajlovics Doszrojevszkyy, A Karamazov testvérek, ford. Makar
Imre, 2 kot. (Budapest: Helikon Kiadg, 2021), 1:110.

7 Rainer Maria RiLkE, Malte Laurids Brigge feljegyzései, ford. GOrGey Gébor
(Budapest: Fekete Sas Kiad, 1996).

% Akdresak Cholnoky Ldszl6 Bertalant, mikor ezt {rja: ,Bertalan én magam va-
gyok.” CHOLNOKY, ,,Regényhdseim (kézirat)”, 45.
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idéz6” jelmezeket prébdl fel a tiikor elétt, s e jelmezek — a magdra
oltott szerepek — hatdssal lesznek a mozdulataira, illetve arckifejezése-
ire — s6t még a gondolataira is. Malte, aki szintén 6nmagdt igyekszik
megtaldlni a tiikérben, kezdetben gy érzi, a tiikdrkép megerdsiti
sajdt identitdsdnak tudatdt, és Bertalanhoz hasonléan énbizalmat
merit az élménybdl. A tokéletes visszaver8dés illaziéja azonban csak
mozdulatlanul mikodik.

Ez a motivum szintén pdrhuzamba dllithaté a Bertalan éjszakd-
jdban megjelend tiikorjelenetekkel, hiszen a novella egy pontjdn
Bertalan arrdl elmélkedik, hogy érzelemmentes dllapotban tudja
legkénnyebben sajdt képmdsara vetiteni Caracalla csdszdr arcdt: ,,bar-
mely érzelem, még kisebbszer(i fellobbandsiban is, teljesen kiforgatta
karakterébdl a nemes arcot.”' Az érzelmek pedig a sztoikus filozéfia
szerint a lélek mozgdsai: ,,6sszehtzéddsok”, ,megduzzaddsok”, ,ki-
nyuldsok” és ,kisebbedések”.!”" Ha pedig a test mozgdsai megtorik
a tiikorkép keltette illtzidt, nem meglepd, hogy a lélek mozgisa
hasonl6 kévetkezménnyel jar.

Visszatérve Rilke regényéhez: fontos kiemelniink, hogy bdr a titkor
el8tt torténd onreflexid, illetve a jelmezek felprébalésa elészor meg-
erdsitik Malte 6nnén identitdsdrdl alkotott elképzeléseit — a maszkok
alatt rejt8zkods igaz valdjardl szétt dlmokat —, a f8szerepld azonban
iddvel az irdnyitds elvesztését, a kontroll hidnydt érzékeli. Akdrcsak
Cholnoky kedvelt szerzdjének, E. T. A. Hoffmann-nak Az elveszert
tiikorkép torténete cimii novelldskotetében, a titkér mind Rilke, mind
Cholnoky Ldszlé6 miivében ,kettéhasitja az ember énjét”, mignem
a titkdrkép figgetlenedik a szubjektumtdl.'” A titkorkép a szubjektum

% Ez a mozzanat szintén parhuzamba dllithatd a Bertalan éjszakdjdval, hiszen Berta-
lan a novelldban kiilonboz4 jelentds torténelmi eseményekhez, illetve személyisé-
gekhez illeszti identitdsdt.

1% CHOLNOKY, ,,Bertalan ¢jszakdja”, 14.

' Anthony A. LoNG és David N. SeDLEY, A hellenisztikus filozdfusok (Budapest:
Akadémiai Kiadd, 2014), 528-544.

192 Ernst Theodor Amadeus HOFEMANN, Az elvesztett tiikirkép torténete (Budapest:
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tokéletes képmadsa helyett ténylegesen Mdsikkd, idegen entitdssa vél-
tozik. A Bertalan éjszakdjaban szintén megfigyelhetd, hogy a titkrok
dltal megjelenitett alteregék autondém személyiségekként jelennek
meg, akik fiiggetlenek a cimszerepld akaratdtol.

A kiillonboz8 szerepeket magdra 618 szubjektum a Bardth Katalin

7193 jelenségéhez is szorosan

tanulmdnydban felvézolt ,,tudat-szinhdz

kapcsolédik.'™ Cholnoky szdmos miivének kozos jellemzdje — ahogy

arra Keszthelyi Gyorgy is felhivta a figyelmet —, hogy a kidolgozott
jellemrajzzal biré f8hdssel ellentétben a mellékszereplék csupdn

»marionett-figurdk”.'” Ezeknek az elnagyoltan dbrézolt szereplSk-

nek mind személyiségiik, mind az események alakitdsiban betoltote

funkci6juk elhanyagolhaté. Ezek a ,,marionettek”, illetve a mivek-
ben rendkiviil plasztikusan dbrdzolt sziirredlis ldtomdsok azonban

a szinhdzzd transzformdle tudat diszleteiként is interpretdlhatdk.'*

Ebben a ,tudat-szinhdzban” egyediil a f8szerepld rendelkezik vals

személyiséggel, a koriilotte él8k csupdn (bio)diszletként funkcional-

nak: mivel a f86hds nem mutat feléjitk szemernyi érdeklédést sem,

igy az olvas6/néz8 sem érzékel beldliik szinte semmit. Mintha csak

akkor léteznének s cselekednének, amikor a kdzponti figura rdjuk

néz, s tudomdst vesz réluk — életitk maskiilonben csupdn 4ll6kép.
A Bertalan éjszakdjaban az egyetlen figura, aki a {8hds mellett tény-

leges identitdsjegyekkel rendelkezik, az Kohaninszky, aki azonban
Magvetd Kiadé, 1996), 100.

19 A tudat szinhdzként valé megjelenitésére a prézanyelvben is taldlhatunk példdt:
Jlelkének rejtett, kis szinpaddn le-lejdtszédott az aprd tragédia: a végy diadalmas
megjelenése és bukottan valé szomort elvonuldsa.” CHOLNOKY, ,Bertalan éjsza-
kdja”, 8.

19 BarAtH Katalin, ,Szakadatlan rekonstrukcié: Az individuum elbeszélt jellege és
mds problémdk Cholnoky Ldszlé Bertalan éjszakdja ciml miivében”, zEma. Ma-
gazin a vulkdn alatt, 2003. jilius, hozziférés: 2024.07.16, http://www.zetna.org/
zek/folyoiratok/76/barath.heml.

19 KeszTHELYT Gyorgy, ,A formabonté és az Gjité Cholnoky Ldszl6”, Viir ucca tizen-
hét 5, 3. sz. (1997): 89-97, 96.

106 BARATH, ,,Szakadatlan rekonstrukcié...”.
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maga is csupdn Bertalan titkorképe.'”” Kohaninszky titkrozédés-vol-
tardl 4rulkodik Bertalan élettorténetéhez hasonlatos, rejtélyes,
sosemvolt mulgja;'%® 4llitlagos szerelmi kalandjai, amelyek Berta-
lan Karolinhoz ftiz6d6 viszonyét idézik;'* a tény, hogy mig Bertalan
a Hoffmann nevezet( bankhivatalnoktdl kapott forintokat kolti el,
addig Kohaninszky tigyvéd ismerdsének pénzét jétssza el; illetve az,
hogy Bertalan tiitkorbe nézve a torténet egy pontjdn Kohaninszkyt
pillantja meg; tovdbbd, hogy Kohaninszky az egyetlen, aki a torténet
sordn szémithat Bertalan részvétére és figyelmére — természetesen ma-
gan Bertalanon kiviil. Kohaninszky alakjdnak a m{ zdréjelenetében
is fontos szerep jut: mikozben Bertalan ongyilkossdgot kovet el, azt
hallucinilja, hogy Kohaninszky kisértete belefojtja a Duna vizébe.
[gy Bertalannak nem kell véllalnia a felel8sséget sajét haldldére sem —
hiszen a blintettet nem & maga, hanem egyik alteregéja koveti el.
Miként a ,tudat-szinhdz” mésolja a valé életet és a Bertalan lel-
kében lezajlé folyamatokat, gy imitdlja Kohaninszky is a f6hést.
Kohaninszky tires utdnzat voltdra a szdveg tobb helyen is utal:

Kohaninszky lénye — agg hasonlat ez — nyitott kényv vole. Osi,
zsiros, nyitott dlmoskonyv, de a betlii olvashaték maradrak. [...]
[Blizonyos énadminisztricié kell, ez fontos; a jol, a kemény ko-
vekbdl megépitett bdzisokra sok konnyelmséget lehet felépiteni

17 Bizonyos szempontbdl azonban a m{i t6bbi mellékszerepldje is Bertalan képmdsd-
nak tekinthetd. Erre utalnak az aliabb idézett részletek is: ,,Igy nappal, az utcdn,
tehdt nem a szokott idében és a szokott helyen, nem szivesen taldlkoztak egymds-
sal ennek a kiilonds tdrsasdgnak a tagjai. Valahogy gy érezték, hogy sok volna
egymdsbol, taldn 6nmagukbdl is.”; ,,Az azédledt pedig mdr holnap elkiildi Karolin-
nak. [...] Aggilyoskodott némileg, hogy a virdgot ilyenformdn nem is Karolin-
nak, hanem énmagdnak kiildi”. CrHoLNOKY, ,Bertalan ¢jszakdja’, 12, 27.
»Rengeteg dolgom volt akkoriban!”; ,,Nem volt 4m sok dolgom, nem... nem...
csak gy mondtam. Mésok is igy tesznek. De nekem nemigen sikeriil. Mdr
a hangomon észreveszem magam is, hogy ezt valahogyan mdsként kellene csindl-
ni. Erre, ugy ldtszik, sziiletni kelll” Uo., 10.

19 A tdrténet ezen szdldra a rekonstrukeié kapesan még visszatérek.
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anélkiil, hogy a konnyelmiségtorony dsszeomldsa kdzben agyon-
titné a felrakdjdt. De ebbéli torekvése is csak imitdcid volt, mdsok
hasonlé torekvésének kontdr mdsolata, aminthogy az 6regtrban

tényleg egyetlen eredeti atom sem volt.''

Mint azt a fentebb idézett részletbdl is ldthatjuk, Kohaninszky csu-
pan mdsolat: torekvései Bertalan céljainak felelnek meg, lénye pusz-
tdn tikrozédés. Ebben a nagyszabdsu tiikorjdtékban azonban nem
csupdn Bertalan és a kiillonb6z6 alteregéi (Mirodr Jakab, Caracalla
csdszdr, Kohaninszky, illetve az eddig még nem emlitett démon,
mely a f6hds ongyilkos hajlamainak megtestesiilése) vesznek részt:
a szereplk folyamatos titkroz8dése mellett a mi lehetdséget biz-
tosit arra is, hogy az olvasottakat mds irodalmi alkotdsok feldl
értelmezzitk — legyenek azok Cholnoky egyéb irdsai, a kordbban
emlegetett Pirandello és Rilke tiikorjelenetei, Hoffmann elbeszélé-
sei, Andersen meséi, Dosztojevszkij nagyregényei vagy éppen meg-
hatdrozé torténelmi és valldsi narrativék. Tanulmdnyom kovetkezd
részében ezekre a titkr6z8d6 torténetekre, illetve a narrativ identitds
kialakitdsdban betoltott szerepiikre fékuszalok.'!

A tukorkép fuggetlenedése az alapjdul szolgdld szubjektumtdl,
illetve a kontroll teljes mértékd elveszitése — Rilke regényének f6hdsé-
hez hasonléan — Bertalan esetében is egytitt jar annak felismerésével,
hogy identitdsa nem 4llandd, hanem pusztdn 6nnon elméjének szii-
leménye. Ez az imént emlitett narrativ identitds fogalmadval is szoro-

112

san Osszefiigg. Az ,én elbeszélésként valé megalkotdsa”,''* a narrativ

identitds, roviden Osszefoglalva ,a sajdt torténetiink sordn létesiild

nyelvi 6nmegértés”,'”?> melynek alapja, hogy ,,az én 6nmegértéséhez

10 UJo., 10.

11 V6. Paul RiCOEUR, ,,Narrative identity”, Philosophy today 35, 1. sz. (1991): 73-81,
73; Dan P McApawms és Kate C. McLEeaN, ,Narrative identity”, Current Direc-
tions in Psychological Science 22, 3. sz. (2013), 233-238.

112 BARATH, ,,Szakadatlan rekonstrukeid...”.

13 NaGy, A hangulat poétikdja. . ., 155.
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(azaz megalkotdsdhoz) kozvetett Gt vezet, mégpedig az én (torténetei,
cselekvései) elbeszéléssé (nyelvben konstitudl6dé entitdssd) valé ala-
kitdsa, a cselekmények tjracselekvése nyelvi akcidval.”!'* Ez az Gjra-
cselekvés a Prikk mennyei sitjdban és a Bertalan éjszakdjaban egyardnt
fontos szerepet jétszé rekonstrukciéhoz is szorosan kapcsolédik.'
A Bertalan éjszakdja cim(i novellaban a rekonstrukcié motivuma
mdr a nyitdjelenetben is felfedezhetd. Bertalan egyik alteregéja,
Mirodr Jakab a m{ kezdetén igy szol f8hdsiinkhoz: ,,Szinte kétségte-
len mdr, hogy kaucsukbdl vagy, uram. Gumilabda vagy, amit maga
a satdn is hidba ver a f6ldhoz. A korme nyoma megldtszik a rdd kent
lakkfigurdkon, a kiils6d megyviselt, de az anyag, az ép. Hajnalban még
olyan volt az arcod, akdr a régi, rdncos, iires bérbugyelldris, most
pedig rugalmas vagy.”''® Az idézett részlet felhivja a figyelmet Bertalan
"7 mely a torténet
sordn tobbszor is széba keriil, hiszen Bertalan visszatérd torekvése,
hogy a multban elhibdzott tetteit rekonstrudlja, visszacsindlja.
Mint ldthatjuk, ebben a novelldban a Prikk mennyei vitjghoz képest a
kérdéskornek egy masik aspektusdra helyezddik a hangsily: a multbé-

»rugalmassdgdra”, kiilonleges rekonstruktiv erejére,

li tettek visszacsindldsdra. Bertalan minden egyes megbdnt cselekedete
utdn jraalkotja 6nmagdt annak érdekében, hogy lelkiismerete tiszta

114 BARATH, ,,Szakadatlan rekonstrukcié...”.

15 A narrativ identitds fogalma a Prikk mennyei ditjaban is fontos szerepet jdtszik,
hiszen Prikk djra és Gjra megalkotja sajdt identitdsdt, illetve mddositja emlékeit
annak érdekében, hogy életének toreénetét mind ¢ maga, mind pedig az olvasd
egy dics6 mennybemenetelként értelmezhesse. Ez az 4llandé djrateremtés az oko-
z6ja hidnyzé emlékképeinek és bizonytalan identitdsdnak is.

116 CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja”, 7.

17 Bertalan rekonstruktiv erejérél a novelldban ezt olvashatjuk: ,,[A]mikor a kény-
szerhazugsdgok felett érzett undor gydtorte, még a jotékony, mindent elleplezd
kiilszint is elhanyagolta, amit azutdn csak kiilonos szivossdggal tudott megint re-
konstrudlni. A visszacsindldshoz kiilonben is kiilonos erét kapott a természett6l,
aminek a felismerése gyakran irdnyitotta meggydz8dését az élet el6re elhatdrozott
volta felé, kérdezgetvén 6nmagdtdl: minek annak a rekonstruktiv erd, akinek
nincs miért rekonstrudlédnia?” Uo., 20.
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maradhasson. Ezdltal jra és jra rekonstrudlja narrativ identitdsdt.
A rekonstrukcié azonban végzetes akaratgyengeségével is 8sszefiigg.
Bertalan a Kohaninszkynek sz6l6 meg nem irt levélben reflekedl
onmaga szakadatlan Gjraalkotdsdra, illetve akaraterejének hidnydra:

[M]ost megint kezdhetem a visszacsinaldst. Aminthogy az én ed-
digi életem szakadatan rekonstrukeié volt mindeddig: ha leit-
tam magamat, ha valami bolondot mondtam vagy tettem, pedig
mindezt igen gyakran megtettem, mindig rekonstrudlnom kellett
magamat, mialatt az okosak mentek a céljuk felé, és nem maradt
idém eliiltetni azokat a nagyszer(i magvakat, amelyeket az 6reg li-
liomszabé csempészett bele a lelkembe a megsziiletésemkor. Most
is rekonstrudlédom, mindig és mindig, kozben a szép, fényes,
fekete hajam kihullik, ami megmarad, meg@sziil, az emberek el-
hagynak, és én szép lassan bele rekonstrudlom magamat a sirba, és
ott azutdn megsziinik ez a tudomdnyom, ha a sirbolti férgek mar
lerdgtak rélam ezt a kevés hast is.''
Mikor ez a rekonstrukeié akaddlyokba iitkozik, Bertalan magdt
a multat szeretné visszacsindlni: legszivesebben kitordlné élete utol-
s6 éveit, s visszatérne egy kordbbi idépontba, egy kordbbi énjé-
hez. Ez a vigya tobbek kozott egy ndalakban olt testet. Bertalan
a cselekmény egy pontjin dsszefut az utcdn régi ,szerelmével”,'?
Karolinnal, s a taldlkozds hatdsira elméjében jrajdtssza — vélt vagy
valds — kozos torténetiiket. Mivel szeretné visszahozni, djraterem-
teni a multat, szerencsés pénzszerzése utdn virdgot kiild a ldnynak.
A virdg t6bb helyiitt a szerelem szimbdlumaként, illetve a f6hés
pozitiv tdrekvéseinek megtestesitdjeként jelenik meg a miiben. Ber-
talan maltjdra visszaemlékezvén Ugy érzi, elméjében valaha ,bujin
termettek” a ,ragyogé otletek, mindegyik egy-egy pompds, szines,

% Uo., 35.
19 Az idéz8jelet itt pusztdn egymds irdnt érzett érzelmeik megkérddjelezhet8sége mi-
att alkalmazom.
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illatos virdg”,"** melynek magjat Isten, az ,,6reg liliomszabd™'*! tiltette

el lelkébe sziiletésekor. Héstink tgy képzeli, érzi az ,eltlint szerelmek
illatdt”,'** de felismeri, hogy mégsem a beteljesiilt szerelem dllapota
az, amit igazdn el szeretne érni. Ugyan maga sem tudja meghatdrozni,
hogy pontosan mire, de mégis tobbre vdgyik. Ezt azonban képtelen
elérni: ,a szerelem az 6rokszépnek virdgja csupdn, lehullik, rat lesz, és
halotti szagot draszt! De én a virdgnak a gydkerét, az 6rokszépet magit,
a gySkeret akarom, feltépem a foldet!. .. De mindhidba. Csak a magam
sirgddrét véjom ki Eppen ezért, mikor a novella ziréjelenete elétt
megérkezik Karolin vélasza (,A virdg visszahozta a régi, kedves id6-
ket!...”'?* — tehdt rekonstrudlta a multbéli dllapotot), Bertalan szdmdra
mér nem jelent semmit. Hiszen Bertalan ekkor mdr egészen sziiletése
pillanata el6ttig szeretné visszaporgetni az idét, hogy — akdresak soha
végre nem hajtott nemes cselekedetei és el nem kiildétt, meg nem irt
levelei — meghaljon, mielétt megsziilethetett volna.'>

Szintén a rekonstrukeié fogalmdhoz kapesolddik Bertalan és Prikk
azon kozos szokdsa, hogy az aznap tdrténteket fejben tjrajdesszék,
s egyuttal Gjra is alkotjdk. Ez a narrativ identitds megkonstrudldsahoz
is szorosan kotddik, hiszen ez a folyamat [ényegében a torténtek
nyelvi akcié 4ltali Gjracselekvése. Bertalan ezen kedves id8tdltésérdl
— mely egyszerre vetiti el6re cselekviképtelenségét, illetve a Koha-
ninszkyhez sz616 meg nem irt levelet — a novelldban ezt olvashatjuk:

120 CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja”, 36.

2! Uo., 33.

122 Uo., 38.

123 UO.

124 Uo., 40.

15 A sziiletés el6tt bekdvetkezd haldl gondolata t3bb izben is megjelenik a miiben:
»a vénldny lelkének csendjét a meg nem sziiletett gyermekek panaszos, lélekszag-
gat6 zokogdsa veri fel, csak mi nem halljuk. [...] [A] vénldny lelke mdr valéban
sirbolt, amelyben meghalt kisdedek dlmodoznak a sziiletés gyonyor(i szenzdcio-
jarél.” Uo., 19.
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Visszagondolt a nyugtalan hajnalokra, amelyeken a napi esemé-
nyeket dsszegezve, sok fontos dolgot intézett el. A gonoszokat és
butdkat lestjrotta egy-egy hatalmas monddssal, [...] a nemes lel-
klieket, a megértSketr dtmelegitette a szivébdl dradd, dicséséges
hala melegével, ezeket egy-egy pompds levélben részesévé tette
nagy szive minden titkdnak, amely levelek olvastdn kétségteleniil
nagy szomorusdgok, megbdndsok kelnek majd életre. Ezeknek
a hajnaloknak mdsnapjin kislelk(ivé tette néha, hogy a mondd-
sok a valésdgnak nem mondattak meg, a levelek nem kiildettek el.'

Nem a rekonstrukeié irdnti vdgy azonban Prikk és Bertalan egyet-
len kozos vondsa. Bertalan éppigy lenézi az embereket, ahogyan
Prikk,"” illetve a Prikk mennyei ditjdban felbukkané alteregéjd-
hoz hasonléan azt reméli, a pénz minden gondjit megoldja.'*®
Ré kell ébrednie azonban, hogy nem a szegénység, de még csak
nem is az alkoholizmus problémdinak okozéja. Ahogy Cholnoky
Lészlé testvére, Cholnoky Viktor is megfogalmazta: ,A pusztulds
kezd6oka nem a narkotikumban van, hanem a red kényszerii-

16 lelki diszpoziciéban, vagy ahogyan Tolsztoj mondja: »furdalé

lelkiismeret«-ben.”'?

126 Uo., 16.
127 Bertalan azonban a meg nem irt levélben végzett kiméletlen 6nvizsgilata kdzben
képes szembenézni eme kdros szokdsdval, s ennek kdszonhetden egyre tisztdbban
ldtja 6nmagit is: ,Es ha az utcan taldlkoztam okos arcti emberekkel, elc(inédtem,
vajon 6k is folytatnak-e ilyen rettenetes lelki munkdt. De jobban szerettem tudo-
mdsul venni azt, hogy nem folytatnak, mert igy vetélytdrsak nélkiil maradtam,
és csodalkozva kérdezhettem: miért nem borulnak le el6ttem?” Uo., 37-38.

128 Bertalan a torténet vége felé kozeledve azt reméli, a pénz még sajdt, mesterségesen
létrehozott, s idével autonémmad valt identitdsai elleni védekezésként is szolgdlhat:
LPénz van, ez a f8, és... igen — és most eszembe jut az én zsenidlis taldlmdnyom,
és azzal — nehogy az el6bbi jelenethez hasonlék megismétlédhessenek — végkép-
pen tehetetlenné teszlek, drdga Jakabom! Kivett a zsebébdl egy huszkorondst,
és letakarta vele a tiikrét. — Ez mindent eltakar!” Uo., 28.

129 CrorLNoKy Viktor, ,A ruah”, in CHoLNOKY Viktor, Os;zegyzijto"zt mitvei, szerk.

SzANTAI Zsolt, URBAN Ldszl6 és ToTH Rébert, 437-440 (Szeged: Szukits Konyv-
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Bertalan Prikkhez hasonléan tdrsadalmon, szinte valésigon ki-
viili alakként, dlomvildgban é18 kisértetként jelenik meg el8ttiink.
A Bertalan éjszakdja esetében a ,tudat-szinhdz” megjelenitésének, il-
letve a tudatfolyam-technika alkalmazdsdnak koszonhetden azonban
a f6hds immar teljes mértékben elszakad a val6sdgtdl, és Bertalannal
egylitt az olvasé is belép az dlmok birodalmaba, ahol Budapest utcdi
felett ,elhalt munkdslednyok elkallédott szerelmei” lebegnek,'s és
ahol a vonat kattogdsa azt dalolja j6 kedélytien: ,Hol-nap, hol-nap!
Huszon-hat kraj-c4-rod-van!”"!

Ebben az dlomvildgban sosem lehetiink biztosak abban, hogy
amit ldtunk, valésdgos-e, hiszen mindent a tudathasaddsos fészerepld
perspektivdjan keresztiil érzékeliink. A szoveg szdmos alkalommal
felhivja a figyelmiinket arra, hogy csupdn Bertalan interpretdci6jéban
ismerjiik meg az eseményeket. Az egyik ilyen jelenet, amikor Bertalan
a tévozé Kohaninszkynek és a ,remegd szdjinak” a beszélgetését
hallgatja / képzeli maga elé: ,Bertalan, amikor befordult a sarkon,
természetesen semmit sem hallott a két ember beszédjébdl, de két-
ségtelen bizonyossdggal meg tudta volna mondani, hogy a remegé
sz4ja valami komiszsigot mondott rd, és hogy Kohaninszky leintette.
Széval hogy a dolog tgy volt, ahogyan valéban volt.”!*

Mint ldthatjuk, Bertalan valdsdgrol alkotott elképzelései és értel-
mezései gyakran meglehetdsen megalapozatlanok, s a valds torténések
helyett legfeljebb hésiink paranoidjarél drulkodnak. Igy az a kérdés
is felmeriilhet az olvaséban, hogy egyiltaldn igaz volt-e barmi is
abbél, ami megesett Bertalannal, illetve a torténet vildgaban létezik-e
egydltaldn mds szerepld a kozponti figurdn kiviil. Bar erre a kérdésre
nem kapunk vélaszt, a fentieket figyelembe véve — illetve tovébbra is
szem el6tt tartva a miiben kdzponti szerepet jdtsz6 titkkdrmotivumot —

kiadé, 2001), 437.
1 CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja”, 17.
131 Uo., 28.
132 Uo., 12.
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tgy gondolom, nem alaptalan a mellékszerepléket is Bertalan tiik-
rozédéseiként értelmezniink.

A novelldban dbrézolt dlom-, illetve sziirrealista ldtvanyvildg
bemutatdsa dltal nyelvileg megkonstrudlt kizokkent tér, valamint
a kordbban bemutatott zavaros onérzékelés mellé a Bertalan éjsza-
kdjaban is a f8hés kizokkent id8érzékelése tdrsul. Bertalan képtelen
meghatdrozni, mennyi idé telik el az egyes események kozott, élete

133 _ minden csele-

pedig lényegében ,,vég felél determindlt 1étezés”
kedete 6nnon megsemmisiilésének irdnydba mutat.

A mii cime, illetve elsé mondata szintén a fészereplé kozelgd haldldt
vetitik el8re, valamint a prézanyelvben is szimtalanszor megjelennek
a Bertalan tetteinek végsd voltdt kihangstlyozé mozzanatok (péld4ul
amikor utoljdra 6lti magdra ruhdit), melyek Gjra és Gjra emlékeztetik
az olvasot a vérhaté tragikus befejezésre. Bertalan szdmdra azonban
ez a vég nem feltétleniil a jovét jelenti: a j6v6t szdmdra a vigyott
aqua lustralis (fényes viz', ’szenteltviz)) testesiti meg, mig haldla
— 6nmaga eltorlése a viligbdl, az id§ visszaforditdsa, hogy még azel6tt
meghaljon, hogy megsziilethetne — az dlom forditott idejéhez hi-
ven a mult birodalmédba tartozik."* Erre utal az is, hogy ngyil-
kossdga felé kozelitve egyre fontosabb szerepet jdtszanak életében
multjdnak kisértetei: Karolin és Kohaninszky alakja, valamint halott
occsének és édesanyjdnak szelleme. Bertalan ,vég fel8l determindle
létezése” forditott irdnyba, sajat multja felé mutat — ezdltal is jelezve
a kizokkent elme szubjektiv, narrativiba dgyazott diszkurziv idejét,
melyet a szubjektum maga hoz létre a kiilsé valésdgtdl fiiggetleniil.'®

A rekonstrukcid, valamint a kizokkent tér-, illetve idéérzékelés
mellett tovabbi parhuzamokat is taldlhatunk a Prikk mennyei titja
és a Bertalan éjszakdja cimi novelldk f6hdsei kozott. Az egyik ilyen

133 NaGY, A hangulat poétikdja. . ., 154.
134 V6. uo., 159.
5 A Bertalan éjszakdja cim( novella iddszerkezetének dtfogd elemzéséhez Id. uo.,

153-163.

— 5] —



ROZSAS RAHEL [RISZ

a megnyilatkozis lehetetlensége, mely Prikk esetében a vendéglében
lezajlott, illetve a siiket emberrel folytatott dlparbeszédekben, mig
a Bertalan éjszakdjaban a pusztdn a f6hés tudatdban, valamint a tu-
datfolyam-technika alkalmazdsdnak koszonhetéen a novella szo-
vegében 1étezd meg nem irt levélben manifesztdlédik."* Tovabb4
Prikkhez hasonléan Bertalan is agy képzeli, kiilonleges kapcsolatot
dpol az Udvézitével, akit csak oreg liliomszab6nak nevez. Bér a Prikk
mennyei titjadban olvashaté terjedelmes monolégokkal szemben eb-
ben a novelldban csak emlités szintjén jelenik meg ez a gondolatkér,
a torténet egy pontjin Bertalan hosszabban is beszél Istenhez ftiz6d6
kapcsolatdrdl:

[H]idba minden, mert 8, a szabémesterek doyenje, akirdl igy ker-
telve beszélek, 6 nem felel, 6vé a gydnyord boldogsdg, amirdl mi
csak dlmodunk, vagy amit kezdetleges médon hamisitunk a ma-
gunk szdmdra, 6vé az, hogy mosolyogva hallgathatja a bdnté sz6-
kat, hogy gyonyor és szdnalom nélkiil vald kézonnyel szemlélheti,
amint a siiket csendesség, ami valasz gyandnt a sikoltozdsunkra
felel, mint forralja strivé, feketévé, kozmdssd a sziviink vérée
a pokolbeli tlizén! Rettenetes ez! Tudom én... sok vitdm volt mdr

”

vele, sokszor maradtam gydztes..."’

Bertalan és Prikk ugyanannak a figurdnak az alakmdsai. Erre utal
Istenhez valé viszonyuk hasonldsdga, illetve a kordbban felsorolt

¢ A megnyilatkozds, illetve a kommunikdcié lehetetlensége a Bertalan éjszakdjdban
olvashaté pdrbeszédeket vizsgdlva is kitlinik. A szereplék kozott szévaltdsoknak
csak egy részét olvashagjuk, igy a feltett kérdésekre csak ritkdn érkezik vélasz, mely
szintén jelzi a kommunikdcié és nyelvhaszndlat ellehetedentiilésée. Bertalan a tor-
ténet folyamdn legtobbszor sajt titkorképeivel folytat pdrbeszédet, 4m ezek az
onmagéval lejdtszott szécsatdk is egyoldaltiak, mivel altereg6i nem reagilnak Ber-
talan hozzdjuk intézett mondataira: Caracalla csdszar példdul egyszer sem szélal
meg a torténet folyamdn. Amikor pedig nagy ritkdn megszolitjdk Bertalant, akkor
6 nem vélaszol. Ezdltal szinte az 6sszes parbeszéd egyoldaliva valik a novelldban,
ezzel is jelezve a szubjektum és a nyelv parhuzamos felbomldsdt.

1% CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja”, 37.
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érvek mellett az is, hogy mindketten héfehér, tiszta jelenségként
képzelik el bintelen lelkiiket,'® mely megvéltdsra vdr ,sdrban fet-
rengd, palinkaszagi, mocskos” burkolatidban.'” Mindkett$jiikben
egyardnt ott rejlik az dshumor és az 8sszomortsdg.'** Bér ez utdbbi
akaddlyozza ket céljaik elérésében, mégis egyik legbecsesebb
kincsiik, hiszen —ahogy Bertalan is megfogalmazza Kohaninszkyhez
sz016 levéltoredékében — ,a boldog ember buta ember, a szomord
ember pedig mindent megért, és én azt szeretném, ha megérte-
néd a misztériumot!”'*! Ebbdl is kivélik, hogy a Cholnoky-figurdk
célja nem a boldogsdg és nem is pusztdn a tilélés: egy magasabb
rend(i létezésre vigynak, melyet sosem érhetnek el. Az 8 esetiikben
— Csith Géza szavaival éve — ,,az ongyilkossdg — a leghatalmasabb
életvdgy, a megalkuvist legkevésbé tlird primér életdszton mun-
kdja..., legintenzivebb élés, életkivdnds. A legizzébb, legmohdbb
élet.”14

Visszatérve azonban a Cholnoky-életmiiben megfigyelhetd titk-
r6z8désekre, fontos kiemelniink, hogy nem a Prikk mennyei vitja az
egyetlen a szerz4 novelldi kozil, amely a Bertalan éjszakdjdt olvasva
felidézddhet az olvasdéban. Ahogy Prikk és Bertalan szélama idénként
osszecstszik — mint példdul, amikor Bertalan (szinte Prikket idézve)
megjegyzi, hogy ,holnapra nincs pénz, nincs ruha”,'* vagy amikor

138 _Sokszor, amikor holtrészegen fetrengtem, egészen tisztdn és biztosan ldttam a sa-
jét lelkemet héfehéren ott bolyongani a legmagasabb tiizfal ormdn, amint a nap-
fény felé kapkodott, és ilyenkor keser(ien sirtam, mert vissza kellett hivnom
a ragyog6, pompis lelket.” Uo., 36.

1% Uo., 37.

10 Ez az 8sszomortsdg a Prikk mennyei ditjdban fontos szerepet jatsz6 elveszett Para-
dicsom motivumdhoz is szorosan kapcsolddik: ,,A pompds, nemes szomorusagot,
amit minden csiszolt lelk(i ember haldldig a szivében hordoz, és ami taldn még az
elveszett paradicsom miatt érzett rettenetes szomorusdg egy atomja.” Uo., 26.

141 Uo., 36.

142 Csatn Géza, Lsmeretlen hizban (Ujvidék: Forum Kényvkiadd, 1977), 482.

14 CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja’, 37.
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Prikk gondolatai kozé beszivirog Bertalan biborpaldstos Caracalla
csdszdrdnak képe —, Ugy a szerzd egyéb miveire is taldlunk utaldso-
kat a prézanyelvben. Az egyik ilyen a Bertalan éjszakdjdban csak em-
lités szintjén megjelend f5ldre zuhant meteor motivuma,'* melynek
egy kiilon novelldr is szentelt az {ré.'*

Emellett a Zamds cim( Cholnoky-regény f6hdsének és Bertalannak
az 4dlmdban egyardnt megjelenik Bunké Danké alakja, aki kiszip-
pantja a rossz gyermekek lelkét. A mivek kozotti dfedést tovabb
erdsiti, hogy ezt a mesebeli alakot a szerzé egy mdsik novelldjdnak
kozponti figurdja, Szipoghy Menyhért (itt Szipoghy Menyus) tildozi
el. Kiilon érdekesség, hogy ez a részlet a szerzd kiilonleges publikaldsi
praxisdra is példa, hiszen a két miiben szinte sz6r6l sz6ra megegyezik
a kérdéses torténet. Az életmiiben megfigyelhetd autotextualitdsra
tovabbi példakat is taldlhatunk, hiszen a Bertalan éjszakdjinak egyes
jelenetei az Adds, fizess! cimi novelldban is helyet kaptak.'“®

A Cholnoky-miivek kozott tovabbi kapcsolatot teremt az is, hogy
a szerz8 bizonyos irdsai (Régi ismerds, Piroska, Prikk mennyei iitja,
Bertalan éjszakdja, illetve Tamds) a Bertalan és Fridolin alakjéban
kiteljesedd tipus fejlédéstorténetét rajzoljik meg az olvasé eldee.'”
Mint azt mdr kordbban emlitettem, minél t6bb Cholnoky-miivet
olvasunk, anndl inkdbb elmosédnak a hatdrok az egyes irdsok ko-
zott: szovegrészletek, motivumok, illetve szerepldk szivarognak 4t
egyik maibdl a mésikba, szakadatlanul titkrozédve és Gjrateremtddve
— mondhatndnk, rekonstrudlédva —; egy dsszefiiggd, az egyenkénti
jelentéseket kitdgit ,internovellisztikus szovegkomplexumot”™ hozva
létre. 8

144 Tsmerjék és tudjak meg végiil, hogy véletleniil kzéjitk zuhant meteorral van dol-
guk, amihez legtandcsosabb volna kozel sem menni, mert esetleg megégetik ma-
gukat.” Uo., 34.

1% A témédhoz 1d. MajoR, ,,Egy vergddé lélek...”, 175.

146 Bgvebben Id. BarATH, ,,Szakadatlan rekonstrukeié...”.

147 VARGHA, ,Egyéniség, szerep, determinizmus...”, 80.

148 BARATH, ,,Szakadatlan rekonstrukeié...”.
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A Bertalan éjszakdjdban megfigyelhetd intertextualitds a szerzdi
életm mellett az eurdpai regény kontextusiban is elhelyezi a novel-
ldt. Pirandello és Rilke regényei, illetve a Cholnoky-miivek kozote
megfigyelhetd parhuzamokon kiviil taldlhatunk utaldsokat az iré
kedvelt szerzdjére, E. T. A. Hoffmannra,'” valamint Hans Christian
Andersen meséire is. A fentebb mdr emlegetett Dosztojevszkijt pedig
nem pusztén a f6hds alkata, illetve folyamatos ,vergddése” idézi
meg, hanem a m{ egyik, csupdn Bertalan elméjében megkonstrui-
16d6 jelenetérdl is az orosz ird Biin és biinhddés cim(i regénye juthat
esziinkbe. A kérdéses részletben Bertalan elképzeli, hogyan reagdl-
na Kohaninszky felesége, ha bedllitana hozzdjuk, hogy visszaadja
a Kohaninszkytél elnyert pénzt:

[K]étségteleniil az 6 nevét is megemlitette sz6rny( neje elStt, aki
azéta szakadatlanul tombol dithében e szent vasirnapon. Mér-
most, ugyebdr, ha 8 most bedllit oda, mint valami nagyszivii ko-
zépkori lovag, és a pénzt egy pompds mozdulattal leteszi az asz-
szony elé a piszkos konyhakredencre — mert be Ugysem vezetik
ilyen kortilmények kézott, az vildgos —, az egész jelenet az undok-
sdgok gytil6letes halmaza lesz."™

Az idézett rész nem véletleniil idézheti elénk Raszkolnyikov alak-
jat, amint szétlanul pénzt helyez Marmeladovék ablakdeszkdjdra,
mikdzben a hdz Grndje hangosan szidalmazza iszékos férjéc."!

Az intertextualitds Cholnoky novellisztikdjaban a kordbban ismer-
tetett narrativ identitds jelenségéhez is kapcsolédik. Mdr emlitettem,
hogy — mint arra Bertalan is riébredt —, a szubjektum identitdsa
pusztdn interpretdcid, melynek sziiksége van egy narrativdra (ezek

% V5. CHOLNOKY Ldsz16, ,[Vallomdsa kedves olvasmdnyairdl]”, in Kinyvek kinyve:
87 magyar ird, tudds, miivész, kozéleti ember és kiadé vallomdsa kedves olvasmdnya-
irdl, szerk. K&HALMI Béla, 93-95 (Budapest: Lantos Adolf, 1918).

15" CHOLNOKY, ,,Bertalan ¢jszakdja’, 33.

51 V6. Fjodor Mihajlovics Doszrojevszxiy, Bin és biinhédés (Budapest: Révai Test-
vérek Irodalmi Intézet Részvénytdrsasdg, 1919), 25.
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jelen esetben Bertalan tiikorképként megjelenitett alteregéi). Ezen
narrativa létrehozdsdhoz pedig a torténelem és a fikcié szolgdlhat
mintaként."* A Bertalan éjszakdjdban megjelend szépirodalmi utald-
soknak szintén ez a funkcidja, hiszen Bertalan az ezekben olvashaté
narrativikat veszi alapul sajdt, illetve médsok identitdsinak megal-
kotdsdhoz.">* A fikcids mintik mellett azonban Bertalan torténelmi
példdkat felhaszndl, melyek Bertalan, Jakab, illetve Caracalla alak-
jdban (és nevében) nyilvdnulnak meg.

A neveknek kiilonleges erejiik van az irodalomban, illetve a szub-
jektum identitdsdénak megalkotdsdban is fontos szerepet jdtszanak.
Ha valakit a nevén neveznek, azzal elismerik és megerdsitik létezését,
illetve a viligban elfoglalt helyét.'* Eppen ezért a tény, hogy Bertalant
a novelldban (a narrdciét nem szdmitva) mindossze kéeszer szélitjak
nevén (és mindkét alkalommal a névtelen ,,remegd sz4ji”), szintén
ingatag identitdsdnak jelol8je.'>

Cholnoky irdsaiban gyakran megfigyelhetjiik a kozponti figurdk
neveinek viselSikre gyakorolt sajitos befolydsit. Szdmos miben
a szerepldk kiilonleges, szinte hihetetlen nevei a figurdk viligon kivii-
liségét és idegenségét testesitik meg (példdul Kalandrind, Felsédlmai
Lipy Kelemen, Ritter von Toggenburg, Szipoghy Menyhért, Sivé
Keresztély, Florusz, Fridolin, Prikk stb.)."® A Bertalan éjszakdjdban
pedig meghatdrozé torténelmi és valldsi narrativakat hiv be a szévegbe
a rendkiviil tudatos névadds, amelyek a szubjektum eredendd id6hoz

152 RICOEUR, ,,Narrative identity”, 73.

13 Kohaninszky alakjdt példdul Andersen meséi alapjén értelmezi: ,,Kohaninszky
néha dgy tlint fel, mintha Andersen valamelyik meséjébdl vigtak volna ki. Taldn
a hdromszoglet(i kalapot is l4tta a fején, formdtlan combjain meg a kurta nadré-
got.” CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja”, 11.

5% A témdhoz Id. Ryo Suzuri, MADK, 3 két. (San Francisco: SuBLime,
2021-2023).

15 Kohaninszky nevének élland6 haszndlata viszont elkeseredett kisérlet arra, hogy
a pusztdn imitdcion alapulé kisértet valés személlyé valjon a torténet vildgdban.

15 Vo. Major, ,,Egy vergéds Klek...”, 175.
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és térhez val6 kototeségét is feloldjak. Bertalan szdzadfordulds varosi
életmddhoz kot8d4 identitdsa felszdmolédik a tdvoli korokhoz és
helyekhez kapcsolédé narrativak titkrében — ezdltal a szerzd egye-
temessé tdgitja Bertalan léttapasztalatdt, tovabba jelzi a szubjektum
haldokldsdnak kovetkezd dllomdsit.

A cimszereplé neve egyszerre utal a Szent Bertalan éjszakdja néven
ismert mészdrldsra és Bertalan apostolra, a tizenkét tanitviny egyiké-
re. A név eredete pedig Bertalan identitdsat is befolydsolja. Bertalan
apostol 6rdoglizé mivolta a f6hés egyik alteregdjahoz, az elpusztitani
kivént démonhoz kapcsolddik — s8¢, ha figyelembe vessziik, Bertalan
miként konstrudlja meg 6nmagit a kiilonb6z8 narrativak titkrében,
akkor az sem alaptalan feltételezés, hogy éppen 6nnén nevének hati-
sara képzeli el 6ngyilkos hajlamait fojtogaté démonként, akit masik
alteregdja, Caracalla késébb elpusztit.

Bertalan apostolrdl tovabbd azt olvashatjuk a Biblidban, hogy nincs
benne kétszintiség. Ezzel 6sszefiiggésben Bertalan leghSbb végya az,
hogy megdrizze lelke tisztasdgdt, s kdros, kétszint hajlamait levélassza
identitdsdrdl. Bertalan kivinsdga ezdltal arra irdnyul, hogy minél
hasonlatosabb4 vélhasson a szenthez, aki — apostoli mivoltdbdl adé-
déan — éppen olyan szoros kapcsolatot dpol az Udvézitével, ami-
lyenre Bertalan (és Prikk) vdgyik.

Bertalan identitdsdra azonban névrokondnak haldlneme van
a legnagyobb befolydssal, mely a kordbban mdr emlitett test és lélek
kettésségéhez is kapcsolédik. Bertalan a torténet egy pontjdn {ivegbe
zért ugorkdnak (vagyis uborkdnak) képzeli el belsd lényét, s arra
végyik, hogy valaki végre dsszetdrje az tivegbortont, amelybe Istene
zdrta — vagyis 6nnon testét:

[N]em ember vagyok, hanem ugorka, amelyet 8, egyszer mu-
latsagbdl, ahogy a falusi gyerkdcdk csindljak, még apré kordban
beleszoritott valami écska palackba. Aztdn az ugorka ndl, mar
nagyobb lenne, mint a hdza, de anndl inkdbb rabbd lesz! Pedig

—57 —
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csak az {iveg, a nyomorusdg hitvdny csehiivegje 4llja az utamat,
amit egyetlen dkolesapdssal szét lehetne zdznil... Kohaninszky!
Ha magad nem johetsz, kiildj valami erds embert, aki leztzza

rélam ezt az 4tkozott burkolatot, amelyen keresztiil ldthatom

a valésdgos életet, de ami eldllja az utamad!...”’

Bertalan dgy érzi, testének bortone csak akaddlyozza szellemének
kiteljesedését. Arra végyik, hogy valaki lehtizza réla ezt a tdlsdgo-
san is szoros burkolatot, s kiszabaditsa hétiszta lelkét. Ez a kivan-
siga pedig pdrhuzamba éllithaté Bertalan apostol haldldval, akit
a hagyomdny szerint elevenen megnyuztak — vagyis megszabadi-
tottak a lelkét bortonbe zdrd kiilsé burkolattél. Bertalan pedig,
hogy minél inkdbb eggyé vilhasson szent névrokondval, éppen
ilyen haldlra vigyik. Nem ez az egyetlen méd azonban, ahogyan
Bertalan 6nnén haldldt elképzeli. Az identitdsdt leginkdbb meg-
hatdrozé hdrom narrativihoz hiven hdrom kiilonboz§ haldlnem-
16l dlmodozik: az elevenen megnytzatdsrol, az elégetésrdl, illetve
a megfojtdsrél/vizbefalasrol.

Bertalan azon végya, hogy ,a szivében égé tliztdl” pusztuljon
el,”® Caracalla rémai csdszdrhoz kapcsolddik, hiszen a kapzsi, ered-
ménytelen hdboruikat vivé féurat haldla utdn elhamvasztottdk. Az
uralkodé pénzéhsége, illetve céltalan kiizdelmei szintén Bertalant
idézik, valamint testvérgyilkos voltdnak is megtaldljuk a novellabeli
parhuzamdt: Caracalla fojtja meg Bertalan mdsik alteregéjdt, a dé-
mont. Caracalla alakja a mi egyik kozponti motivumdhoz, a vizhez
is szorosan kotddik, hiszen az egykori csdszdr az dltala épittetett és
nevét viseld fiird8krdl, Caracalla termdirdl volt ismert.

Mirodr Jakab alakja szintén kapcsolédik a viz motivumahoz.
A hagyomadny szerint Szent Jakab apostolt haldla utdn egy hajéra rej-
tették, mely egészen Hispdnidig sodrédott. Ez a tengeren val6 céltalan
sodrédds Bertalan tehetetlen létezésének parja. A mi zéréjelenetében

1 CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja”, 38.
158

»Engedd, hogy a szivemben égé tliztd] pusztuljak el! Ne fojts meg!” Uo., 42.
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fontos szerepet jétsz6 kereszteléshez kotddik az a kozismert tény is,
hogy Jakab apostol Kereszteld Szent Jdnos testvéreként szerepel a Bib-
lidban. Mirodr Jakab alakja ezédltal nem csupdn a titkormotivumbhoz,
hanem a novella mdsik kézponti motivumdhoz, a vizhez is tdbbszo-
rosen kapcsolddik. Elemzésem utolsé részében a viz motivumdnak,
illetve a fentebb bemutatott torténelmi és valldsi narrativiknak
a Bertalan éjszakdja zéréjelenetében betoltott szerepét vizsgdlom.

A viz motivuma transzparencidjdnak, valamint gazdag jelentésréte-
geinek kdszonhetden egyszerre kothetd Bertalan kizokkent idejéhez és
az elmuldshoz (a dolgok folydsdhoz, ahogy a novelldban olvashatjuk),
a fentebb ismertetett valldsi narrativikhoz, illetve a f6h6és tudatanak
dramldsdhoz, melyet a szerzd a tudatfolyam-technika segitségével tar
fel az olvasé elbtt. A novella elején egy egyszer(i cselekedet, az arc
vizbe mdrtisa inditja el Bertalan gondolatainak draddsit:

Bertalan a megbeszélés utdn belemeritette arcit a hitvis vizbe, és
amig az apré hulldmrongyok simogatidk, lelkében tobbnyire felkelt
a sz8ép, a tiszta élet utdn csalogatd végy. [...] Azdta, amidta Bertalan
— sebes futtdban — egy merész kanyaroddndl kisiklott az dtldtszd,
tiszta élet viganyai koziil. Fontosabb, szinesebb perceiben ldtni vél-
te néha az aqua lustralist, a tiszta élet csodds vizét, és végy6 gyonyor-
rel vegyitette dlmai kozé az eljovendd pillanatot, amelyben majd
a csodaviz cseppjei érintik az arcat, és lemossdk réla a szennyet, amit a
nyomorusig okozta félelem verejtéke kent rd."

Az idézetbdl ldthatd, hogy a viz motivuma a prézanyelvben is meg-
jelenik, s a torténet folyamdn szinte kisérti a f6hdst. Ehhez kapcsols-
dik a j6v6t megtestesitd aqua lustralis utini eredménytelen kutatds,
a Bertalant kisért6 kék szemek, valamint a biinoktl valé megtisz-
tulds, amely a szenteltviz és a keresztelés tirgykoréhez is tobb szillal
fiz8dik. A megtisztulds folyamata a keresztség mellett a kéz tisztdra
mosdsdnak aktusdval is 6sszefiigg. Ez egy Gjabb bibliai pirhuzamot

159 Uo., 7-8. [Kiemelések t8lem, R. R. 1]
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hiv be a novella vildgaba: a kezeit mosé Pildtus képét, akit Bertalan
Caracalla csdszérral azonosit (,,Caracalla csdszdr megmossa kezét az
aqua lustralisban, és azok héfehérek lesznek isméd!”).!*°

Ez a motivum a Prikk mennyei titja cim( irdsban is megjelenik:
a magdt gyilkosnak képzeld Prikk kezeit a Duna vizében megmos-
va igyekszik megszabadulni a blintett emlékétsl. A két mivet még
inkdbb kozeliti egymdshoz, hogy a Bertalan éjszakdjiban a Duna
az aqua lustralis forrdsaként (valamint Bertalan tudatfolyamdnak
szimboélumaként) jelenik meg,'®" ezdltal Prikk az elképzelt Caracalla
csdszdrhoz hasonléan az aqua lustralis vizében vigyik megtisztulni.
Tovabbi hasonlésdg, hogy a narrdtor mind a Bertalan éjszakdjd-
ban, mind a Prikk mennyei titjdban folyékony halmazéllapotiként
dbrézolja a kiildnféle elvont fogalmakat, példdul a szabadsdgort,
a megbocsdtdst vagy éppen az érzelmeket.'*? A tisztdnldtds hidnya
is a mocsdr képében, Bertalan és Kohaninszky zavaros szemében,'®
valamint abban materializalédik, hogy a tévedésben €18 szerepldk
képtelenek szemeikbdl kimosni a port. A pocsolydba [épés Bertalan
elméjében a blindk elkovetésének szinonimdjéva vilik, és a blinok
hatdsdra keletkezett ,foltok” pedig gy tlinnek el a lelkérdl, ,mint
a vizcsepp nyoma a nap izz6 fényén”.'*

160 Uo., 25.

161 Még egyszer lekeriilt a Dundhoz. His, hajnali levegd fiirdsztdtte az arcdt. Berta-
lan lehunyta a szemét, és hallgatta a folyam halk, sziszegd folydsdt. Az aqua lustra-
lis csobogdsdra gondolt.” Uo., 28. Vo. Nagy, A hangulat poétikdja. . ., 161.

192 V5. ,,A bortdl kissé formatlannd lett szive csordultig volt bocsdnattal, amit jésdgos
birkaszemén vagy pergamenszeri kezének elnézd legyintésein keresztiil csapolt
le”; ,,[K]dr olyan sekélyes kérdéseket hdnytorgatni, csavargatni, amelyekbdl 6n-
megvetés vagy szomorusig csoppenhet ki.” CHOLNOKY, ,Bertalan éjszakdja’, 9,
14. ,[A] wprengésbdl mindig csak szomortsdg csopdg ki.” CHoLNOKY, ,,Prikk
mennyei ttja”, 64.

19 A szem a tiikér motivumdhoz is kapcsolédik ,a lélek titkreként” vald
értelmezésével.

164 CHOLNOKY, ,,Bertalan ¢jszakdja’, 14.
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Bertalan visszatérd vdgyakozdsa a fulladdsos haldl utdn a viz moti-
vumdnak egy Gjabb megjelenési formdja. A f6hds tobbszor is elképzeli
a torténet sordn, hogy megfojtjdk, illetve belefullad az dhitott agua
lustralisba. Ennek kapcsdn idézi fel halott dcesének emlékét: a képet,
ahogy a gyermek isteni igazsdgszolgdltatdsként vizbe fojtja a macska-
kat.'®> A hallucindlt jelenet, mikor az es6ben dz6 Bertalan belefullad
a Moézesként megjelend Caracalla csdszdr dltal fakasztott viz, illetve
elhunyt édesanyja konnyeinek eggyé vélé folyamédba,'*® ugyancsak
Bertalan kézelgd 6ngyilkossdgdt vetiti elére. Ehhez kapcsolédik az is,
hogy egy alkalommal altereg6jét, Mirodr Jakabot szeretné belefojtani
egy pocsolydba; mdskor pedig ongyilkos hajlamainak megtestesitdje,
a démon narrdciéjiban olvashatunk Bertalan elképzelt haldlardl:

Mar régen megfojtottalak volna, mdr régen addig csiklandoztam
volna a szivedet, amig kimentél volna a ligetbe egy szép, magas
fat keresni, amelyiken hintdzva az éjszakai szél sszeverhette vol-
na bokddat.'” De nem tettem, mert sajndltalak, amikor ldttam,
hogy néha rdd nehezedik fekete testével a rettenetes szomorusag,
és mert hallottam, hogy dlmodban néha sirtal, gydmoltalanul sir-
tél, akdr az apré gyerek, mikor az anyja sem tudja: miért, amikor
a csecsemd a konnyei csodatiikrén 4t ezer fekete koporsée ldt, és

16 A beteg gyermek okos, vén, & is az volt. J6, kedves, dacos és kegyetlen. Furcsa
csoport ez, de igy volt. Sokdig, hosszan hallgatott gyakran. Egyszer, ilyen hosszt
hallgatds utdn azt mondta: most kigondoltam valamit, most istenesdit fogok jdt-
szani! Es ht fogta a macskakolykéket, nyakig belemartotta Sket a vizbe. Amelyik
hallgatott, és megadéan nézett rd, mintha mondand: 6, uram, te tudod, mit cse-
lekszel! — azt kihtzta a vizb8l, szdrazra torélte ismét, és félelmes komolysdggal
mondta: ezt megjutalmaztam! — Amelyik pedig nyivdkolt, azt belefojtotta a vizbe.
— Zugolédott! — mondotta. — Ez a sorsal...” Uo., 37.

166 [A] barna messzeségben hatalmas szikla 4llt, amelyb8l Caracalla csdszdr, mint
egykor Mézes, vizet fakasztott jogardval. A szikldrdl kristdlytiszta habok zuhogtak
ald, és 6sszefolytak egy reszketeg, sirdogal kis dregasszony szemébdl 6mlé konny-
patakocskdval. Fs ott, ahol a kettd osszecsapott, ott ldtta fuldokolni 6nmaggdt, hal-
lotta a maga sikoltozdsit.” Uo., 40.

167 V6. Prikk haldlval.
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mind az ezerben az édesanyjdt viszik ki a temetSbe. Igy sirtdl dl-
modban, ezért nem fojtottalak meg.'®

A viz motivuma, illetve a Bertalan identitdsat befolydsolé narrativik
fontos szerepet toltenek be a novella zéréjelenetében is, amelyben
kiteljesedik a mu osszetett motivumhdlézata. A zdrlatban a cim-
szerepl6 a Szent Bertalan éjszakdjdn tortént mészdrldst Gjraalkotva
elpusztitja alteregébit. A titkr6z6d6 feliiletek megsemmisitésének
kezdetét a holdfény eltlinése jelzi: a Hold, mely a Nap fényét tiik-
16zi vissza, az els6 tiikor, amely elhagyja Bertalant.

Azt pedig, hogy Bertalan nem pusztulhat el a szivében égé t(iztdl,
egyszerre jeloli az asztalon égd gyertya kialvé lingja, valamint a ,,vizes
szem(i” Kohaninszky megjelenése,'® akinek ,l1éptei nyomadn vizfol-
tok timadnak”."”® Kohaninszky szelleme'”! a Duna vizébe hurcolja
a f6hést, majd Mirodr Jakabot a folyéba hajitva elpusztitja Bertalan
elsé alteregdjdt. Caracalla csdszdr biborpaldstjdt pedig, mely az egész
égboltot befedi, Bertalan édesanyjdnak ibolyakék szemei égetik dt —
a csillagpdr a valaha élt csdszdr holttestének sorsdt idézve hamvasztja
el Bertalan kovetkezd alteregdjdt. A Duna a zdrlatban egyszerre jele-
nik meg hatalmas tiikérként, valamint mindent elnyel6 kézegként,
amely a novella végére Bertalan utolsé alteregéjit is elpusztitja.
A Duna azonban Bertalan tudatdnak a metafordja is: a szerzé ezdl-
tal a cimszerepld Oriiletét is beemeli a prézanyelvbe — Bertalant igy
sajat kizokkent tudatidnak hullimai nyelik el.

Bertalan 6ngyilkossiga a miiben keresztel6ként dbrazolva jelenik
meg. A keresztség etimoldgiai hittere szintén a novella egyik kozponti

1% CHOLNOKY, ,,Bertalan éjszakdja’, 17.

169 Uo., 9.

170 Uo., 42.

71 Bér Bertalant btintudat gy6tri amiatt, hogy Kohaninszky miatta lett 6ngyilkos,
fontos megjegyezniink, hogy a novelldbdl nem deriil ki egyértelmtien a férfi hald-
la. Kohaninszky ongyilkossdgdt egyediil Bertalan kezeli tényként, 6t viszont egyre
inkdbb elboritja az Sriilet.

—_2 —
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motivuméhoz, vizhez kotddik: a kifejezés az 6gordg fanreay (baptein)
igébdl szarmazik, melynek jelentése ’bemdrtani, bemeriteni’, valamit
teljesen viz ald meriteni ugy, hogy a viz osszezdrédjon felette’.'”?
Ahogy Bertalan feje folott dsszezdrul a viztiikor, egy forditott keresz-
tel6nek lehetiink szemtanti: a névaddshoz is kapcsolédé szertartds
eztttal lemossa a ,,nyelvi integrécié keresztvizét” a szubjektumrél,'”?
megszabaditva azt 6nnén nevétdl, mely mesterségesen konstrudlt
identitdsdnak alapjdt képezte.

Bertalan a novella végére megszabadul a személyiségét befolydsold
idegen narrativdktdl, s ezdltal megsziinik ,énjének nyelvbe-dgyazda-
sa’."* Nem marad mds, csak maga Bertalan, az 6 igaz valdja, kiils6
befolydsoktdl mentes legtisztdbb énje — ez azonban nem létezik. Hen-
rik Ibsen drdmdjdt'” szabadon idézve: hidba fejtjiik le identitdsdnak
kiilonbo6z8 rétegeit, akdrcsak a hagymdnak, neki sincs magja — nincs
egy onmagdbdl épitkezd, valtozatlan valédi énje. A valédi Bertalan
nem létezik: iires beliil. Identitdsdt torténelmi és fikcids narrativak
mintdjdra konstrudlta meg élete folyamdn (akdrcsak a tobbi ember),
1étezését igy nem lehet fiiggetleniteni a nyelvtél.

A nyelv, mely ebben a novelldban a kiilonbz8 narrativak 4ltal
képviselten jelenik meg, a szubjektummal egyiitt pusztul el. Igy tel-
jesedik be a nyelv és a szubjektum pdrhuzamos haldoklisa, illetve
ezéltal a nyelv, az eltérd narrativék haldla a szubjektum megsziinésévé
is vélik, amely képtelen létezni nélkiiliik. Bertalan identitdsa és 1éte-
zése megsziinik: a forditott kereszteld dltal , visszasziiletik” édesanyja
méhébe, lelke felszall a csillagok kozé, s visszatér a Paradicsomba,
mely — Prikkhez hasonléan — szdmdra is a megsemmisiilést jelenti.
Halilra sziiletett, vagyis vég felél determindlt létezése eléri a vagyott
megviltdst: meghal, miel8tt megsziilethetne.

172 NaGY, A hangulat poétikdja. . ., 162.

173 EISEMANN, ,,Az individuum...”, 138.

174 UO.

175 Henrik IBsEN, Peer Gynt (Budapest: Magvetd Kiado, 2023).
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, Tikrokkel csindljék. Klisé, persze, de igy van”'’¢ — fogalmazta meg
Neil Gaiman, és megallapitdsa Cholnoky Ldszlé novelldira is érvényes.
Cholnoky tiikrokkel és braviros stiluséval felfegyverkezve dbrdzol-
ja a fragmentélt szubjektum kélvéridjit, egyetemes érvénylivé tagit-
va a szézadfordul6s budapesti [éttapasztalatot, kapcsolatot teremtve
nem csupdn az ltala megdlmodott szereplék kiilonb6z8 alteregdi,
hanem sajdt és mdsok mivei kozott egyardnt. Tanulmdnyomban
a tiikroz8dési eljdrdsokat vizsgdlva igyekeztem az alapvet8en meta-
forikus sikon detektdlt tikrmotivumot az olvasds folyamatdban,
a személyiségképzés médszertandban, illetve a nyelvi rétegzettségben
és a Cholnoky-szévegek intertextudlis galaxisiban egyardnt miikodés-
be hozni és elhelyezni. Kutatdsom tovdbbd arra kivdnt ravildgitani,
hogy sziikséges volna Cholnoky Ldszl6 kdnonban betdltdtt pozicié-
jdnak Gjraéreékelése, illetve a szerzd beemelése a kdnonba — és ha ez
megtorténik, akkor taldn végre tisztdbban ldthatjuk majd Cholnoky
Lészlét és muveit, s nem csupdn tiikor dltal homalyosan.

176 Neil GAMAN, Tiikir és fiist (Budapest: Beneficium Kiadé, 1999), 15.
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Az emlékezet narrativdjit médositd
torténelemabrazolds Hugo von Hofmannsthal
Reitergeschichte cim(i novelldjdban™

1. BEVEZETES

A Reitergeschichte nem torténelmi novella a szé szoros értelmé-
ben, hanem egy be nem vallott tiltakozds a hivatalos torténe-
lemébrizoldssal szemben és a politikai szorongatottsdg szimptémd-
ja’! — Jacques Le Rider 1995-ben kiadott Hofmannsthal-monografi-
djdban a torténelem semlegesitésérSl® beszél a szerzé Reiterge-
schichte® cimd novelldja kapcsin. A Hofmannsthal-szakirodalom

A dolgozat a 2021-2022-es tanév &szi félévében az ELTE BTK HOK Tudomi-
nyos Osztondij Pélyazatanak timogatasiban részesilt.

,Die Reitergeschichte ist keine historische Novelle im engeren Sinn des Wortes,
sondern cher ein uneingestandener Protest gegen die offizielle Geschichtsdar-
stellung und das Symptom eines politischen Unbehagens.” Jacques LE RIDER,
wReitergeschichte”, in Jacques LE RIDER, Hugo von Hofmannsthal: Historismus und
Moderne in der Literatur der Jahrhundertwende, s9—100 (Wien—Koln—Weimar:
Bohlau, 1997), 97.

»Neutralisierung der Geschichte”. Le RIDER, ,, Reitergeschichte”, 97.

> Hugo von HorMANNSTHAL, ,Reitergeschichte”, in Hugo von HOFMANNSTHAL,
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a mi értelmezési lehetdségeinek vonatkozdsiban két rendezdel-
vet kiilonitett el: egyrészr8l a Reitergeschichte szubjektumkézpon-
ti olvasatdt, amelyen 4t (a legtobb esetben pszicholdgiai megks-
zelitéssel) megmutatkoznak a fin de siécle kértiinetnek szémitd
identitdskrizisei. Mdsrészr6l a novella kollektiv, az adott kultirat
mint specidlisan osztrdk jelentéskontinuumot vizsgdlé torténeti-
politikai olvasata kindlkozik. Jelen tanulmdny ez utdbbi utat
kovetve kivanja tovibbgondolni Le Rider megéllapitdsit a Reiter-
geschichte torténelemképével kapcsolatban, els8dleges célja, hogy
bemutassa Hofmannsthal t6rténelemabrazoldst a miben, amely-
ben az emlékezet narrativdjit médosito elbeszéléi stratégia a szoveg
{6 szervezbelveként is értelmezhetd.

A Reitergeschichte kiilonleges helyzete a Monarchia emlékeze-
te szempontjabol Pierre Nora gondolatmenetével’® vildgithaté meg.
A novella a megjelenés id8pontjéban, értelmezésem szerint, a hiva-
talos torténeti narrativa feliilvizsgdlatinak igényével Iép fel. A mai
olvasé el8tt azonban aligha valik felfejthetévé Hofmannsthal nar-
rativamddosité emlékezetkonstrukcidja, minthogy a Monarchia
torténetét az elmult szézotven évben kanonizdlédott szimbolikus
jelrendszer révén ismerjiik. A szerzd a hiteltelenitd hatdst pedig éppen
e jelek felcserélésével, varidldsdval éri el.

Az elemzés sordn igy elengedhetetlen az olyan (had)torténeti és
kultdrtorténeti forrdsok bevondsa, amelyek Hofmannsthal kord-
ban az dltaldnos miveltség részét képezték. A hadtorténeti szem-
pontrendszer érvényesitése mellett a Jiirgen Link dltal kidolgozott

Simtliche Werke: Erzihlungen 1, Hrsg. Ellen RiTTER, 3948 (Betlin: S. Fischer
Verlag, 1975).

V6. Dietmar GOLTSCHNIGG, ,Hofmannsthals Reitergeschichte im sozial- und
kulturgeschichtlichen Kontext der Wiener Moderne”, Moderna sprik 102, 2. sz.
(2008): 57-67, 66.

Vo. Pierre Nora, ,Emlékezet és torténelem kozote: A helyek problematikdja”, in

Emléezer és torténelem kizort: Vilogatott tanulmdnyok, szerk. K. HorvATH Zsolt,
20-27 (Budapest: Napvildg Kiado, 2010).
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Kollektivsymbolik-mddszertan® felhaszndlasival kivinom megvila-
Yy gv
gitani a m{ narrativamédosité eszkoztdrit.

2. CSUSZTATASOK A DOMINANS EMLEKEZETI
NARRATIVABAN

A novella megjelenésének koriilményei jelentékenyek a vizsgilt
kontextus szempontjabdl. A Newue Freie Presse’ 1899. december
24-én, Ferenc J6zsef uralkoddsdnak és az 1848-as forradalomnak
az 6tvenedik évforduldjdt kovetd évben kozli az elbeszélést, amely
Radetzky itdliai hadjdratdnak emlékezetét allitja kétes megvildgitas-
ba. A cselekmény kozéppontjdban a Monarchia domindns torténel-
mi emlékezetében hangsilyos Radetzky-hadjdrat egy fiktiv akcidja
all: Az észak-itdliai hadszintéren 1848 juliusaban a Radetzky sere-
géhez tartoz6 Wallmoden-vértesek egy 6rjdrata sikeres Gsszecsapds-
ban vesz részt, majd a foglyoktdl kicsalt hirek birtokdban dtvonul
a védteleniil hagyott Mildné vérosdn. Az e jelenetben fészereplé-
vé 1épS Anton Lerch strizsamester a vdrosban viszontldtja egykori
kedvesét, Vuicot. Mildnén tdl Lerch kiilonleges zsakmdny remé-
nyében elszakad a svadrontdl, és egy nyomortsdgos olasz falun
kel dt, melynek 4tellenében, egy hidon tulajdon mdsira ismer.
A litomdsos élményeket kovetden Lerch visszataldl a csapatdhoz,
amely idékozben Gjabb {itkdzetbe bonyolédott. Egy fiatal olasz
tiszt meggyilkoldsdval kiilonleges megjelenésti, vasderes vezetéklo-
vat zsékmdnyol magdnak. Az Gsszecsapds utdn felettese, Rofrano
baré az Gjonnan szerzett lovak eleresztésére szélitja fel a svadront,
mire Lerch ,vadéllati dith”-vel a tekintetében passziv ellenszegiilést
¢ Jiirgen LINK, Elementare Literatur und generative Diskursanalyse (Miinchen: Wil-
helm Fink Verlag, 1983).

7 Lk RIDER, ,,Reitergeschichte”, 89.

Hugo von HOFMANNSTHAL, ,,Lovastorténet,” in Mai oszirdk elbeszélék, szerk. Vaj-

pa Gyorgy Mihdly, 38-46 (Budapest, Eurépa Konyvkiadd, 1967), 45.
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mutat. Rofrano hirtelen 6nkénnyel agyonlévi beosztottjdt, majd
visszavezeti a svadront a fésereghez, immdr vezetéklovak nélkiil.

,1848. jalius 22-én, reggel hat 6ra el8tt, a Wallmoden-vértesek
egyik cirkdld érjdrata™ sikeres katonai akciéval segit kildtdsba helyezni
Ausztria hatalmi stdtuszdnak helyredllitdsdt az olasz tartomdnyokban.
Az osztrak torténelmi emlékezet szimdra a Hofmannsthal-novell4-
ban felidézett ddtum, amellyel az elbeszélés kezdetét veszi, Radetzky
seregének jelentékeny custozzai gySzelmér (1848. jalius 23-25.)
konnotdlja.

A novella elkiilonithetd szimbélumcsoportjai koziil a legtobb
jelentésréteget az rjdrat mint kollektiv szimbélum'™ gytjti egybe.
Az alakulat elsé bevetésének dbrdzoldséban a katonai terminoldgia
domindl; a rendfokozatok, a katonai alakzatok, az alakulatok meg-
nevezései és a katonai jelentést idéz8 nyelvezet, a foldrajzi-idébeli
pontossdg kirajzoljak azt a specidlis diskurzust,'' amely hitelt ad
a svadron miikodésének. A Wallmoden-vérteseket a hivatalos dis-
kurzusforma legitimalé ereje mellett a nemzeti emlékezet kozismert
és megcéfolhatatlan térténelmi eseményei is timogatjak.

Egészen mds képet kapunk azonban a svadron mikodésérdl,
ha felfejtjiik a specidlis diskurzus szovetét. Hofmannsthal vértesei
ugyanis a valésdgban az itdliai felkelés egésze alatt Magyarorszdgon
dllomdsoztak. Tovabb4 az drjérat megbizatisa egy feltételezheten
a kozelben 1év6 seregzom zavartalan vonuldsdnak biztositdsiban dllna,
ugyanakkor Colin J. Fewster rdmutat arra, hogy a valésigban Mildné
korzetétdl 130 kilométerre tartézkodtak a legkdzelebbi csapatok,
Custozzatdl keletre.'” Radetzky gydzelmének konnotdcidja maga

% Uo., 38.

10 TINK, Elementare Literatur. .., 50.

! Jirgen LNk, ,Die Revolution im System der Kollektivsymbolik: Elemente einer
Grammatik interdiskursiver Ereignisse”, Aufklirung 1, 2. sz. (1986): 5-23, 14.

12 V6. Colin J. FEWSTER, ,, The Onomastics of Order in Hofmannsthal’s Reiter-
geschichte”, Seminar: A Journal of Germanic Studies 38, 1. sz. (2002): 3245, 33,
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lehetetleniti el a svadron miikodését, a szovegvildgon beliil azonban
a tény, hogy a fésereg még Mildné kornyékén tartézkodik és részo-
rul az &rjdrat kikiildésére a fésereg biztositisa érdekében, kétségbe
vonja annak a lehetéségét, hogy a Reitergeschichte mintegy eléz-
ménytorténete legyen az itdliai hadszintéren aratott legjelentésebb
diadalnak.

Fokozza a hiteltelen torténelemdbrazolds mint interpretdcids lehe-
t6ség érvényét, ha feltdrjuk az elbeszélés megjelenésének idépontji-
ban kézismertnek tekinthetd katonai ismeretek teljes figyelmen kiviil
hagydsat a Reitergeschichtében. Az elsé mondat egy vértesekbdl 4llo
kiilonitmény felderitd munkdlatairdl szdmol be, ennek a csoportnak
a mozgdsa, akcioi képezik meg a kollektiv motivécidknak azt a hori-
zontjit, amelyhez a f8hds, Anton Lech strdzsamester viszonyulhat.
Hofmannsthal minden kovetkezetesség nélkiil nevezi egy bekezdésen
beliil egyszer vérteseknek, majd dragonyosoknak a kiilonitményt."
Kedves Gyula megallapitdsai alapjan azonban vildgoss4 vdlhat a mai
olvasé elétt is, hogy a vértesek vagy akdr a dragonyosok felderitd
akcidban val6 szerepeltetése az alapvetd katonai ismeretek teljes hi-
dnydt jelenti, vagy pedig szdndékolt cstsztatdst feltételez.'* Utdbbi

35; UrBAN Aladdr, ,,A magyarorszdgi osztrdk hadszervezet és a hazdnkban 4llo-
mésoz katonasdg 1848 dprilisiban”, Hadtirténeti Kozlemények 10, 2. sz. (1963):
145-169, 166.

A hadtorténeti kutatdsok ismételt bevondsdval ldthatd, hogy a Wallmoden-vértes-
ezredet 1867 utdn keresztelték 4t dragonyosezreddé. Vo. FEwSTER, ,, The Onomas-
tics of Order...”, 35.

A vértesek és a dragonyosok a csdszdri-kirdlyi hadseregben az n. nehézlovassdg-

13

14

hoz tartoztak. Felszerelésiik és fegyverzetitk miatt csatadontésre, az ellenség vo-
nalainak egyetlen rohammal val6 dtszakitdsdra alkalmaztdk Sket. A magasfokd
mobilitdst igényld feladatokat a kdnnytilovassdg latta el, a feladatkorok keveredése
csupdn abban a helyzetben fordult el, ha egy hadszintéren a hadsereg hidnyt
szenvedett valamely csapatnemben. Ez az eset azonban nem forgott fenn az el-
beszélés idétartama alatt az olasz hadszintéren. V6. DEAK Istvan, Volt egyszer egy
tisztikar (Budapest: Gondolat Kényvkiadé, 1993), 47; Kebves Gyula, ,,Husz4rok
a szabadsdgharcban: »Oh huszdr, huszar! Te vagy a magyar szeme fénye«”, Rubicon



KMETTY KLAUDIA

értelmezési lehetSséget tdmasztjdk ald a biografikus tények, minthogy
Hofmannsthal katonai palyafutdsinak egy részét a Wallmoden-ezred
jogutédjdban toltotte, igy tisztdban kellett lennie az ezred 1848-as
miikodésével."” Hofmannsthal elbeszél8je értelmezhetd megbizhatat-
lan elbeszéléként,'® amennyiben az olvasdi elvardst — ha a kor katonai
ismereteinek eltorzitdsa felismeretlen marad — egészen a torténet
er8szakos és indokolatlannak t(ing befejezéséig kielégiti; ott azonban
kétségek kozt hagyja a befogadét.

Hofmannsthal a novelldban a specidlis katonai diskurzus elemeit
haszndlja a rogziilt narrativa elShivésira, ugyanakkor ezen elemek fel-
cserélésével hitelteleniti a domindns emlékezetpolitikit. Am nem csak
ezzel az eljdrdssal él: a militdris terminoldgia egyes elemei a szovegben
elfoglalt helyiik dltal maguk bontjédk meg a hivatalos emlékezetet.
A novella nyitémondata az 8rjdrat f8seregtdl valé elszakaddsardl tu-
désit, mig az utolsé mondat a sikeres visszakapcsoldddsrol. A specidlis
funkcidval elldtott kiilonitmény a szévegben metonimikus kapcsolat-
ba hozhat6 a Radetzky-féle gydztes hadsereggel, igy kicsiben képezi
le annak tevékenységét, mintegy a helyébe dll, hogy a torténelem
fonala meg ne szakadjon, amig visszacsatlakozhatunk a birodalom
szempontjdbél is sorsdontd események eléhivisahoz. Igy azonban
a dicsdséges hadjdrat dsszes sikere a médositott emlékezet titkrében
relativizdlédik. A svadron pedig kollektiv szimbdlumként a hamis,
létében megingatott, funkciéjaban alkalmatlan jellemzdivel egytitt
kozvetleniil ravetiil a Habsburg hatalomra.

Az ellenségrdl alkotott kép ugyancsak a specidlis katonai diskur-
zus keretei kozt konstrudlédik meg. Ugyanakkor Volker O. Durr
rdmutat arra, hogyan jelenik meg ezen beliil a 48-as forradalmak

31, 3. sz. (2021): 44-55, 46.

5 Vo. Colin ]J. FEwster, ,Hugo von Hofmannsthal and the Cavalry”, Seminar:
A Journal of Germanic Studlies 32, 2. sz. (1996): 115-128, 115.

¢ Wayne C. BootH, The Rbetoric of Fiction (Chicago—London: The University of
Chicago Press, 1983), 158-159.
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érdekrendszere, ezdltal Ausztria veszélyeztetettsége az elsé jelenet
seregszemléjében. A kettds torekvés, amely az itdliai felkelés gyj-
tépontjinak bizonyult — nevezetesen a nemzeti figgetlenedés és az
arisztokratikus vezetSi réteg visszaszoritdsa — az olasz tdrsadalom
legnagyobb részét mozgdsba hozta. A pisai didksdg, a papai légio,
Manara szervezett lombardiai fegyveresei és a ndpolyi szabadcsapatok
felvézoljdk Itdlia tdrsadalmi-geografiai tabléjdnak csaknem egészét.
Veliik szemben 4l a nemzetiségében sokszin(i osztrék hadsereg, amely
mdr magdban hordozza a széthizds lehetéségét, élén a tilnyomé
tobbségében arisztokrata tisztikarral.' A Habsburg érdekrendszert
megtestesitd lovaskapitdny, Rofrano bdrd, olasz hangzist nevével,
Wotrubek érvezetd, szlav szarmazast feltételezd csaladnévvel mintha
az osztrak egység definidldsiban akasztand meg az olvasét.

Hofmannsthal ellenségdbrdzoldsa a nyelv szintjén is merében eltér
a prototipikus ellenségképtdl. Az olasz felkel8k ,jélnevelt és csinos,
fehér kez(i, félhosszt hajui fiatalemberek”, ,eleven és teremtd nemzeti
identitdst™'® testesitenek meg. Az osztrdkok oldaldn pedig a , reakcids”
olasz, Rofrano vezeti a svadront a felkel6k ellen.!

A kapitdny alakjdval és kiilondsen a nevének jelentésességével ér-
demes behatébban foglalkoznunk. A korabeli bécsi olvasé szdmdra
a Rofrano név elsddleges konnoticidja a késdbb Palais Auerspergre
dtnevezett Palais Rofrano, a névadé csaldd févarosi palotdja. A kol-
lektiv emlékezetben a ndpolyi gyokert Rofrano csaldd a Habsburg
lojalitds példds megtestesitSjeként szerepel az uralkodéhdz fénykora-
bél, a 18. szdzadbél, hab4r 1848-ra mar nem maradtak fenn utédai.?
17 V. Volker O. DURR, ,,Der Tod des Wachtmeisters Anton Lerch und die Revolu-
tion von 1848: Zu Hofmannsthals Reitergeschichte”, The German Quarterly 45, 1.
sz. (1972): 33-406, 35.

HOFMANNSTHAL, , Lovastorténet”, 38.
¥ LE RIDER, , Reitergeschichte”, 94.
Vo. Colin ]J. Fewster, ,Hofmannsthal’s Reitergeschichte: Baron Rofrano and

the Anxieties of a Writer”, Seminar: A Journal of Germanic Studies 32, 4. sz.
(1996): 293-305, 294. A Palais Rofrano Pierre Nora gondolatrendszere alapjdn
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Tovébba a kapitidnynak a cselekmény folyamdn egyszer sem jelenik
meg a katonai szolgdlattdl fiiggetlen cselekedete. Rofrano teljesen
azonosul a hatalommal, amelyet képvisel, ezdltal elsédleges feladata
csapatdnak megd@rzése a demoralizdléddstdl.

Az els6 jelenetben a svadron az olasz szabadcsapatokkal valé osz-
szelitkdzései sordn zsdkmdnyul ejt egy kdnny( tarackot az azt hazé
igdslovakkal egyiitt, tovdbbd jelentékeny szdmu fogolyra tesz szert.
A ,zsékmdny” szimbSlumdnak jelentéseltoléddsa a novella egészében
végigkovethetd. Amig Anton Lerch a csapattest szerves részeként
miikodik kozre az akcidkban, addig a ,zsdkmdny” szimbéluma
sem vélik el a kollektiv érdekektdl. Az 8rjdrat kozos zsdkmdanya
a csapat biztonsdgos egyben tartdsit, illetve tovabbi katonai sikereket
tesz lehetdvé, és a zdrt egységben folyé hadmiiveletek sordn nincs
lehetdség egyéni véllalkozdsokra. A zsdkmdny szimbélumkérében
értelmezhetd az az informdcié is, mely szerint a svadron fenyegettetés
nélkiil dtvonulhat a védteleniil hagyott Mildné vérosdn.

A svadron reggeli zsdkmdnyejtésével kapcsolatban jelentékeny
szempontot jelent a haddszati szempontok bevondsa. Egy konnyt
tarack birtokldsa ldtsz6lag elényds pozicidba juttatja az egységet az
ellenséggel szemben. A l6veg azonban egy lovasokbdl 4ll6 alakulat-
ban, tiizérek hijén kiakndzhatatlan eréforrdsnak bizonyul, réaddsul
nehézkes mozgatisa lassitja az elérenyomuldst. Carl V. Hansen
rdmutat arra, hogy a tarack szerepe ebben az esetben a svadron
magabiztossiginak megtimogatdsiban 4ll, amely mdr az dgyu je-
lenlétét is biztositéknak érezheti egy esetleges Osszecsapds sikeres
végkimeneteléhez.”!

A mildnoéi devonulds elbeszélésekor Hofmannsthal ismét médosit

a Habsburg uralom fénykordnak kollektiv emlékezethelyeként is értelmezhetd.
V6. Nora, ,,Emlékezet és torténelem kozote...”, 13, 18, 27.

21 V6. Carl V. HanseN, ,, The Death of First Sergeant Anton Lerch in Hofmanns-
thal’s Reitergeschichte: A Military Analysis”, Modern Austrian Literature 13, 2. sz.
(1980): 17-26, 19.
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a birodalmi emlékezet narrativdjin. A létében megkérddjelezett svad-
ron propagandisztikusan dbrézolt felvonuldsa is kétségbe vonddik
az dltal a tény dltal, hogy a vdros csupdn 1848. mdrcius 21-24.
kozott dlle védteleniil.”> Mildné lesz az 6rjdrattal szemben 4116 szim-
bélumesoport centruma, a kollektiv emlékezettel szemben azonban
a novelldban mds jelentéskor térsul hozzd.

A valésdgban Mildné az itdliai forradalom kirobbandsdnak szin-
helye volt, tehdt az ausztriai egység felbontdsdra t6ré érdekek szim-
béluma. Lombardia févdrosaként ,nagy” jelzdje a katonai zsargon
szerint a politikai jelent8ségét® hiizza ald mint a felkelésben érintett
teriiletek anyagi és ideoldgiai eréforrdsit. Hofmannsthal rjdrata
mégsem taldl ellenséges fogadtatdsra a vdrosban, minthogy a szerzé
ide tomaoritette a Habsburg érdekrendszer megmaradt olasz szimpa-
tizdnsait,** az arisztokrata vildgpolgdrokat, ezdltal mintegy a kezére
adja a vdrost egy maroknyi osztrék csapatnak. A legszembettinébb
példa erre Lerch egykori szeretéje, a horvat szdrmazdsa Vuic, akinek
el8életét és lakhelyét részletesen megismerve arra kovetkeztethetiink,
hogy elékeld tirsadalmi kozegben mozog.

A hatalmi struktdra aldakndzottsdgdnak a szovegvildgon beliili
felfejtetlenségét bizonyitja, hogy Anton Lerch strdzsamester fokozatos
demilitarizal6ddsa e tény felismerése nélkiil, ettdl fiiggetleniil megy
végbe. Az 8rjérat sikeres bevetése kozben Lerch nem mutatkozik
meg mint 6ndllé szubjektum. Az elsé alkalom, amikor az egységétél
fuggetlentl cselekszik, a Mildnén valé dtvonulds sordn adédik: Lerch
a hajdani bécsi szeret$jét véli felismerni az egyik ablakban, mire
zavarkeltés nélkiil kivélik a menetoszlopbdl, hogy lova sinta [épteinek

22 V6. LE RIDER, ,, Reitergeschichte”, 90.

V. Wolfgang UnoLp, ,Die Interpretation der Reitergeschichte Hugo von Hof-
mannsthals als Rittmeistergeschichte und deren Beziige zu den Thematisierungen
von Krieg im Gesamtwerk des Authors”, mesterszakos szakdolgozat (Heidelberg:
Universitit Heidelberg, Fach Deutsche Philologie, 2011).

2 V5. DURR, ,,Der Tod des Wachtmeisters Anton Lerch...”, 35-36.
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okdrél megbizonyosodjon. Az elsé 6ndllé cselekedete tehdt a csapata-
t6l val eltdvolodds, mégpedig kiilondsebb fennakaddst sem okozva.
Ez a jelenet el8revetiti a Lerch tragikus haldldt kévetd pillanato-
kat, a veszélyeztetd elem megszlintét kdvetd egységes visszacsatla-
kozast a szdzadhoz.

Vuic egykor egy horvdt szimvevdségi altiszt felesége volt, igy trsa-
dalmi 4lldsdt tekintve az osztrék altiszt Lerchhel megegyezd stdtuszt
képvisel. Ugyanakkor a jelen torténelmi helyzetben Lerch kettds
értelemben is domindns poziciét vesz fel a nével szemben: egyrészt
mint az Fszak-Ttdlia felett 4ll6 Ausztria hatalmanak képviselgje,
mdsrészt mint férf1.2°

Erdemes felfigyelniink az eréviszonyok jatékdra a két fél kozote: Az
el6tte 4ll6 né azonban ugy mosolygott rd, olyan félig hizelgs, szldv
moédon, hogy vére erés nyakdba s szemébe tédult; az asszony kissé
mesterkélt modora, ahogy beszélt vele, reggeli pongyoldja meg a szoba
berendezése is elbdtortalanitotta.””” A hatalom kontrollalé funkcié-
ja a katondk szexudlis sziikségleteinek represszidjit koveteli, hogy
a fenndllé uralom megszildrditdsa érdekében félreszoritsa az ener-
giapazarlds és a helytelen magatartdsformdk minden nemét.”® Azon-
ban egy sikeres katonai akciét kovetden a hatalom illusztrdldsdnak
2 V6. Thomas NEHRL{CH, ,Die Insubordinationen des Wachtmeisters Lerch: Zum
Konflikt zwischen Okonomie und Militir in Hofmannsthals Reitergeschichte”,
Hofmannsthal Jahrbuch 18, (2010): 143-170, 151.

V6. Simona Mo, ,Between Political Engagement and Political Unconscious: Hugo
von Hofmannsthal and the Slavic East”, in German Literature as World Literature,
ed. Thomas Oliver BeeBet (London — New York: Bloomsbury Academic, 2015).
27 HOFMANNSTHAL, ,Lovastorténet”, 40. [Kiemelés télem, K. K.] , Die Dastehende
aber lichelte ihn in einer halb geschmeichelten slawischen Weise an, die ihm das
Blut in den starken Hals und unter die Augen trieb, wihrend eine gewisse gezierte
Manier, mit der sie ihn anredete, sowie auch der Morgenanzug und die Zimmer-
einrichtung ihn einschiichterten.” HOFMANNSTHAL, ,,R‘eitergeschichte”, 41.

V6. Michel Foucaurr, A szexualitds torténete, ford. AbAM Péter, ALBERT Sin-

dor, SzANTO Istvan, Somryd Bdlint és Suytd Lészlo, 4 kot. (Budapest: Adantisz
Konyvkiadé, 1996-2021), 1:14.

26
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legitim mddjéva léphet eld az erdszakos kozeledés a lakossdg felé, akdr
fosztogatdsrol, akdr szexudlis erdszakrdl legyen sz6. Visszajutottunk
a ,zsdkmdny” szimb6lumdig, immdr 4j fénytorésben.

Lerch a megkivant életformdba mint egy kvértélyba kivdn belehe-
lyezkedni, a nét és a polgdri kényelmet, a magantulajdonnal rendel-
kezés széleskori lehetdségeit mint zsékmdnyt, mint felélendd idegen
vagyont kezeli, a megsziiletd 6sztonds vdgyat pedig parancsszer(i
formdban fogalmazza meg; ,Vuic, [...] egy hét mulva bevonulunk, és
akkor ez lesz a szalldsom.”® Lerch zsdkmdnyrél alkotott elképzelései
tehdt ellenkeznek a svadron biztonsigit és tit8képességét biztositd
elsédleges zsakmdnyfogalmaval.

Vuic élettere, amelybe Lerch bepillantdst nyer, szintén médosit
a ,zsdkmdny” szimb6lum jelentéskorén:

[K]erti ablakos, vildgos szoba; a strdzsamester még egypdr cserép
bazsalikomot és piros muskddlit is ldtott, aztdn egy mahagéniszek-
rényt és egy mitoldgiai szoborcsoportot porceldnbél; éles szeme
ugyanakkor az egyik pillértikorben azt is észrevette, hogy a szoba
talsé faldc teljesen betolti egy nagy fehér 4gy meg egy tapétaajtd;
ezen az ajton 4t épp abban a pillanatban hdzddott vissza egy tes-
tes, simdra borotvdlt, id&sebb férf1.*

A szoba berendezése, a marvinyszobor, a mahagénibttorok Vuic
tényleges tdrsadalmi dllasdndl fény(iz6bb kornyezetet implikélnak.
A borotvélt férfi és Lerch néz8pontjdbél a belsd teret teljesen kitdltd

» HOFMANNSTHAL, ,,Lovastérténet”, 40. ,,Vuic, [...] in acht Tagen riicken wir ein,
und dann wird das da mein Quartier.” HOFMANNSTHAL, ,Reitergeschichte”, 42.
HOFMANNSTHAL, ,,Lovastorténet”, 40. ,,[E]in helles Zimmer mit Gartenfenstern,
worauf ein paar Topfchen Basilikum und rote Pelargonien, ferner mit einem Ma-

30

hagonischrank und einer mythologischen Gruppe aus Biskuit dem Wachtmeister
sich zeigte, wihrend seinem scharfen Blick noch gleichzeitig in einem Pfeilerspie-
gel die Gegenwand des Zimmers sich verriet, ausgefiillt von einem grofen weifSen
Bette und einer Tapetentiir, durch welche sich ein beleibter, vollstandig rasierter 4l-
terer Mann im Augenblicke zuriickzog.” HOFMANNSTHAL, , Reitergeschichte”, 41.
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dgy osszekapcsolddva Vuic hangstlyozott néiességével egylittesen
testesitik meg az arisztokrata életforma 6ncélu élvezeteinek terét.
Lerch ebben a térben ldtja viszont magit a pillértiikorben, és ,egyre
jobban beleélte magdt a mahagénibitoros és bazsalikomeserepes
szobdba, s egytttal valami olyan civil légkorbe, amelyen azért még-
is dtcsillant a hdbort: a kényelem és a szolgdlati viszony nélkiili
kellemes erdszak légkorébe [...]. S ebben talin még a szép, széles
dgyndl és Vuic finom fehér brénél is jelentSsebb szerepe volt annak
a borotvalt, testes férfinak”.?!

A nével szembeni dominancidjdt a katonai stdtusza legitimdlja,
a menetoszlopba visszahelyezkedve azonban ismét az aldvetett szerep-
kor szabdlyai vonatkoznak rd, elsésorban Rofrano bdréval szemben.
Vuic hdza tehdt annak az arisztokrata életformdnak a helyszine, amely-
ben a felettese is otthonosan mozog. Lerch zsdkmdnyfogalmaban igy
itt egyfajta térbeli okkupdcié igénye bomlik ki, amelyben Rofrano
életmédjdnak imitdldsdval kiegyenlitddhet a rangbéli aldvetettsége.
Lerch e térben ldtja 6sszeegyeztethetdnek a civil és a katonai életforma
elényeit. Ebben 4ll a borotvalt férfi jelentdsége, aki elsédlegesen
a strizsamester rivélisaként helyezkedik szerepbe a novelldban, Lerch
idealizdlt terében azonban éppen 6 tehermentesitené az érzelmi
energiabefektetéstd] egy szerelmi hdromszdgben.

Az eseménytelenill elteld délutdn sordn Lerch ismét fiiggetleniti
magdt a csapattol, ezittal azonban radikilisabb médon. Az egységtél

31 HOFMANNSTHAL, ,Lovastorténet”, 41. ,[L]ebte sich der Wachtmeister immer
mehr in das Zimmer mit den Mahagonimébeln und den Basilikumtspfen hinein
und zugleich in eine Zivilatmosphire, durch welche doch das KriegsmifSige durch-
schimmerte, eine Atmosphire von Behaglichkeit und angenehmer Gewalttitig-
keit ohne Dienstverhiltnis [...]. Der rasierte, beleibte Mann, [...] spielte darin
eine bedeutende Rolle, fast mehr noch als das schone breite Bett und die feine
weifle Haut der Vuic.” HOFMANNSTHAL, ,Reitergeschichte”, 42.

Vo. Csurt Kiroly, ,,Zur Interpretation der Reitergeschichte”, in Cstrt Kéroly,
Die friihen Erzihlungen Hugo von Hofmannsthals: Eine generativ-poetische Unter-
suchung, 47-58 (Kronberg im Taunus: Scriptor Verlag, 1978), 54.
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elszakadva két kozlegénnyel, majd egymagdban vdg neki a kornyezd
vidéknek annak reményében, hogy ,legaldbbis egy ellenséges tdbor-
nokon {it rajta, akinek kis 1étszdmu a kisérete, vagy mdsképp jut va-
lami egészen rendkiviili zsédkmdnyhoz”.* Tobb szempontbdl jelentds
ez a szoveghely. Els8sorban ismét médosulni ldgjuk a ,zsdkmdny”
szimb8lumdt Lerch viszonylatdban. Egy ellenséges tdbornokon
valé rajtaiités vagy a katonai kivdlésdg mds manifeszticiéja hdborus
helyzetben egyiitt jirt a gyors eléléptetés lehetdségével ** Tekintve,
hogy Lerch altiszt, a ,,rendkiviili zsékmdny” tehdt mdr nem a felettes
imitdcidjdt, hanem egyenesen a rangbéli egyenjogusitdst implikdlja.?
Misrészrdl a strizsamester fegyelmezetlen 6nkénye figyelemre méled
a novella zérlatdnak értelmezése szempontjabdl is.

Az ellenséges falu, amelybe Lerch immdr egyediil érkezik, foldrajzi
szempontbdl ellentétben 4ll az eddig elbeszélt cselekményterekkel.
Mig kordbban akdr egy térképen is kovethetd ttvonalon halady,
az elbeszélés e pontjdn kddbe vész a strizsamester nyoma.*® Ugyan
a Habsburg Birodalom itdliai tartomdnyaban jdrunk, a falu még-
is a periféridlis teriiletek sztereotipikus jellemzdit 6lti magdra.”” Rolf
Tarot megallapitdsa alapjin, miszerint a jelenetben Hofmannsthal le-
mond a belsd torténéseket kifejezd igék haszndlatdrél, Mollenhauser a
haldlfalu megjelenitésének funkcidéjit nem Lerch identitdsvaltdsaként,

3 HOFMANNSTHAL, ,,Lovastorténet”, 41.

3 Az 1848-as itdliai felkelést, mint minden mds hdborus helyzetet, ,,égi manndnak”

tekintett a tisztikar az 1815-ben kottetett eurépai békék utdn, amelyek kovetkez-

tében megrekedtek a tiszti el8léptetések. Vo. DEAK, Volt egyszer egy tisztikar, 210.

A katonatiszti rang pedig 6nmagiban véve trrd és parbajképessé avatta visel8jét.”

Lerch altisztként tehdt egy esetleges el6léptetés esetén ezeket a kivaltsdgokat valo-

ban egyenjogusitdsként élheti meg. Haypu Tibor, Tisztikar és kizéposztily: Ferenc

Jozsef magyar tisztjei, Histéria Konyvtdr (Budapest: MTA Térténettudomdnyi In-

tézete, 1999), 227.

% V3. Richard ALEwYN, ,,Zwei Novellen”, in Richard ALewyn, Uber Hugo von Hof*
mannsthal, 78-95 (Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1967), 84.

% V6. Mo, Between Political Engagement. ..., 78.
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a katonai 6nmeghatdrozdsbél valé kiugrésként értelmezi, hanem ,,az
erdszak valdsdgos szférdjanak” elbeszéléseként.’® Elvardsai a zsdk-
mdnyszerzéssel kapcsolatban nem teljesiilnek, dlmodozésaibél pedig
csupdn a militdris jellemz8k, az er8szak, a nyomor, a megmaraddsért
val$ kiizdelem realizdlédnak.

Lerch ldtomésszer(i élményei mind a nyelv, mind pedig a szimbdlu-
mok szintjén a strizsamester er8szakos haldldt vetitik elére. A csontjdt
»pokoli odaaddssal” elkaparni igyekvd szuka képe, egyardnt evokélja
Lerch mildndi benyomdsait a polgdri szférdrdl, az 6nz6n magdnak
dhitott hadi sikert és a ,,tompa kutyaaldzat”-ot a szemében kozvet-
lenill a lelovetése elétt.”” A vigohidra vezetett tehén megtorpandsa
a ledlése eldtt pedig felidézi a helyzetet, ahogyan Lerch zsdkmdnyul
ejti a kiilonleges megjelenésti vasderes vezetéklovat,® amely végiil
haldldnak kozvetett okozéja lesz. Emellett a vdgéhid mint a hdbora
szimb6luma Lerch egyéni torténetének végkimenetelét a militéris
szféra egészére terjeszti ki.

Ugyanakkor Lerch torténete mégsem miikddik parabolikusan,
nem olvasztja magiba minden rebellis katona torténetét. Lerch ,ese-
te” kell8en kiilonleges eset ahhoz, hogy ,,irénidjdval”*! visszahasson
a torténelmi emlékezetre. Hofmannsthal Lerch esetével a torténelmet
torténetté alacsonyitja.

Az alakmis-jelenetben tiikrozott viszonyok bonyolult egymdsra
vetiilésében tdrul fel Lerch szerepbe helyezkedéseinek kapcsolata.
Tulajdonképpen Lerch a Doppelgiinger dltal maga lesz az alakmdsa
azoknak a szerepl6knek, akiknek a szerepét magéra vette a cselekmény
sordn. A jelenet sordn hangsilyos helyzetbe keriil a titkormotivum.
Lerch Vuic hdzdnak tiikrében egyardnt ldthatta sajét magdt a civil

3% Peter MOLLENHAUSER, ,,Wahrnehmung und Wirklichkeitsbewusstsein in Hof-
mannsthals Reitergeschichte”, The German Quarterly 50, 3. sz. (1977): 283-297, 291.

3 HOFMANNSTHAL, , Lovastorténet”, 42, 45.

4 V5. DURR, ,,Der tod des Wachtmeisters Anton Lerch...”, 42.

#Theodore Fiedlert idézi Le RIDER, ,,Reitergeschichte”, 70.
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létsztérdn beliil, illetve a titkérben bukkant fel vele egyiitt a borotvalt
férfi is. Ugyanakkor a Doppelginger magiba olvasztja az olasz tiszt
alakjdr is, akinek a szerepét kétszeresen is dtveszi az Srmester azdltal,
hogy a vasderes tulajdonjogit sajétitja ki t6le, illetve a hirtelen és
er8szakos haldldban is osztozik.*? Az alakmds pedig maga is tiikrozi
Lerch mozdulatait. A Doppelgiinger jelentéskontinuuma felete 4ll
azonban Rofrano, aki nem szerepelhet a felsoroldsban, mert bar Lerch
végyai és cselekedetei az ald-folérendeltségi viszony kiegyenlitését
célozzdk, ezek a torekvések kudarcba fulladnak.

A jelenést kovetden Lerch visszataldl az ismét titkdzetbe bocsitko-
zott 6rjérathoz. Az olasz tiszt meggyilkoldsdval szert tesz a , rendkiviili
zsékmdny”-ra, a vasderes vezetékldra. A cselekmény sordn ebben
a jelenetben figyelhetd meg legszembet(inébb médon a 16 szimbélu-
mdnak jelentéselcstszdsa. Lerch sajdt lova, ,a barna”, a cselekmény
egésze alatt funkciondlis szereppel bir, parhuzamba keriil a katonai
kelléktdr mds eszkozeivel. Az ellenséges falun valé dthaladds sordn
Lerch pisztolya cs6d6t mond, lova pedig rendellenesen zihdl, 1ép-
tei elneheziilnek. A ,barna” jelentdsége abban 4ll, hogy biztositsa
a strizsamester mobilitdsdt, lovaskatonaként pedig tit8képességét az
ellenséges lovassdggal és folényét a gyalogsiggal szemben.

A vasderes azonban ezen funkcidk betdltésének egyikére sem alkal-
mas. Birtokldsa éppen a barna miatt vdlik feleslegessé. Ugyanakkor
Lerch biiszkeségérzetét a birtokldsa felett kiilonleges megjelenésével
vivja ki ,[a vasderes] f6lszegett fejjel, tincosan [épdelt, fiatal, szép és
hit 16 médjdra.”® A vezetékld esztétikai pdratlansdga a két 4llat kozt
megkiilonboztetésben is kihangstlyozédik; Lerch egy hétkoznapi és
kizdrélag praktikus funkcidkat betoltd tulajdon mellett nyert egy,
a katonai felhaszndlhatésdg szempontjabdl felesleges, dmde egyedi
értéket.

V. Francoise MELTZER, ,Reiter- (Writer- Reader-) Geschichte”, Monatshefie 77,
1. sz. (1985): 38—46, 43.
“ HOFMANNSTHAL, , Lovastorténet”, 44.
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Amint fentebb utaltam rd, a vasderes lesz a zsdkmanyszimbdélum
jelentéseltoléddsinak végpontja. Az Gnmagéért, puszta szépségéért
birtokolt vezetékld a militdris szféra értékrendjében a civil életfor-
ma fényizése lesz, amelynek a svadronban valé megtelepedése ellen
Rofrano hivatott lépéseket tenni.

Az dsszetitkozést kovetd, propagandisztikus csataképfestményre
emlékeztetd jelenet* megbontja a novella kezdetének specidlis, ka-
tonai diskurzust felépité nyelvezetét. A Reitergeschichte struktdrdja
alapvetden bindris oppozicidkra épiil:* Mildné katonai szempontd
jelentdségével szemben 4l a falu minden vérakozdst alulmtlé nyomo-
rasdga, a reggeli titkdzetben szerzett zsdkmdnyrél a svadron 6nként
mond le a délutdni 6sszecsapds utdn.

A katonai zsargon felbomldsa azonban alapjaiban renditi meg
az 4ltala megképzett atmoszférde és a koztes diskurzus® irdnydba
mozditja a novella nyelvezetét:

A stirli pardk kozt lenyugvé nap hatalmas, rét sugdrézénbe von-
ta a legelét. Ugy rémlett, mintha még olyan helyeken is técsikban
dllna a vér, ahol patanyom sem ldtszott. Voros visszfény csillant
a fehér egyenruhdkon, nevetd arcokon, szikrdzott, izzott a sok
vért és cifra nyeregtakard, s a legjobban: hdrom kis fiigefa — a lo-
vasok nevetve torolték puha leveleikbe vértél csorgé szablydikat.”

“ Vo. Le RIDER, ,,Reitergeschichte”, 73.

V6. CsURy, ,,Zur Interpretation der Reitergeschichte”, 48.

LNk, Elementare Literatur. .., 16-17.

HorMANNSTHAL, ,Lovastorténet”, 44. ,,[Wlarf die in schwerem Dunst unterge-
hende Sonne eine ungeheure Réte tiber die Hutweide. Auch an solchen Stellen,
wo gar keine Hufspuren waren, schienen ganze Lachen von Blut zu stehen. Ein
roter Widerschein lag auf den weiflen Uniformen und den lachenden Gesichtern,
die Kiirasse und Schabracken funkelten und glithten, und am stirksten drei klei-
ne Feigenbidume, an deren weichen Blittern die Reiter lachend die Blutrinnen
ihrer Sabel abgewischt hatten.” HoFMANNSTHAL, ,Reitergeschichte”, 46.
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A domindlé piros szin, a vérbél nevetve kimosakodé katondk pro-
totipikus médon képezik meg egy gydztes kimeneteld iitkdzet
képét, a militdris elemek kirekesztd sorjdzdsa feloldédik az arche-
tipikus katona délceg alakjinak dbrazoldsdban, akinek vértdl cso-
pogd szablydja és ennek ellenére vakitéan fehér egyenruhdja vdlnak
az ismertetdjegyeivé, szemben az eddig azonosité funkciéval bird
rendfokozattal és csapatnemmel.

Rofrano bdré onkényes és erészakos leszimoldsa az Srmesterrel
sokak dltal vitatott pontja a Reitergeschichtének. A végkifejlet ér-
telmezésének dltaldnosan kovetett irdnyai a bevezetdben felrajzolt
megkozelitésmodokat kovetik. A tanulmdny kordbban meghaté-
rozott keretei kozott megkisérlem kimutatni e két értelmezési Gt
osszebékithetdségét, és megtdmogatni a kapitdny ldtszolag ésszertitlen
eljdrdsinak realitdst.

Rofrano az osszeiitkdzést kovetden kiadja a parancsot a reggel
szerzett loveg elstillyesztésére és az igdslovak elcsapdsira. A svadron
—a kordbbiak alapjdn teljesen hiteltelen — feladata érjdratként a biz-
tonsdgos visszakapcsolddds a f8sereghez és a megszerzett informécidk
dtaddsa. Ennek érdekében a csapatnak mindentdl meg kell szaba-
dulnia, ami a mobilitdsdban gdtolhatnd;* az utolsé Ssszecsapdsban
szerzett kilenc tartaléklé pedig szintén ilyen gdtlé tényezd lehet.

Erdemes felfigyelniink a halviny rezdiilések parbeszédére beosztott
és felettes kozott:

[A] strizsamesterre szegezte fityolos tekintetét; az mozdulatlanul
tilt elétte nyergében, és mereven a szemébe nézett. Anton Lerch
merev, kitartd tekintetében — amelyben csak néha-néha lingole f6l,
majd Gjra kihunyt valami tompa kutyaaldzat — [...] lelkének eddig
teljesen ismeretlen mélységébdl vaddllati dith gomolygott fel ez el-
len az ember ellen, itt, elétte, aki el akarta venni t6le a lovat.??

“ V6. HanseN, , The Death of First Sergeant Anton Lerch...”, 23.
4 HOFMANNSTHAL, ,Lovastorténet”, 45. ,,[H]eftete er seinen verschleierten Blick
auf den Wachtmeister, der regungslos von ihm in Sattel saf§ und ihm starr ins

— 81 —
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A szdveg csak kovetkeztetni enged arra, mi jétszédott le a jelenet
sordn Rofranéban. Az azonban, ,hogy vajon valami ilyesmi ment-e
végbe” benne, illetve ,4gy érezte, a néma parancsmegtagadds e pil-
lanatdban valsdgos helyzetek novekvd veszélye stirtisodik dssze”,
egymdstol nem teljesen elvalaszthaté motiviciok. Egy tartalékld
birtokldsa a katona szempontjébdl elénydkkel jir, adott esetben
életmentd jelentSsége is lehet. Rofrano azonban a ,vélsigos hely-
zetek” slirisddésének centrumdt abban ldtja, amit a vasderes Lerch
szdmdra képvisel. A tisztnek ugyanis nincsen személyes presztizse és
vagyona, magdntulajdona korldtozott; tekintéllyel pedig az a kol-
lektiv presztizs ruhdzza fel, amit a hadsereg képvisel.”!

Lerch ragaszkoddsa a vasdereshez arra enged kévetkeztetni, hogy
felismerte a civil értelemben vett értéket, a magdntulajdon éreékét
a léban, amellyel megalapozhatja a személyes presztizsét. Lerch
torekvése, hogy a hadsereg hierarchidjén beliil oldja fel aldrendelt
viszonydt Rofranéval, végiil a militdris szférdn kiviil vélik lehetévé.
A kapitdny igy a hadsereg kollektiv presztizse 4ltal elfoglalt helyét és
egyucttal a tobbi beosztottjdt is ,,vélsdgos helyzet’-ben lathatja, hiszen
»a gyOztesek, szivitk mélyén arra vdgytak, hogy nyilt hadrendben
Gjabb ellenségre tdmadhassanak, kozibiik vdghassanak, és jabb
lovakat zsdkmdnyolhassanak”.>?

A specidlis katonai diskurzus elmozduldsa a koztes diskurzus felé
szintén megtdmogatja Lerch sztdnos ragaszkoddsa mogott azt a még
nem tudatosult felismerést, amely végs6soron szétzildlhatja a svad-
ron egységét. Azdltal pedig, hogy Rofrano ,,mesterkélt mozdulattal”

Gesicht sah. Wihrend Anton Lerchs starr aushaltender Blick, in dem nur dann

und wann etwas Gedriicktes, Hiindisches aufflackerte und wieder verschwand

[...] und aus einer ihm selbst véllig unbekannten Tiefe seines Innern stieg ein

bestialischer Zorn gegen den Menschen da vor ihm auf, der ihm das Pferd weg-

nehmen wollte”. HOFMANNSTHAL, ,Reitergeschichte”, 47.

% HOFMANNSTHAL, ,, Lovastorténet”, 45.

U V6. Haypu, Tisztikar és kizéposztdly. . ., 253.
2. HOFMANNSTHAL, ,, Lovastorténet”, 45.
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leadott l6vése Vuic ,,mesterkélt modorat™? idézi vissza, Lerch tu-
lajdonképpen az identitdsvéltdsa kovetkeztében, a civil vildg itélete
dleal esik el.**

Mindezekhez hozzdjérulnak Lerch engedetlen maginakcidi is,
mint a falu 6nkényes feltérképezése. Rofrano cselekedetét tehdt tobb
okbdl is indokolttd teszik az Srmester identitdszavardnak® megnyil-
vénuldsai. A hadsereg hdborus helyzetben alkalmazott protokollja
pedig legitimalja a veszélyeztetd elem eltdvolitdsit az egységbdl.”®

A kivégzést kovetden a kapitdny ,nyugodtan megindithatta szi-
zaddt”,”” végsdsoron veszteség nélkiil. Mig a reggeli dsszecsapdsban
a ,lovasszdzadnak egy embere pusztult el”, a délutdni titkozet sordn
»a svadron egy embert sem vesztett”.”® A délel6tti és délutdni titko-
zetek vesztesége kiegyenlitédik, mindazondltal a leltdr nem véltozik,
minthogy Lerch nem szdmit a sz6 szoros értelmében veszteségnek:
Amellett, hogy nem az ellenség keze 4ltal veszett oda, hanem a tulaj-
don felettese [8tte le egy gydztes dsszecsapdst kovetden, demoralizdld
attitidje megsziint veszélyeztetni a csapat egységét.”

Rofrano egyéni és kollektiv érdekek szempontjabdl is indokolt
cselekedete hiteles pontnak tlinhet a novella szvetében, hiszen
eredményesen ldtszik képviselni a tiszti ,rendet” és a Habsburg
hatalmat. Természetesen a kapitdny szerepe is dldozatul esik annak
a narrativamddosité eljardsnak, amelyet Hofmannsthal végigveze-
tett a szvegen, igy a kapitdny eredményessége is kétes fénytorésbe
keriil. A novella utolsé mondatai azonban megfosztjak a kapitdnyt
ettdl a kétes fényli elismeréstdl is: ,Még el sem teriilt a f6ldon, az

>3 Uo., 45, 40.

> V6. CsUrt, ,,Zur Interpretation der Reitergeschichte”, 63.

% V6. LE RIDER, ,,Reitergeschichte”, 81.

¢ Uo., 91.

7 HOFMANNSTHAL, ,, Lovastorténet”, 45.

¢ Uo., 39, 44.

V6. CsURl, ,,Zur Interpretation der Reitergeschichte”, 48—49.
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altisztek és a kozlegények egy zablardntdssal vagy ragdssal mdris
megszabadultak zsdkmdanyolt lovaiktdl; a kapitdny nyugodtan eltette
pisztolydt, és most mdr Gjra megindithatta szdzaddt — amelyen utdlag
még végigremegett ez a villimszerd csapds — a homélyosan sziirkiil4
messzeségben ldthatdlag Gjra gyiilekezd ellenség ellen.”®

A ,homilyosan sziirkiil§ messzeségben” gyiilekezd ellenség képe
kétségeket vet fel azzal kapcsolatban, hogy valédi ellenség bon-
takozik-e ki a svadron el8tt a f8sereghez val6 visszakapcsoldddst
megelézéen. Akdr vélt, akar valds ellenségrél legyen sz6, a csapatot
éppen az hozta kockdzatos helyzetbe, hogy Lerch belsé izoldci6jdra
vélaszul Rofrano olyan drasztikus intézkedéseket hozott, mint a 16-
veg elsiillyesztése és a tartalék lovak elcsapdsa. Emlékezziink vissza
a tarack mordlis jelent6ségére a svadron szempontjabol! A kapitdny a
veszélyeztetd elem eltdvolitdsival pdrhuzamosan az egység 6nbecsii-
lésének legfbb szimbslumdt is elsiillyesztette. Igy nem Lerch egyéni
wesete”, hanem a hatalomnak a r4 adott vélasza lesz a kockdzatosabb
onmagdra nézve. A hatalom, amely a bels§ destrukecidjdnak tiineteire
kirekesztd attittiddel felelt, végiil egy kddképben ldtja meg az (j
ellenséget.

3. OSSZEGZES

Hofmannsthal novelldjdban az emlékezet narrativdjit moédosi-
t6 torténelemdbrdzolds tehdt ugy valik tetten érhetévé, ha felfejt-
juk azokat a kollektiv tapasztalatokat, amelyeket a szdveg egyes

% HOFMANNSTHAL, ,Lovastorténet”, 45-46. ,Er hatte aber noch nicht hinge-
schlagen, als auch schon simtdiche Chargen und Gemeinen sich ihrer Beutepfer-
de mit einem Ziigelrif§ oder FufStritt entledigt hatten und der Rittmeister, seine
Pistole ruhig versorgend, die von einem blitzihnlichen Schlag noch nachzuden-
kende Schwadron dem in undeutlicher dimmernder Entfernung anscheinend
sich ralliirenden Feine aufs neue entgegenfithren konnte” HOFMANNSTHAL,
»Reitergeschichte”, 48.

— 84 —



AZ EMLEKEZET NARRATIVAJAT MODOSITO TORTENELEMABRAZOLAS
HUGO VON HOFMANNSTHAL REITERGESCHICHTE CIMU NOVELLAJABAN

diskurzuselemei el6hivnak. Ez pedig csak a kor koztudatdnak részée
képezd (had)toreéneti-kulttrtorténeti ismeretek bevondsdval lehet-
séges. Az ezen diskurzuselemek, szimbdélumok 4ltal el8hivott kol-
lektiv tapasztalatok — mint a bécsi Palais Rofrano eredettorténete
vagy a Monarchia lakossdgdnak jelentds hdnyaddt érintd sorkato-
nai szolgélat az egységesitésre torekvd, dmde plurdlis hadseregben
— rdvetiilnek a hivatalos torténeti emlékezetre. Ezen elemek szo-
katlan elrendezése, dsszecserélése azonban médositja a kordbban
kialakitott torténeti emlékezetet, igy az olvasé a maga jelenéhez
visszacsatlakozva kénytelen lesz, a hivatalos és a mddositott emléke-
zet kozti vakuum kitoltése miatt, a hivatalos torténeti emlékezetet
teltilvizsglni.

A novella sziiletésének idejét ovezd torténelmi légkor — Ferenc
Jozsef csdszér uralkoddsinak 6tvenedik évforduléja szemben a Mo-
narchia erod4léddsét katalizdlé eseményekkel, mint az 1890-es évek-
8] gyakorivd valé csehorszdgi zavargdsok vagy az antiszemita Karl
Lueger beiktatdsa Bécs f8polgdrmesterévé® — az ereddje a birodalmi
emlékezet dtéreékelésée célzé igénynek. Hofmannsthal Reiterge-
schichtéje egy fundamentilis torténelmi elégedetlenség bizonyitéka,
amely nem latolgatja, hogy egyenes irdinyvonalakban fejezédjon ki.
Az elbeszélés hermetizmusa megengedi, hogy szorongatottsigrdl
beszéljiink, anélkiil, hogy megneveznénk azt.”*

o' FewsTER, ,Hofmannsthal’s Reitergeschichte...”, 302.
6 Die Reitergeschichte ist [...] das Zeugnis einer fundamentalen historischen Un-
zufriedenheit, die es nicht wagt, sich auf direcktem Wege auszudriicken. Der
Hermetismus der Erzihlung erlaubt es, das Unbehagen zu sagen, ohne es zu be-

nennen.” L RIDER, , Reitergeschichte”, 93. [Sajét forditds, K. K]






KOHEGYI ANDRAS

Haszontalan utdnzdk vagy a jové provokéléi?

Horvéth Janos irodalomkoncepciéjinak megjelenése
a Négy kotet novella, A Nyugat magyartalansdgairdl és az
Ignotus felolvasdsa a Nyugat magyartalansdgairél cim( irdsokban

1. BEVEZETES

A dualizmus utolsé tiz évében bekdvetkezd térsadalmi-politikai
folyamatokkal parhuzamosan fontos szellemi-kulturlis valtozdsok
is zajlottak Magyarorszdgon. Az irodalom terén a Nyugat koriil
tomorils, az 4j stilusirdnyzatokat képviseld irodalmdrok és a velitk
szemben felsorakozé konzervativ irdk, kritikusok vetélkedése jelle-
mezte az iddszakot.

Az 1910-es évek elejére Ignotus és Osvét Ernd lapjdval szovetsé-
ges folydiratok, ugynevezett fick-Nyugatok sora (példdul: Huszadik
Szézad, Renaissance) jott [étre, a Nyugat dltal képviselt szellemiséggel
szemben dlldst foglal6k szdmdra pedig a Magyar Figyeld és a Magyar
Kultira cimi folydiratok, illetve az olyan konzervativ hetilapok,
mint a Budapesti Naplé vagy a Pesti Hirlap biztositottak feliiletet.’

' BavAzs Eszter, Az intellektualitds vezérei: Vitdk az irodalmi autonémidrél a Nyugar-
ban és a Nyugarrdl, 1908—1914 (Budapest: Napvildg Kiadd, 2009), 17.
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Szdmos esetben az ezekben a lapokban a miivészetrdl és a kozéletrdl
folytatott élénk vitdk hatdroztdk meg a kor értelmiségi diskurzusdt.

A korszak irodalmi-irodalompolitikai polémidiban a Nyugat torek-
véseivel szembehelyezkedd, kritikus tdbort erdsitve vett részt a fiatal
irodalomtudds, Horvdth Jdnos is, akit kés6bbi munkdssdga miatt
a 20. szdzad egyik legjelentésebb magyar irodalomtorténészeként
tart szamon a szakirodalom. A kovetkezékben arra teszek kisérletet,
hogy Horvéth hdarom, 1911-12-ben publikalt irdsdt megvizsgélva
dttekintsem a szerzd irodalomszemléletének azon elemeit, amelyek
ezekben a korai irdsokban is megjelennek, kiilonos tekintettel
a ,magyartalansdg” és az ,idegenség” visszatérd fogalmaira.

2. A HAROM IRAS HELYE HORVATH JANOS
ELETMUVEBEN

Horvéth Jdnos sokoldalt irodalomtudés volt, akinek tudomdnyos
palydjat Kenyeres Zoltdn életrajzdnak alapjdn hdrom szakaszra oszt-
hatjuk.? Az elsd szakasz Horvdth 1901-ben megjelent elsé publika-
ciéjatdl az 1920-as évek elsé feléig tartott, ezt kovette a valamivel
tobb, mint két évtizedet feloleld, 1945-ig tart6 koz¢épsd, majd a mé-
sodik vildghdbora végétdl az irodalomtorténész 1961-es haldldig
tart6 harmadik pélyaszakasz. Legtermékenyebbnek Horvith
mésodik palyaszakasza bizonyult, ekkor keletkeztek a nemzeti
klasszicizmus el6zményeirdl és kibontakozdsardl (Petdfi Sandor és
A magyar irodalmi népiesség Faluditol Petdfiig), illetve a régi magyar
irodalom torténetérdl (A magyar irodalmi miiveltség kezdetei és Az
irodalmi mijveltség megoszldsa) irott mivei.

A tanulmanyomban vizsgilt hdrom irds 1911-1912-ben, tehit az
elsé pdlyaszakasz derekdn jelent meg a Budapesti Napléban (Négy

2

KeNYERES Zoltdn, Korok, pdlydk, miivek: Viilogatott tanulmdnyok (Budapest: Aka-
démiai Kiadé, 2004), 164.
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kotet novella), illetve a Magyar Nyelv cimi folydiratban (4 Nyugar
magyartalansdagairél, Ignotus felolvasdsa a Nyugat magyartalansdgai-
r6l). Ezekben a szdvegekben Horvith elsésorban a nyugatos szerzék
nyelvhaszndlatdnak és stilisztikai megolddsainak birdlatdra fokuszdl,
igy csak csekély figyelmet fordit sajdt irodalomszemléletének részle-
tes bemutatdsira. Ennek ellenére a hirom szovegben szdimos olyan
elemet taldlhatunk, amelyekre Horvath irodalomkoncepcidjanak
lenyomataiként tekinthetiink.

1911-ben Horvéth Jinos még nem tartozott az ismert és tekintélyes
irodalomtuddsok kozé. Az 1901-es Budapesti Szemle-beli debiitdldsa
utdni években csak ritkdn publikalt egy-egy kritikdt, majd 1908-ban
megjelentette elsé jelentdsebb, a magyar irodalmat dtfogdan vizsgald
dolgozatit, az Irodalmunk fejlodésének f6bb mozzanatai cimi szoveget.
Ezt kovette az 1910-ben kiadott Adly s a legiijabb magyar lira cima
tanulmdny.

Ez a fiizetnyi terjedelm irds megosztja az utékor irodalomtor-
ténészeit. Egyes szerz8k tgy hivatkoznak Horvdth mivére, mint az
Ady kéltdi képalkotdsdrdl sziiletett elsé tudomdnyos igény leirds,
amelynek néhdny megillapitdsa ma is érvényesnek tekinthetd,?
mig mésok inkdbb a szdveg polemizdlé vondsait emelik ki, és a kor
publicisztikdihoz hasonléként irjdk le.* A tanulmdnyt megjelenésének
évében Fenyd Miksa szemlézte a Nyugatban, aki a ,,fiék-Gyulai’-nak
nevezett Horvdth mivét a konzervativ Gjsdgirok ginyolédo, ellen-
séges kritikdi kozé sorolta.’

> Vo. BavAzs, Az intellektualitds vezérei. .., 119; SOTER Istvan, f8szerk., A magyar

irodalom torténete, szerk. (I-11:) Kraniczay Tibor, (III:) PAnDI Pal, (IV:) SOTER
Istvan, (V=VI:) SzaBovrcst Miklés, (VII-VIII, X:) BtLApr Miklés, (IX:) BELA-
b1 Miklés és Ronar Ldszld, 10. kot. (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1964-1982),
5:80.

SzéNAst Zoltdn, A néma vdrostrom: Népnemzeti tradicionalizmus és konzervativ
kritika a magyar irodalmi modernség kontextusdban 1920 elérr (Budapest: Univer-
sitas Kiadé, 2018).

> Fenv® Miksa, ,,Ady s a legiijabb magyar lyra”, Nyugat 3, 6. sz. (1910): 406-409.
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Kenyeres Zoltdn Horvith Janosrdl irt tanulmdnyaban megjegyzi:
»Az igazan stlyos timaddsokat Ignotus héritotta el, Fenydt a kevésbé
veszélyesnek érzett kritikai kiizdelmekben 4llitottdk sorompdba.”® Ke-
nyeresnek ezt az dllitdsdt elfogadva kijelenthetjiik, hogy a kovetkezd
években publikdlt irdsaiban Horvdth mdr egy mdsik szinten intézett
tdmaddst a Nyugat szerzdi kore ellen. Horvith 1911 februdrjiban
a Magyar Nyelvben megjelent irdsa (A Nyugat magyartalansdgairdl)
ugyanis mdr egy Ignotusszal folytatott vitdba torkollott.

3. ELLENTETPAROK HORVATH SZOVEGEIBEN

Baldzs Eszter Horvath Ady s a legiijabb magyar lyra cim(i tanulmd-
nydnak elemzésekor olyan kulcsfogalmakra és ellentétpdrokra hivja
fel a figyelmet, amelyek szdmos szempontbél hasonldék az dltalam
vizsgdlt hdrom szovegben szerepld, a kés6bbiekben elemzendd
fogalmakhoz.” Példdul az 1910-es Ady-tanulmdnyban Horvith
a Holnap-antolégidra jellemz8 ,,g6gds nemzetkoziség’-gel a nemze-
ti irodalom hdrmas ismérvét — a férfiassdgot, az ers nemzeti érzést
és a kozérthetdséget — dllitja szembe. Két évvel késé6bb Horvéth Szo-
mory Dezs8 Az isteni kert cim(i novelldskdtetée birdlé kritikdjidban
Szomory stilusdt a ,kiilonos” és a ,kivételes” kifejezésekkel irja le.
Ezekkel a szavakkal azonban — amelyek az Ady-tanulmény ,,g6gos
nemzetkoziség’-éhez képest enyhének tlinnek, ldtszélag kevesebb
negativ konnoticiét hordoznak —, Horvdth kritikdja az ,.egészséges
dtlag”-ot dllija szembe. A szintén 1911-ben publikdlt A Nyugar
magyartalansdgairél cim(i tanulmdnyban® pedig még egyértelm(ibbé
teszi, hogy az dltala birdlt szerzék miivészetét kozel sem tartja egészsé-

779

gesnek: ebben az irdsban a nyugatosokra vonatkoz6 ,kiilonczkodé

¢ Kenveres, Korok, pdlydk, miivek..., 168.

7 BALAzS, Az intellektualitds vezérei. . ., 123. (1. tébldzat.)

HorvArH J4nos, ,A Nyugat magyartalansigairdl”, Magyar Nyelv 7, 2. sz. (1911):
61-74, 64, 74.
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madr a ,beteges” széval egyiitt szerepel a ,tiszta egyszeriiség” ellenté-
teként, amellyel a ,,nagy alkotdkat” jellemzi Horvidth.

4. ,IDEGENSEG”, ,MAGYARTALANSAG

A vizsgilt szovegekben a nyugatosok (vagy legalabbis a nyugatosok
nyelvének) idegenségére torténd rdmutatds a leggyakrabban visz-
szatérd elemek kozé tartozik. Egyes esetekben Horvdth az dltala
birdlt nyugatosok idegenségének hangstlyozdsival a szerzék ere-
detiségének hidnydt igyekszik bizonyitani. A Budapesti Napléban
publikalt irdsiban Szomoryt egy osztrdk katonatiszthez hasonlitja,
A Nyugat magyartalansdgairél bevezetdjében pedig siet leszogez-
ni, hogy voltaképpen az jité francia irodalmdrok mozgalmanak
magyar fidkszervezeteként tekint a Nyugatra. Mds szoveghelyeken
azonban a nyugatosok jellemzésére haszndlt kifejezések elsésorban
mdr nem azt sugalljik, hogy az irék stilusa nem eredeti, hanem
sokkal inkdbb azt, hogy nem magyaros. Horvith szerint ugyanis
A Nyugat magyartalansdgairélban birdle irék altal létrehozott sza-
vakat és mondatszerkezeteket ,németes nehézkesség” jellemzi,
magyarsiguk pedig egyenesen ,hamvaba holt”.”

Tobb lehetséges olvasata is van Horvith Jdnos tdmaddsinak
a Nyugat szerz6i ellen. Az értelmezések rendszerint két, pdrhuza-
mosan jelenlévd okbdl vezetik le az irodalomtorténész ellenérzéseit.
Az els6 ok a kor tdrsadalmi-politikai viszonyai kozott keresendd:
Schein Gébor Egy torténet jele cim( esszéjében arra mutatott rd,
hogy a Nyugat ,meginduldsa mintegy a kiteljesedését jelenti annak
a folyamatnak, amelynek sordn a zsidé szdrmazdsa irodalmdrok az
1880-as évek mdsodik felétdl kezdve egyre meghatirozobb szerepet
toltottek be a magyar irodalmi életben”. !

* Uo., 74.
10 ScuEiN Gébor, ,Egy torténet jele”, Budapesti Kinyvszemle 10, 4. sz. (1998): 406—
416, 406.
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Ez a folyamat, amely a magyarorszdgi zsid6sdg asszimildcidjaval és
a tdrsadalom modernizdcidjdt célz6 mozgalmakban val6 fokoz6dé
szerepvillaldsaval egy id6ben zajlott le, szimos ellenzére taldlt. A kor
konzervativ publicistdi gyakran a zsid6 asszimildnsok magyarsdginak
»mesterséges” voltdra hivatkozva igyekeztek bizonyitani, hogy a zsidé
szérmazdsu polgdrok és értelmiségick nem teljes éreék(i tagjai a magyar
tdrsadalomnak. Horvath Janos A Nyugat magyartalansdgairél cima
tanulmdnydban voltaképpen az antiszemitizmusnak ezt a fajtdjdc
terjeszti ki a szépirodalmi szovegekre: az dltala birdlt nyugatosok
nyelvhaszndlatdra Horvdth a jelen tanulmdnyban vizsgdlt hdrom
irdsaban tudatosan vagy akaratlanul, de az asszimildci6 sikerességének
fokméréjeként tekint.

Tovébbi kovetkeztetések vonhatdk le abbél, hogy hol publikilta
kritikdjdt és esszéit Horvdth, illetve milyen feliileteken zajlott az
Ignotusszal folytatott vitdja. Horvith Jdnos egy esetben az MTA
dltal kiadott Budapesti Szemlében, a mdsik két alkalommal pedig
a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasig folydiratdban, a Magyar Nyelv-
ben teszi kozzé irdsait, ezzel felvéve az akadémiai kozeg képvisel6jének
pozicidjat. Ignotus valasza pedig a polgdri radikélis értelmiségieket
tomoritd Tarsadalomtudomdnyi Tdrsasdg dltal szervezett Tdrsada-
lomtudoményok Szabad Iskol4ja nevii el6addssorozat egyik részeként
hangzott el, és csak ezutdn jelent meg a Nyugatban. Mindez jél jelzi,
hogy a dualizmus utolsé évtizedében zajlé belpolitikai csatdrozi-
sok sordn egymdssal szemben 4ll6 tdrsadalmi-politikai csoportok
konfliktusa 1912-re mdr az irodalmat tdborokra oszté torésvonalak
legfontosabbjai kozé tartozott, ez pedig minden bizonnyal Horvith
irdsain is érezteti hatdsét.

Schein Gdbor megfogalmazdsa szerint ,,a Nyugat nevével jel6lhetd
korszakkiiszob a legmarkdnsabban alighanem a lap kritikai rovatd-
nak nyelvében és itéleteiben 6ltdte testet”.!! Hasonlé felismerésre

1" Uo., 407.
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juthatott Horvéth Jédnos is, aki nem hagyta szé nélkiil azt sem, hogy
a nyugatosok stilusa nemcsak a szépprézai mivek szovegeit érinti, de
nyomot hagy a kritikdk, tudésitdsok nyelvén is. A Nyugat magyar-
talansdgairélban igy fogalmaz: ,Tartalom, tdrgy, mese, cselekvény,
miivészi anyag: e szavak mdr mind kivesztek s a Nyugatban csak
»mondanivalé« olvashatd. Forma, alak, alakitds, kidolgozds, kiképzés,
kifejezés: dohos dcskasdgok; ezeket ma »megcesindlds«-nak nevezik.”'?

Az (j nyelvhaszndlat megjelenését a kritikdk és tudésitdsok sz6-
vegében értelmezhetjiik Ggy is, mint annak a jeleit, hogy a Horvdth
dltal ,korcsmagyar”-nak nevezett nyelven alkotdk dltal képviselt
irdnyvonal az intézményesedés Gtjdn halad, a sajét terminolégidt
kialakité nyugatosok egy irodalmi ellenkulttra alapjait vetik meg
tevékenységiikkel. Ezen tdl a Nyugat koriil csoportosulé irodalmi-
rok mér az els§ szdmtdl kezdve arra torekedtek, hogy folydiratukat
elhelyezzék a magyar irodalom torténetének vonatkozdsrendszerében.
Horvith Jdnos az Ady s a legiijabb magyar lyra cim@ mivében' Ady
Endre koltészetének jellemzése mellett éles kritikdval illette a Holnap
cim{ antoldgia szerzdit, kiilonosen azt igyekezvén megcéfolni, hogy
az antoldgia szerz8inek koltészete beilleszthetd a magyar irodalmi
tradiciok kozé.

Hasonléan jir el Horvéth az Ignotus felolvasdsa a Nyugar ma-
gyartalansdgairél cim( szovegben is, ahol ironizélva és giinyolddva
igyekszik elvitatni a Nyugattdl a folyéirat irodalmi el6képeit, mésok
mellett Mikes Kelement és Faludi Ferencet. Mind a két kora tjkori
magyar szerz6 esetében azt hangsilyozza, hogy Ignotus elhallgatja
val6di éreékiiket, és sajdt szdja ize szerint értelmezi munkdssigukat.
Pdzmdany Péter a magyar nyelvet megtjité tevékenységét Horvith is
elismeri, de siet leszogezni, hogy a nyugatosok torekvései egydltaldn
nem emlékeztetik a biboros Gjitdsaira. Kéroli Gdspdr esetében pedig,

12 HorvArH, ,,A Nyugat magyartalansdgairél”, 65.
1 HorvATH Jdnos, Ady s a legiljabb magyar lyra (Budapest: Benkd Gyula Csdszdri és
Kirdlyi Udvari Kényvkereskedése, 1910).
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akire Ignotus szintén kovetendd példaként hivatkozik egy irdsiban,
a reformdtus prédikdtor jelent8ségét igyekszik csokkenteni: ,nyelvi
hatdsdt [Ignotus] tdlbecsiili s kinek idegenszertiségeit bizony nem
tartjuk t8sgyokeres, kovetendd magyarossdgnak”.'*

Horvéth Jénos a Nyugat ellen intézett tdimaddsdnak okai azonban
nem kizdrdlag a huszadik szdzad eleji tdrsadalmi és irodalmi-iro-
dalompolitikai folyamatok kozott keresenddk. Az irodalomtudds
ugyanis ellenérzéseket tdpldle a kiilfoldi irodalmi mintdkkal szem-
ben is. Ugyanakkor Horvith — aki 1901-1902-ben a périzsi Ecole
Normale Supérieure-ben tanult — egyik korai, 1903-as publikdcié-
janak témdjdt André Beaunier francia szimbolista kolté kotete adta,
A Nyugat magyartalansdgairélban pedig maga is Bruneti¢re francia
irodalomtudés magyar megfelel§jeként kivdn fellépni, ily médon
egész tanulmdnydt egyetlen nagyivi, a francia és a magyar irodalom
kozott vont parhuzamba foglalva. Horvéth ezen esszéjében pozitiv
értelemben bukkan fel Nyugat-Euré6pa, illetve az onnét kiindulé gj
miivészeti torekvések: , Ez a slendridnsdg nem csak a Nyugat sajdtja;
de nem érdemli meg addig a Nyugat nevet, mig legaldbb egy kis
stilisztikai kényességet nem kdvetel meg paczuha munkatdrsait6l.”"

Az eurdpai mintdk hazai alkalmazdsa ugyanis a kor konzervativ
huménértelmiségének irodalomfelfogdsiba, a nemzeti klasszicizmus
értékrendszerébe is beilleszthetd volt. Horvath mellett példdul a nem-
zeti klasszicizmus egyik legjelentésebb képviseldje, Riedl Frigyes is
arra torekedett, hogy a magyar irodalom torténetét az eurdpai kultira
torténetével dsszefliggésben vizsgalja.'®

'* HorvATH Jdnos, ,Ignotus felolvasdsa a Nyugat magyartalansdgairél”, Magyar
Nyelv 8, 1. sz. (1912): 5-10, 10.

1> HorvArH, ,A Nyugat magyartalansdgairél”, 70.

16 KeNYERES, Korok, pdlydk, miivek. .., 183.
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§. HORVATH JANOS IRODALOMKONCEPCIOJA

Horvith azonban nem a Riedl-féle irdinyvonalat vitte tovdbb, sokkal
inkdbb a nemzeti klasszicizmus alapjait megvetd Gyulai Pal és Beo-
thy Zsolt munkdssdgdt kisérelte meg tovibbfejleszteni.'” Horvith
Jénos irodalomszemléletének egyik kozponti fogalma az 6nelviiség
volt. Az irodalomtorténész késébb — egy ugyanezen 6nelviiség koré
épiild irodalomkoncepcié részeként — belsd keletkezésti, termé-
szetes folyamatként kisérelte meg leirni a magyar romantikdt is:'®
»Nem szabad kélcsonkérniink méstél semmiféle sablont, s6t még
csak dltaldnos filozéfiai rendszert sem a magunk szintéziséhez.”"?

Ez a rovid kijelentés tobb, Horvéth irodalomfelfogdsa szempont-
jabol relevins gondolat lenyomatit is hordozza: Megjelenik benne
a folyamatosan fejl6d4 nemzeti irodalom képe, 4m az 1911-es ta-
nulmdnyban Horvith azt is jelzi, hogy a Nyugatot gy képzeli el,
mint a magyar irodalom két fontos szakasza kozti id8szakban 1étezé
mozgalmat. Ennek az oka megint csak az idegenség kérdéséhez vezet
vissza: a nyugatosok leginkdbb azért nem tudnak teljes értéki elem-
ként részt venni a magyar irodalom szerves fejlédésében Horvith
szerint, mert megjelenésiik id8szertitlen.

Horvéth a nyugatosokndl felting, mds nemzetek irodalm4tél 4t-
vett mintdkkal szemben mutatott ellenérzései is mds megyvildgitdsba
keriilnek, ha az eddigieket Széndsi Zoltdn megallapitdsdval egészitjiik
ki: ,Ami [...] nem a magyar irodalom szerves belsé fejlédésébdl ko-
vetkezik, hanem erdteljesen a vildgirodalmi tendencidkhoz kotédik,

Kuszik Agnes és MEzgs Mdrta, szerk., A magyarsdg kézikonyve, Pannon Enciklo-
pédia (Budapest: Urbis Kényvkiadd, 20052), 556.

Vo. SzeGEDY-MaszAk Mihdly, Megértés, forditds, kdnon (Pozsony: Kalligram,
2008), 40.

¥ HorvATH Jdnos, Tanulmdnyok, 2 kot., kiad. GoNczy Monika, Csokonai Konyv-
tér (Bibliotheca Studiorum Litterarium) 12 (Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiads,
1997), 1:18.
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az Horvith Janos irodalomtorténeti modelljébe csak problematiku-
san integrdlhat$.”

Horvath az Ignotus felolvasdsa a Nyugat magyartalansigairél cimi
irisban igy fogalmaz a magyar nyelvii prézdval kapcsolatban: ,Egész
torténete jéformdn egy lasst, visszaesésekkel zavart gydgyulds ké-
pét mutatja.”*' Ez a kiragadott megjegyzés szemlélteti azt is, hogy
a konzervativ kritikus miért tarthatja id8szertitlennek a nyugatosok
fellépését: a nyugati irodalmi mintdk hazai alkalmazdsdval a folyé-
irat szerz8i megkeriilik azokat az dllomdsokat, amelyeknek hazai, a
vildgirodalmi folyamatoktdl fiiggetlen létrejotte az irodalomtérténész
szerint elengedhetetlenek a magyar irodalom tovébbi fejlédéséhez.

Horvith a magyar irodalom 6nelvi fejlédésérél alkotott elmélete
nagyobbrészt Bedthy Zsolt munkdssdgdt kivanja folytatni. Bedthy
a romantikus nemzeti gondolatra épitve azokat az alkotékat nevezte
meg a magyar irodalom legkivaldbb szerzdiként, akiknek irdsaiban
a mivészi jelleg és a nemzeti szellem egytittesen jelentkezik.”” Hor-
véth azonban szdmos esetben szakitott Beothy elgondoldsdval, és
irodalomszemléletébe kifejezetten Gjité elemeket emelt be. Igy pél-
ddul az irodalomtorténész elsé pdlyaszakaszanak késébbi irdsaiban
megjelenik az ahistorikus irodalomszemlélet elutasitdsa. Horvdth
az irodalmat olyan fogalomnak tekinti, amelynek jelentése folya-
matosan véltozik, Gjrairédik az olvasék egymdst kovetd generdcioi
dleal. Ebbél kiindulva a Magyar irodalomismeret cim(, 1922-es ta-
nulmédnydban mér a kévetkez8képp fogalmaz az irodalomtorténetrdl:
,a mi kérdésiink csak az lehet: mikor mit tartottak irodalomnak,
nem pedig, hogy mi mit tartunk annak.”?

20 SzENAs, A néma vdrostrom. ..., 68.

HorvArH, ,Ignotus felolvasisa a Nyugat magyartalansdgairél”, 10.

2 Imre Ldszl6, ,Horvith Janos mivészetelmélete”, Hitel 31, 5. sz. (2018): 101—
106, 101-102.

HorvATH Jdnos, ,Magyar irodalomismeret: A szintézis alapelvei”, Minerva 1,

4-7. sz. (1922): 187-207. Idézi BarogH Gergd, ,Horvdth Janos és az irodalmi
tudat”, frodalomtirténet 102, 3. sz. (2021): 275-288, 275.
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Ez a gondolat jelenik meg az Ignotus felolvasdsa a Nyugat magyar-
talansdgairélban is, amikor Horvédth a nyugatosok eléképeit illeti
kritikdval, és egyuttal felvillant néhdnyat a sajét irodalmi Pantheon-
jdban helyet kapé alkotdk nevei koziil is. Az Ignotusszal folytatott
vita egy tovdbbi problémadra is ravildgit: az irodalomfelfogdsukat
a miivészi autonémidra alapozé nyugatosok elvei gyakran ellent-
mondtak Horvéth tartalomcentrikus irodalomszemléletének.

Horvath ugyanis mind A Nyugat magyartalansdgairélban, mind
az Ignotus felolvasdsdra adott valaszéban rogziti, hogy véleménye
szerint a magyarul beszélék-olvasok kozossége fog donteni arrdl,
hogy az Uj kifejezések és fordulatok fennmaradnak-e a késébbiekben.
A trsadalmi sz(ir8 fontossdganak hangsilyozdsin til Horvath hitet
tesz amellett is, hogy a m{ivészi nyelv nem szemben 4l a koznyelv-
vel, hanem meghaladja azt, ezzel voltaképpen csatlakozva egy Toldy
Ferenc 4ltal megteremtett hagyomdnyhoz.*

A nyelv Horvathndl mint a kultdrat és a tdrsadalmat alakité ténye-
26 jelenik meg. A konzervativ kritikus A Nyugat magyartalansigairsl
zérlatdban a Nyugat szemére is veti, hogy a folydirat ,a nyelv nagy
miivészi s dltaldban gondolkoddsbeli jelentdségét nem fogja fel kelld
komolysdggal”.*> Hasonlé dllitds olvashat6 a Budapesti Szemlébe
irt, fentebb mdr emlitett Szomory-kritikdban is: itt is Szomory
,magyartalan” nyelvébdl kovetkezik a torténetek romlottsdga és
kidolgozatlansdga. Elmondhatjuk tehdt, hogy bér egyes pontokon
Horvéth véleménye inkabb a tizenkilencedik szdzad elejére jellemzd
irodalom- és nyelvfelfogdsokkal mutat rokonsdgot, mds tekintetben
azonban mdr egy olyan, a dualizmus korszakdnak utolsé évtizedeire
jellemzd szemléletet képvisel, amely a magyar irodalmat a nemzeti
azonossig mértékévé teszi.?

# DAvipHAzI Péter, Egy nemzeti tudomdny sziiletése: Toldy Ferenc é a magyar iroda-
lomtorténet (Budapest: Akadémiai Kiadd, 2004), 85-86.

» HorvArH, ,,A Nyugat magyartalansdgairdl”, 73.

% SzEGEDY-MASZAK, Megértés, forditds, kdnon, 24.
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6. HORVATH POZICIOJA

Szathmdri Istvin Horvith Jdnos A Nyugat magyartalansdgairél
cimi tanulmdnydt elemezve, Horvith szdvegét két részre bontva
arra a megdllapitdsra jut, hogy a Horvith dltal a nyugatosokkal
szemben megfogalmazott kritika, bdr grammatikai tekintetben
tobbnyire helyes, a stilust illetden azonban mar nem.” A Horvith
tanulmdnydra vilaszolé Ignotus elébb a Tirsadalomtudomdnyok
Szabad Iskoldjdban tartott eléaddsiban, majd a Nyugat hasibjain
irdsban is hasonl6an kozelitett a konzervativ kritikus tanulmanyd-
hoz; s6t, bizonyos tekintetben maga Horvith is arra torekedett,
hogy két részre ossza A Nyugat magyartalansdgairélt. A tanulmdny
két £8 gondolatsora legegyszeribben az elsé bekezdésekben emlitett
két francia irodalomtudds segitségével hatdrozhaté meg. Ferdinand
Brunetiere (1849-1906) a nem francia szdrmazdsd, de francia nyel-
ven alkoté irékon kérte szimon az irodalmi nyelv meggjitdsdt cél-
z6 torekvéseiket, Jules Lemaitre (1853—1914) pedig az 4j irodalmi
irdnyzatok képviseldinek nyelvtani hibdit gy(ijtdtte csokorba.

Azt azonban nehéz megillapitani, hogy Horvéth tanulmdnydban
mely aspektusra fordit nagyobb figyelmet: a nyugatosok — Horvith
kifejezésével élve — ,sz6bolygatdsainak” sszegyijtésére vagy a birdlt
irok idegenségének bizonyitdsra, és ennek kdros kovetkezményei-
nek kifejtésére. Hiszen a Magyar Nyelv-beli irdsban egymdst véltjak
a nyugatosok idegenségét targyalé és a ,magyartalan” szerz8k 4ltal
vétett nyelvtani hibdkat leltdrozé szovegrészek.

Ignotus a Nyugatban nagyrészt az el6bbi korbe tartozé 4llita-
sokra reagdl, igy Horvéth viszontvalaszdban (Ignotus felolvasdsa
a Nyugat magyartalansdgairél) Brunetiere-hez vélik hasonlévd, akit
27 SzATHMARI Istvan, ,,Uj jelenségek a nyelviinkben a XX. szdzad forduléja koril”,

in Tanulmdnyok a szdzadforduls stilustorekvéseirdl, szerk. FABIAN Pal és SzaTHMART

Istvan, 105-120 (Budapest: Tankonyvkiadd, 1989). Idézi Hertaing Nagy Er-

zsébet, ,Nyelvi és stilusvitdk a Nyugatban”, Magyar Nyelvér 133, 1. sz. (2009):
29-42,29.
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A Nyugat magyartalansdgairél cim@ szévegben az Gjabb irodalmi
irdnyzatok felé érdekl8déssel fordulé kritikusként igyekszik ldttatni:
»joakarattal fogadta, sét helyettiik is magyardzgatta a symbolista iskola
torekvéseit”.”® 1911-es tanulmdnydban Horvdth maga is kiemeli, mi
az, amit értékesnek tart a Nyugat koriil csoportosulé irodalmdrok
miveiben. Az irodalomtorténész ugyanis birlé kijelentései kozott azt
is megdllapitja, hogy ,kozvetlenebb lyrismus, fesztelenebb formaisdg,
boleseld hajlam” jellemzi a Nyugatot. A Nyugat magyartalansdgai-
rélban Horvéth kijelsli Ignotus, Kaffka Margit, Lukdcs Gyorgy és
Szomory folyéiratdnak szerepét is: a Nyugat ,fogja provocdlni az
eljovendst”.”

A Nyugat magyartalansdgairélban a Horvéth dltal felvett pozicié
azonban az elsé bekezdésekben megidézett két francia irodalmdr
koziil, megldtdsom szerint, Lemaitre-hez all kozelebb. J6l szemlélteti,
hogy az ép nyelvérzék milyen jelentdséggel birt Horvéth szdma-
ra, az is, hogy az irodalomtudés mar 1910-ben irt egy kéziratban
maradt parédidt Levél a magyar nyelvhez az 1ij magyar nyelviijitds
iigyében cimmel. Horvdth az akkor még nem elemz8, inkdbb élcel6dd
szovegben szintén a Nyugat szerz8inek nyelvhaszndlatdt vizsgalta.”

Az 1911-es tanulmdny terjedelmének nagyobb részét is a nyu-
gatosok nyelvéhez grammatikai szempontbdl kozelitd fejregetések
teszik ki, majd A Nyugat magyartalansdgairsl bevezetdjének végén,
a tanulmdny céljainak sszefoglaldsakor is inkdbb mint nyelvmive-
18, nem pedig mint irodalomtdrténész szélal meg: ,ha a kovetkezd
megfigyelésekkel szemben az id6 (bér ezt kdtve hiszem) nekik taldlna
igazat adni: akkor dm legyen ez a kis bogardszds az 6 stil- és nyelv-
reformdtori érdemeinek elsd szerény leltdrozdsa.”!

28

HorvArH, ,,A Nyugat magyartalansdgairdl”, 61.

» Uo., 63.

3 Korowmray H. Janos, A nemzeti klasszicizmus jegyében: Horvith Janos élete és ha-
gyatéka (Budapest: Universitas Kiadé, 2020), 103.

HorvArH, ,,A Nyugat magyartalansigair6l”, 63.
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Tanulsdgos az is, hogy ebben a dolgozatdban Horvith a szépiro-
dalmi szovegekben felbukkané magyartalannak itélt kifejezésekkel,
mondatszerkezetekkel kapcsolatos észrevételeit rendszerbe foglalja,
és tobb pontra bontva vizsgdlja meg a nyugatosok nyelvhaszndlatdt,
a Nyugat szerzéinek idegenségére viszont jellemz8en az irodalmi
nyelvvel kapcsolatos fejtegetéseihez csatolt kitérékben és félmon-
datokban utal.

Horvith tehdt sajét pozicidjit az organikusan fejlédé magyar nyelv
és irodalom védelmezdjeként jeloli ki, s ezt a poziciét el6képekként
értelmezhetd példdk felvillantdsdval és a birdlatok sziikségességének
hangsulyozdsdval igyekszik legitimdlni. Ilyen példdknak tekinthetdk
A Nyugat magyartalansdgairdl els6 bekezdésében emlitett Ferdinand
Brunetiere és Jules Lemaitre, valamint az egy évvel késébb, az Igno-
tus felolvasdsa a Nyugat magyartalansdgairélban felbukkané Szarvas
Gdbor nyelvész, nyelvmiivels. Szarvas egy 1867-es tanulmdnya,
a nyelvijitds tdlkapdsait és a magyar nyelvben elszaporodé germaniz-
musokat kritizdlé Magyartalansdgok koszon vissza Horvdth 1911-es
tanulmdnydnak cimében is. A Budapesti Szemlében megjelent Négy
kdtet novella cimi irdséban Horvdth Szomory Dezs6 nyelvét ,,rank
erbltetett”-nek nevezi, sajdt tevékenységérdl pedig igy nyilatkozik:
»minden nyelvtorzitds elhallgatdsa, nem csak a nyelv, nem csak
a helyes gondolkodds, hanem [...] a mtvészet szempontjdbdl is vétkes
mulasztds volna.”?

Azt, hogy Horvith miként tekinthetett sajét szerepére, egy, az
1922-1923-ban sziiletett A magyar irodalom fejlodéstorténete cimt
munkdbdl szdrmazé idézet segitségével kisérlem meg rekonstrudlni.
Ebben a miben Horvdth a ,magyar irodalom minemiiségéhez
igazodd, a magyar lingelmék muialkotdsaitél ihletett kritika” hidnydt
teszi sz6vd.” Ez lehet az a magatartisforma, amelyet Horvéth a Nyugat
kritikusaindl is hidnyolt, akik vildgirodalmi jelenségek utdn kutattak

2 Uo., 63.
3 1dézi DAvIDHAZI, Egy nemzeti tudomdny sziiletése. . ., 820.
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a hazai szerz6k miveiben, és annak a bemutatdsara térekedtek, ho-
gyan kapcsolédik a magyar irodalom az eurdpaihoz. Ebbél kiindulva
kisérelhetjitk meg meghatdrozni azt is, hogy Horvéth szerint melyek
azok a szerz6k, akiknek miiveirsl érdemes hosszabban értekezni.
Olyan szerz6kbdl lehet 6sszedllitani az onelvli magyar irodalom
kdnonjdt, akik mindkét Idbukkal a magyar irodalom hagyomdny4ban
dllnak, arra épitve, azt tovébbfejlesztve alkotjdk meg az wjabb
miiveket.

7. OSSZEGZES

Horvith Jdnos korai kritikdit és tanulmdnyait tdrgyalva ki kell
emelni azokat a tulajdonsdgokat is, amelyek megkiilonbéztetik az
irodalomtudés szovegeit a konzervativ tédbor mds szerzéinek irdsa-
itél. Horvath ugyanis irdsaiban nemcsak tdmadta a Nyugatot, de
kisérletet tett a folydirat egyes szerzdinek szépirodalmi szévegeiben
megjelend nyelvi sajdtossigok rendszerbe foglaldsdra és a nyuga-
tosok irodalmi eléképeinek dttekintésére is. Ezen tdl felismerte az
olyan alkotdk jelentdségét is, mint Ady Endre, Babits Mihdly vagy
Kaftka Margit, és magyar irodalom fejlédésérdl alkotott elméletébe
is belefoglalta a folyéirathoz kothetd mivészeti mozgalmakat. Az,
hogy Horvédth mégis elutasitéan viszonyult a Nyugat szimos torek-
véséhez, f6ként két pontra vezethetd vissza.

Az els6 Horvéth meggy6z3dése, miszerint az iré lehetSségeit elss-
sorban annak a nyelvi hagyomanynak kell meghatdroznia, amelynek
a végén 4ll. Ebbdl kovetkezett az idegen irodalmak mintdival szem-
beni bizalmatlansag, és az, hogy az irodalomtudés a Nyugat szerz6i
korének irdsaiban jelentkezd hatdsok jelentds részét a magyar iroda-
lom természetes fejlédésével szembemend folyamatként azonositotta.

Mdsrészt Horvith A Nyugat magyartalansdgairélban kifejtett
negativ véleménye az irodalomtorténész irdsmiveket értékeld
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gyakorlatdbdl is téplilkozott, mely szerint az irodalmi szovegeket
azoknak nyelvhaszndlatdval, stilusdval szoros dsszefiiggésben vizs-
gdlta. Ennek koszonhetd, hogy Horvath tobb, a birdlt nyugatosok
irodalmi teljesitményével kapcsolatos negativ megallapitdsa elsdsor-
ban nyelvi-stilisztikai kifogdsokra vezethetd vissza.

Az Ignotus felolvasisa a Nyugat magyartalansdgairél cimi
tanulmdnyban egy tjabb ellentét is kimutathaté: Horvéth Jdnos
onelvt, a vildgirodalmi tendencidkedl figgetleniil fejl6d8 magyar
irodalomrdl alkotott képe, valamint a korszak tdrsadalmi és
irodalompolitikai konfliktusaibél fakadé ellenérzései egymdst erdsitd
érvekként alapoztdk meg az irodalomtdrténész negativ véleményét.
Horvith nyelvi-stilisztikai  vitainditéként jellemezhetd elsé
szovege még tartalmaz olyan szoveghelyeket, amelyeket a Horvith
dltal elgondolt irodalmi kdnonba valé befogadds gesztusaként
értelmezhetiink. Ignotus vélaszcikkére adott viszontvilaszban
azonban mdr a magyar irodalombdl torténé kizdrds felé mutatd
utaldsok a hangsulyosabbak, ideértve példdul a Nyugat irodalmi
eléképeinek megkérddjelezését is.

A fentebb vizsgilt szovegekben elsésorban Horvath a magyar iro-
dalom 6nelvii fejlddésérdl alkotott képének a lenyomata ismerhetd
tel, illetve az Ignotus felolvasdsa a Nyugat magyartalansdgairél cimi
irdsban tetten érhetd Horvéth a folyamatosan véltozd irodalom-
torténethez kapcsolddé elméletének hatésa is. Tartalom és forma
elvélasztisa azonban — amely Horvéth esztétikdjanak szerves részét
képezi — a jelen tanulmdnyban elemzett, 1911-12-ben keletkezett
szovegekben nem jelenik meg.

C)sszefoglalva megdllapithatd, hogy bdr a hdrom szoveg esetében
miéshovd keriilnek a hangstlyok, mégis az Gj ortoldgia és a konzer-
vativ kritika egyedi hangti, dm a nemzeti klasszicizmus hagyomdny4-
hoz szervesen kapcsolédé képviselSjeként jelslhetd ki az a pozicid,
amelybdl Horvéth Jdnos a vizsgélt {rdsokban megszélal.
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A megértés korldtai

A modernista narrdcié vizsgilata Ottlik Géza
Iskola a hatdron cim( regényében™

Otdik Géza Iskola a hatdron ciml regényének modernista nar-
ricijat a szakirodalom régéta a szoveg egyik legfontosabb érté-
keként tartja szimon. Ez az elbeszéléstechnika volt az egyik oka
annak, hogy Ottlik a ’80-as években feltorekvd 1j irégenerdcid,
koztilk Esterhdzy Péter vélasztott el6dje és iréi mintaképe lett.
A regény modernista narricidjanak vizsgdlatdhoz timpontotjelentaz
1999-ben a Jelenkor Kiadé gondozdsiban megjelent Tovibbélik
cim( regény, amely az Iskola a hatdron el6zményszévegének tekint-
hetd. Ottlik a Tovibbélék kéziratdit a megjelenés elSte visszavette
a kiadétdl, és a szoveg jelentésen dtdolgozva csak 1957-ben jelent
meg Iskola a hatdron cimmel.!

A tanulmdny az Innoviciés é Technoldgiai Minisztérium UNKP-21-6 kédszd-
mu UJ Nemzeti Kivdldsdg Programjinak a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Inno-
vicids Alapbdl finanszirozott szakmai tdimogatdséval késziilt.

! KeLecsényt Liszl6, ,100 éve sziletett Ottlik Géza: Ideje van: A Tovdbbélok kéz-
irat- és kiaddstorténetérdl”, Iskolakultira 12, 5. sz. (2002): 79—-85.
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A Tovdbbélék, ahogyan erre Korda Eszter is révildgit, nem az Iskola
a hatdron fiktiv, Medve Gaborhoz kothet6 kézirattal azonos, sokkal
nagyobb egyezést mutat tartalmi szempontbdl a késébbi regény
egész cselekményével. Korda arra alapozza az érvelését, hogy az Iskola
a hatdron cselekményének minden jelentds eleme megtaldlhaté az
elézményszdvegben, bér az eseményekhez kot8d8 szereplék gyakran
kiilonboznek (az Iskola a hatdron Bébé és Medve nevii szerepldjének
megfeleltetése nem egyértelm@i a Zovdbbélék Damjani és Szebek
szerepléivel).> A Tovdbbélék azonban, a hasonlé cselekményelemek
ellenére, narratoldgiai szempontbdl sokkal inkdbb a 19. szdzadi
regényiréi hagyomanyhoz kotddik, mint a modernséghez. Olasz
Séndor gy fogalmaz Ottlik regényszemléletének viltozdsa kapcsdn,
hogy a Tovidbbélok esetében a 19. szdzadi regénytradicié egésziil
ki a modernista regénypoétika vivmdanyaival, mig az Iskola a hatdron
a modernitds végpontjdn helyezkedik el.?> Ottlik regényének moder-
nitdsa tehdt szinte szakirodalmi kozhellyé vélt, annak ellenére, hogy
a két regény dtfogd narratoldgiai jellegli vizsgdlatdnak sziikségessége
csak kevés tanulmdnyban fogalmazédott meg.*

A két Ottlik-regény modernséghez valé viszonydt f6kuszba helyez
elemzéshez timpontot nydjthat Viktor Zmega¢ a modern regény
problémdit kériiljaré tanulmanya. Zmega¢ elhatdrolédott a modern
regény terminus haszndlatdl, mert tilsigosan osszefoglalé jelleglinek
taldlta egy alapvetden differencidlt jelenségeket magdba foglal6 cso-
port lefrdsira. Zmegac Torténeti regénypoétika cimii tanulménydban
a modern regény két fajtdjét — a noétikus, illetve a pszichogram felé

2

Korpa Eszter, ,Egy kézirat rejiélye és legenddja: Otik Géza Tovidbbélék cimi
regényérdl”, Kortdrs 43, 8. sz. (1999), 83-92.

Orasz Séndor, ,,Ottlik regényszemléletének valtozdsai”, in Orasz Séndor, Mai
magyar regények, 34-44 (Budapest: Nemzeti Tankényvkiadé, 2003).

Fontos kivételt képez Tdtrai Szildrd tanulmdnya: TATrar Szildrd, ,Az elbeszélés
lehetSségei: Narrdci6 és fokalizdcié Otdik Géza Iskola a hatdron és Tovdbbélok
regényében”, Magyar Nyelvdr 126, 2. sz. (2002): 157-169.
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torekvd regényeket — kiilonbdztette meg egymadstdl, ezt kovetden
pedig tételesen ismertette a modern regény jellemzdit és a modernista
narrdcié 4ltala meghatdrozott két alapvetd formdjdt: a belsd
monolégot, illetve a metanarrativ vagy 6nreferencidlis regénytipust.’

Zmega¢ a modern regény alapvetd sajatossagai kozé sorolta a fa-
bulamentességet — amely értelmezése szerint gyakran a narrdcié
krizisét eredményezi —, illetve az idéfelfogds szubjektivitdsdt.® Az
Iskola a hatdron cim( regényben mindkét jellemzd egyértelmiien
megfigyelhetd. A Tovdbbélék esetében az omnipotens narrdtor ko-
vetkeztében nem jon létre az Iskola a hatdronra jellemz8 narrdcios
krizis, valamint az elbeszél8i helyzet kiilonb6z8sége miatt az idd-
felfogds szubjektivitdsa is kevésbé lényeges szerepet kap. A kordbbi
véltozatban, bér a szdveg szintjén megjelenik a szereplSk id8érzéke-
lésének vélsdga, ez mégsem tud olyan meghatdrozé témdjéva vélni
a szovegnek, mint az Iskola a hatdron esetében, ahol az idéfelfogds
szubjektivitdsa az elbeszélés szintjén is artikuldlédik az egyes szdm elsd
személy(i elbeszélének koszonhetben. Az Iskola a hatdronban tehdt
meghatdrozé szerepet jétszik a narrdcié jelentéshordozé mivolta.

Zmega¢ kategorizdcidja szerint az Iskola a hatdron egyértelmien
onreferencidlis vagy metanarrativ regénynek tekinthetd, hiszen nagy
részben az elbeszélés kérdéskorét tematizdlja, illetve a szévegben ma-
ga a késziil§ regény a megirds folyamatdban jelenik meg el6ttiink.”
A Tovdbbélék omnipotens elbeszéldje nem hivja fel a figyelmet a re-
gény megalkotottsdgdra, és a Zmegaé dltal meghatdrozott modern
regény mdsik tipusdnak sem felel meg, hiszen nem tekinthetd belsé
monolégnak.®

> Viktor ZMEGAS, , Torténeti regénypoétika: A huszadik szdzadi regény alapvetd

kett8ssége”, ford. Raystt Emese, in Az irodalom elméletei, szerk. Tromka Bedra, 5
két. (Pécs: Janus Pannonius Tudomdnyegyetem — Jelenkor Kiads, 1996-1997),
1:99-171.

¢ Uo., 103-107.

7 Uo., 154.

8 Uo., 144.
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Bér egyik regényt sem sorolhatjuk a belsé monolégként megha-
tdrozott csoportba, mindkét szévegben fontos szerepet kap a tudati
folyamatok dbrdzoldsa, amelyet Dorrit Cohn elemzett részletesen
Attetszé tudatok cimii tanulmdnydban.’ Elemzésében révildgit arra
az ellentmonddsra, amelyet 6 az elbeszéléi realizmus paradoxondnak
nevez: a regény realizmusdt leginkdbb a tudati folyamatok részle-
tes dbrazoldsinak koszonheti, amelyekrdl a valésigban az emberek
a legkevesebbet tudnak. Szerinte ez a paradoxon kiiloniti el a re-
gényt a tobbi narrativ fikciétol.'?

Ottlik mindkét miivében kiemelked$ jelentSségli a szerepldk tu-
dati folyamatainak dbrdzoldsa. A Tovdbbélék omnipotens narrdtora,
bér valéjéban a regény barmelyik szerepljét fokalizdlhatnd (jelen
esetben a fokalizdcié terminust a Genette-i meghatdrozds' Mieke
Bal 4ltal médositott' jelentésében haszndlom), ezzel az eszkozzel
mégis szinte kizdr6lag Damjdni és Szebek esetében él. Ennek ellenére
vannak olyan részek (példdul Szebek szokése utdn), amikor a narrdtor
a Szebek dgydt bedgyazd fid gondolatait kdzvetiti. Ez a rész, ahogy
Tétrai Szildrd ravildgit, azért bir jelentdséggel, mert szinte sz6 szerint
dtkerilt a késébbi regénybe, ahol azonban a meg nem nevezett fid
gondolatainak kozvetitése a torténetmondds realisztikus motivéltsdga
miatt sokkal nehezebben indokolhaté."

Az Iskola a hatdron 6sszetett elbeszéldi szerkezete a regény egyik
legfontosabb olyan eleme, amely a szoveget a modernség irodalmi
hagyomanydhoz kapcsolja, hiszen ez a narrdcié szinte minden rétegét

9 Dorrit CoHN, ,Attetszé tudatok”, in Az irodalom elméletei, szerk. THOMKA Beita,
5 kot. 2:81-195 (Pécs: Jelenkor Kiadd, 1996-1997).

10 Conn, Attetszé tudatok. .., 84-86.

Gérard GENETTE, Narrative Discourse: An Essay in Method, ford. Jane E. LEwIN

(Ithaca: Cornell University Press, 1983).

Mieke BaL, ,,Focalization”, in Mieke BAL, Narratology: Introduction to The Theory

of Narrative, ford. Christine vaN BoHEEMEN, 142-161 (Toronto—Buffalo-Lon-

don, University of Toronto Press, 2017).

13 TATRAL ,Az elbeszélés lehetdségei...”, 165.
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érinti. Mig a Tovdbbélék omnipotens narrdtora nem alkalmaz olyan
deiktikus elemeket, amelyek realisztikus médon kapcsolndk 8t az
elbeszélt torténethez, " addig az Iskola a hatdron elsédleges elbeszélé-
je, Bébé egyes szdm elsd személyben meséli el a sajdt katonaiskolai
éveit. A szdveg narrdci6jénak kiilonlegessége a fiktiv kéziraton alapuld
eljérds: Bébé elbeszéléséhez felhasznalja halott bardtja és katonaiskolai
tdrsa, Medve Gdbor fiktiv feljegyzéseit.

Medve egyes szém harmadik személyben irott kéziratdnak hasz-
ndlata nemcsak arra ad lehetdséget szimdra, hogy a katonaiskolai
emlékeket egy mdsik néz8pontbdl ldssa, hanem bardtja tudati fo-
lyamatait is dbrdzolni tudja sajit egyes szdm elsé személy(i narra-
cidjanak keretében. Ezt azonban csak gy tudja megtenni, hogy
Medve kéziratdnak M. nevi szerepldjét azonositja a sajét bardtjdval
és a kézirat szerzdjével. Ez a lépés, ahogy arra Tétrai Szildrd révildgit,
azt jelenti, hogy Medve imperszondlis narricidval rendelkez kézira-
tdt Bébé onkényesen perszondlis narrdcioként értelmezi, és haszndlja
fel. Ennek kovetkeztében keriilhetnek bele a narréciéba olyan kévet-
kezetlenségek, hogy a két elbeszél6n kiviil mésok tudati folyamatairdl
is értestilhetiink, ahogy a fentebb is emlitett 7ovdbbélokbol dtemelt
dgyazés jelenetben torténik.”

Az Iskola a hatdron esetében azonban nem csak ez az oka a Bébé
narriciéjéban gyakori néz8ponttillépéseknek és fokalizdcids szerep-
korok kitdgitdsanak. A szdveg narratoldgidjinak és fokalizdcijdnak
behat6 vizsgdlatdval'® megallapithat6, hogy Bébé narrdciéjaban
gyakoriak azok a néz8ponttillépések, amelyek sordn olyan tudati
folyamatokrol szdmol be, amelyekrdl nem lehetett tudomdsa, és nem

4 Uo., 158.

5 Uo., 166.

' Ehhez Genette és Micke Bal narratoldgiai elméletein kiviil a kévetkezd dsszefog-
lalé igény(i szovegre tdmaszkodtam: BernATH Arpdd, Orosz Magdolna, Rapek
Tiinde, Récz Gabriella és TOker Eva, ,Narrativ scrukearak”, in Trodalom, iroda-
lomtudomdny, irodalmi szovegelemzés, szerk. Orosz Magdolna és Ricz Gabriella,
151-199 (Budapest: Bolesész Konzorcium, 20006).
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jeloli az emlitett tudati folyamatok fikcids vagy spekulativ voltdt. Erre
mir a keretfejezeteknek nevezett, a széveg hdrom narrativ egységétl
elkiiloniild elsd hirom fejezetben is szimos példdt taldlhatunk:

[R]ohigtiink is magunkban az egészen, magunkon meg a vildgon,
persze csak komolysdgunk mégott, mert lelkiink mélyén komolyak
voltunk — lehettiink is —, de tudtuk egymdsrél, hogy a komolysig
alate ott lappang mind a kettdnkben ez a nevetés — s6t, valaho-
gyan egy nevetés volt ez, egyetlen kozos, hangtalan és mosolytalan,
titkos nevetés, amely taldn akkor sziiletett meg benniink, amikor
Szeredy Daninak egy éjszakai riadén suttogva elismételtem egyik
elemi iskolai térténetének kulcsszavdt: ,Ereklye? Piffi” Egyszéval
a komolysdg, szorongds, keser(i undor és 8szinte félelem rétegei
alate mélyen és észrevehetedeniil Szeredy bolondozort 5nmagdnak, ne-
kem, a vildgnak vagy taldn egy istennek, aki nézi mindezt."”

A kiemelt részekben Bébé Szeredy tudati, illetve lelki folyamatai-
16l szdmol be, errdl drulkodnak a ,lelkiink mélyén”, ,magunkban”,
~mélyen és észrevehetetlentil” kifejezések is. Ezt, eltekintve az utolsé
kiemelt részt8l, tobbes szdm elsd személyben teszi, ami sajdt nézd-
pontjdnak Szeredyével t6rténd azonositdsira utal. Bébé narricidja
azonban nem jeldli ezeknek az azonositdsoknak a feltételes, speku-
lativ voltdt, ami akdr el is keriilheti a feliiletes olvasé figyelmét.

Bébé — narrdciéjinak tantsiga szerint — arra alapozva képes bardtja
gondolatainak kozlésére, hogy kettejiik kozott (illetve, ahogy késébb
kidertiil, ebbe a kérbe tartozik a misodlagos elbeszéls, Medve Gabor
is) a katonaiskolai évek alatt kialakult egy szavak nélkiili megértés:
»Szeredy Daninak azonban, aki mindezt tudta, és nevetett, csak
mordultam egyet dithdsen, halk torok- és ajakhanggal, »Mb!« vagy
»Hmpe, de a hiteles, eltéveszthetetlen, valddi kiejtéssel, s & értette,
hogy mit akarok mondani. Ertette pontosan.”'®

7" Orruk Géza, [skola a hatdron (Budapest: Magvetd Konyvkiadé — Szépirodalmi
Konyvkiadd, 1976), 13. [Kiemelések t6lem, S. A. V]
8 Uo., 9.
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Ennek a megértésnek a lehetdsége azonban mar a keretfejezetek-
ben is elbizonytalanodik. Teodéra vallatdsindl példdul Bébé nem
érti bardtja viselkedésének megvéltozdsit: ,,Eddig kittinden ment
minden, de most egyszerre mintha mind a hdrman mds-mds szinda-
rabot kezdtiink volna jdtszani.”"® Mdskor pedig arrdl értesiiliink,
hogy minden spekuldcidra utalé nyelvi jelzés nélkiil megfogalmazott
dllitdsai Szeredyrdl gyakran tévedéseknek bizonyulnak: példdul
miutdn a mdsodik fejezetben dicséri a bardtja kiilvildg szdmdra el
nem ismert, de Bébé dltal t6kéletesen dtldtott zsenialitdsdt, hamarosan
kideriil, hogy Szeredy éppen tévedett.”

Tehdt mér a keretfejezeteket vizsgdlva is szimos ponton fedezhe-
t6 fel rejtett fesziiltség Bébé narrdcidjéban. Erre vildgitott rd Jakus
ldiké és Hévizi Otté is Ottlik-veduta cim(i monogréfidjukban,
amely szemléletviltdst eredményezett az Iskola a hatdron értelme-
zéstorténetében. Jakus és Hévizi a regényben megfogalmazddd,
a belsd szabadsdgrdl tett dllitdsok titkrében elemezték a keretfejezetek
narrdciéjdban rejlé fesziiltségeket.”! A Bébé dltal megfogalmazott,
egymds teljes megértésérdl sz616 dllitdsokat a szoveg késdbbi pontjai
gyakran megcafoljak. Ez narratoldgiai szempontbdl azért figyelemre-
mélt6, mert Bébé ezt az dltala az elbeszélése keretében megalkotott
megértés-elvet vagy megértés-mitoszt haszndlja indokként arra, hogy
az egyes szdm elsd személyt elbeszélés keretében mésokat fokalizdl-
jon, azaz mds szerepldk tudati folyamatairdl szémoljon be anélkiil,
hogy a narrdci6 formdjdn kiviil (egyes szdm elsd személy) barmilyen
formdban jelezné ezeknek az 4llitdsoknak a spekulativ, sajit tudatdhoz
kotédd, azon atiramlé és ezdltal mddositott voltit.

Hasonlé mddon haszndlja fel Bébé bardtja, Medve Gdbor fiktiv
kéziratdt is. Medve Gdbor kézirata ugyanis egy imperszonalisan
narralt, egyes szdm harmadik személyben irt szoveg, amelyben az

9 Uo., 14.
20 Uo., 11.
2 Jaxus 1ldiké és Hévizi Oted, Ortlik-veduta (Pozsony: Kalligram Kiado, 2004).
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elbeszél8, a Tovibbélskhdz hasonléan, gyakorlatilag barmelyik sze-
repldjét fokalizdlhatnd, ennek ellenére ezt szinte kizdrélag az M. nevii
szerepldvel teszi meg. Bébének a kézirat ezen jellegzetessége adhat
felhatalmazist arra, hogy annak szovegét a nyelvi jelzések hidnya
ellenére perszondlis narriciéként értelmezze, és M.-et azonositsa
a kézirat iréjdval és sajét gyermekkori bardtjdval, Medve Gdbor-
ral.”? Ez az aktus biztosithat lehet8séget arra, hogy Bébé narrativiba
rendezze a katonaiskolai eseményeket, 4m az azonositds bar Bébé
megértéskoncepcidjinak alapjdt képezi, mindazondltal el is bizony-
talanitja azt.

Szeredy a keretfejezetekben feltesz Bébének egy kérdést. Vals-
di, nyelvileg jeldlt kérdésfeltevés azonban nem torténik: Szeredy
elmondja, hogy 6sszekodltozott Magddval, egy kordbbi szerelmével,
és Bébé ugy értelmezi, bardtja azt vérja t6le, hogy reagiljon erre.
Am mivel nem tud érdemben vilaszt adni Szeredynek, gy dont,
hogy végigolvassa Medve fiktiv kéziratdt. A Jakus—Hévizi-szerz8péros
olvasata szerint ebben a furcsa pdrbeszédben Szeredy figyelmeztetni
akarja a magit elengedni késziil§ Bébét ennek kovetkezményeire,
ahogyan ezt a katonaiskolai évek alatt is gyakran megtette.??

A ,[n]em az én véleményemre volt kivincsi Szeredy, ahogy men-
tiink lefelé a Lukdcs fiirdS jobbik l1épcsdjén, hanem a sajit véle-
ményére”** mondat kétségkiviil tandsitja, hogy Bébé egy regénnyi
terjedelm(i vdlaszdval nemcsak Szeredy, hanem a sajdt kérdéseire
is felelni akar. Az idézett szovegrészlet folytatdsa pedig Bébé meg-
értéskoncepcidjit vazolja fel: Azt remélte t6lem, hogy én mesz-
szebbrél tudom nézni élete Gsszegubancolédott zilirzavarit, s az én
kozbeiktatdsom segitségével taldn majd rdeszmél, hogyan is fest
a helyzet annak az istennek a szemszogébél, aki nézi mindezt.”?

22 TArral, Az elbeszélés lehetéségei...”, 160.
2 Jakus és Hévizi, Ottlik-veduta, 100.

2% OTtrLK, Iskola a hatdron, 16.

% Uo.
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Megértésmodelljének kdzéppontjiban az dnmegértés all, amelyhez
eszkozként egy bardt nézdpontjdt haszndlja fel. Ennek segitségével
hozhaté létre az a folyamatosan tdgulé perspektiva, amely segit az
események narrativaba rendezésében, és ezdltal az értelemaddsban.

Bébé a sajdt narricidjdban egyértelmiien ezt a modellt kdveti.
Sajdt kérdéseire akar valaszt kapni, ehhez felhaszndlja Medve és ki-
sebb részben Szeredy nézépontjit, ezédltal hozva létre narrativit egy
kiils6 nézépont szimdra, amely a regény esetében az olvasét jelenti.
A megértés szimdra dnmegértés, létértelmezés formdjiban jelenik
meg. Bébé megértésmodelljében mdsok megértése is az 6nértelme-
zésen keresztiil torténik (Bébé ezt a modellt Medve késébbiekben
elemzett modelljéhez kapcsolja): ,, Azt akarta éppen mondani, hogy
ebben most mdr benne vagyunk, Bébé, és mindenesetre egy-egy
a félid8, mert ezdttal mi cselléztunk ki a sorssal, amikor eszébe jutott
Jaks Kalman, és abbahagyta a vigyorgassal egyiitt. Ezt onnét tudom,
mert nekem is éppen eszembe jutott Jaks Kélmdn.”2

A szereplék kozt 1étrejové megértés Bébé narrdcidjdnak tantisiga
szerint egy hosszu, a katonaiskoldban lezajlé folyamat eredménye:
LA tehetetlen dsszetartozdsnak idStlen iddkre sz616 koteléke bogozott
ossze benntinket; valami, ami kitermel8dott, tejsav vagy gyanta, a se-
bekbél, izomldzbdl, fijdalombdl, torekvésekbdl, és lehetdvé tette,
hogy éljiink; valami, ami taldn kevesebb a bardtsdgnal, és tobb a szere-
lemnél.”*” Bébé ezt a megértést, mivel az elbeszélés idejét megel6z6en
jott 1étre, adottnak veszi elbeszélésének egésze alatt. A kiilsé nézépont
szdmadra bardtai perspektivdjdnak segitségével megteremtett narrativa
az onértés és az egymadséreés létrehozdsdra, tudatositdsara is alkalmas.
Megértéskoncepcidjinak célja tehdt a sajdt életnarrativa tudatositdsa,
értelmezése, amelyhez a katonaiskolai évek alatt [étrejott egymdséreés
evidenciaként jérul hozz4.

26 Uo., 176. [Kiemelés télem, S. A. V]
27 Uo.
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Amikor Bébé felhaszndlja Medve kéziratdt, célja az, hogy bardtja
segitségével hozza létre az onértelmezéshez sziitkséges 1étnarrativat.
Nem szdmol azonban Medve szovegének megalkotottsdgdval. A fen-
tebb kifejtett 1étértelmezéshez szitkséges perspektiva létrehozdsiahoz
felhaszndlt bardti néz8pontot nem egy naplé vagy szébeli beszélgetés,
hanem egy hangsulyozottan megalkotott irodalmi igényt szoveg
jelenti.

M. Medvével valé megfeleltetése lehetdvé teszi Bébé szdmadra azt,
hogy létrehozza a perspektivdt, Medve szovegének befogaddsa sordn
azonban szdmtalan alkalommal szembesiilnie kell az azonositds bi-
zonytalansigdval, hiszen Medve kézirata gyakran jelentds mértékben
eltér Bébé emlékeitsl. Bébé az egymdsértés mitoszdnak fenntartdsa
érdekében ezeket az eltéréseket Medve ir6i mivoltdval magyardzza,
elvetve azt a lehet8séget, hogy Medve és 6 ennyire mdshogy ldthattdk
a katonaiskolai eseményeket.

A miben a két elbeszéld koziil Medve foglalkozik tdbbet a meg-
értés kérdéskorével. Medve a szoveg sordn gyakran kiizd azzal,
hogy tgy érzi, a kiilvildg, amelyet a katonaiskola reprezentdl, illetve
sajat édesanyja sem érti meg 6t: ,,Olyan vildgban szeretett volna
élni, ahol mindenki érti még a néma gyereket is.”** A regény végén
a fikcié szerint a kéziratdhoz fizote 1942-es megjegyzésekben vézolja
fel megértéskoncepcidjit:

Mert konvergens, egy metsz8pontbdl kiindulé sugdrnyaldb tag-
jainak is tekinthetjitk magunkat, hiszen annal jobban kozelediink
egymdshoz, minél beljebb haladunk 6nmagunkban, magdnyunk
kozos centruma felé — noha a szlikebb vagy tdgabb gombfelii-
leteken, melyekbdl diszkrét pdlydkat, elszigetelt ponthalmazokat
titiink ki, esetleg egydltaldn nem érintkezhetiink.”

% Uo., 255.
» Uo., 389.
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Megértésmodellje elsd ranézésre Bébé modelljének tokéletes inver-
zének tlnik. A megértés célja jelen esetben a mdsik ember meg-
értése, és ehhez eszkozként hasznidlja az onértelmezést. A modell az
emberek mély és alapvetd 8sszetartozdsdn, mig Bébé modellje az egy-
miésértés hangsilyozdsinak dlcdja mogott az emberek végleges izo-
ldci6jdn alapszik: ,Mi azonban rdaddsul tudtuk, hogy mindenen tal
mindnydjan kiilon mérkdzést jatszunk a magunk sorsdval.”*°

Medve modelljének geometriai hasonlatai lehetdséget adnak arra,
hogy matematikai fogalmak segitségével képzeljiik el a két megér-
tésmodellt. Bébé modelljét olyan korrel szemléltethetjiik, amelynek
kozéppontjat az onértelmezésre torekvé elsédleges elbeszél§ jelenti,
mig a kor két szabadon vilasztott pontja a hozza kozel 4llé szemé-
lyeket reprezentdlja. A hdrom pontot 8sszekdtve létrehozhaté egy
olyan kifelé folyamatosan tdgulé perspektiva, amely az idézett sz6-
vegrészletben is szerepelt. Medve modelljét ezzel szemben egy olyan
gdmb képezheti le, amelynek kozéppontjdbdl kiilonboz8 vonalak,
sugdrnyaldbok indulnak ki, és metszik 4t a felszinét. A gomb felszi-
nén taldlhaté metszéspontok a kiilonboz6 embereket reprezentdljdk,
akik azonban a gdmb koézéppontjdban 6sszefiiggnek egymissal, és
ez a felszin alatti kapcsolat teszi lehetdvé, hogy egydltaldn megértésrdl
beszélhesstink.

A két modell, bdr elsé pillantdsra egymds ellentétének tlinik, mégis
osszehangolhaté. Osszekapcsoldsuk a széveg szintjén is megtoreénik:
a ,nézi mindezt” tagmondat mellett a hegymdszdk, illetve a tejsav
motivumdnak emlitése indokolja dsszehasonlitdsukat. Kiilondsen
érdekes a ,nézi mindezt” tagmondat, amely hdromszor szerepel
a szvegben: egyszer Medve, kétszer pedig Bébé megértésmodelljével
kapcsolatban (bdr mindkétszer Bébé narrdcidjdnak kozvetitésében,
és nem Medve szovegébdl vett sz6 szerinti idézetként). Bébé megér-
tésmodelljében az isteni szemszogre utal, ahonnan dtldthat6 az egész

¥ Uo., 176.
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létnarrativa és az egész élet, mig Medve esetében arra a nagyobbik
részre, amely a gdmb kozéppontjdban dsszekapcesolja az embereket.
Ez a két modellt vizsgdlva csak ldtszélagos ellentmonddst jelent,
mert a gomb kozéppontja éppen az a pont, ahonnan 4tldthaté az
egész narrativa, illetve kovetkeztetésképpen az egész élet. Az Isten
nézépontja tehdt megfeleltethetd a személyiség legmélyebb rétegével,
amely minden ember esetében azonos. A Bébé modelljében felrajzolt
perspektiva tehdt valéjéban nem kifelé tdgul, hanem befelé sziikiil.

Ez a modell azonban csak abban az esetben miikodik, amennyiben
feltételezziik, hogy csupdn egy gomb van, illetve annak egyetlen
kozéppontja. Am a két modell Gsszehangoldsaval elé4llé megértés-
modell felrajzolhat6 sok, egymdst egy pontban érintd gombként
is. Ekkor a bardt néz8pontjit jelentd érintési pontok ugyantgy fel-
haszndlhatdk a perspektiva létrehozdsira, amely segitségével elérhetd
a gomb koézéppontja, ahonnan dtldthaté az egész gomb és kovetkez-
tetésképpen a teljes létnarrativa. Ez a kozéppont azonban nem lesz
sziikségszerlien azonos a felhaszndlt érintési pontokhoz kapcsol6dé
miésik gdmb kozéppontjdval. Az egymdsértés igy bizonytalan marad.

A miésodik modell érvényességének bizonyitdsa szempontjabél
kulesfontossdgi M. Medve Gdborral t6rténd azonositdsa. Ez az ak-
tus azt eredményezi, hogy Bébé bevonja sajit narriciéjdba Medve
elbeszélését, ezzel azonban ki is szakitja azt eredeti kozegébél. Ez
abban is megnyilvdnul, hogy Bébé narriciéja alig emel 4t sz6 szerinti
idézetet Medve kéziratdbol, és a legtobb esetben csak a fokalizdcids
szerepkorokbdl kovetkeztethetiink arra, hogy Bébé felhasznalta azt.
Ezekben az dtemelésekben M. helyett mdr Medve szerepel, ami az
idézdjel hidnya mellett bizonyiték arra, hogy Bébé viltoztatdsokat
hajtott végre ezen a szdvegen.

Medve eredeti kézirata tehdt nem rekonstrudlhatd, narrativdja Bébé
szovegébe olvad, és annak céljait segiti el8. Az azonositdsi aktus tehdt
a megértési folyamat szempontjabdl szitkségszer(i, hiszen ezéltal johet
létre egydltaldn az a perspektiva, amelynek végpontjdrdl dtlachaté
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a létnarrativa. Ez az azonositds azonban egytttal el is tdvolitja a md-
sik nézépontjdt eredeti kozegébdl, amely igy rekonstrudlhatatlannd
vélik. A [étértelmezés [étrejohet, az egymdsértés azonban a folyamat
kezdetétdl fogva kérdéses.

Az Iskola a hatdron értelmezése kapcsdn kialakult szakirodalmi
konszenzus szerint a regény végére a szereplék és a két elbeszéld
narrdcidja fokozatosan osszehangolddik, vildgképiik egymdshoz
kozelit, és 1étrejon koztiik a teljes megéreés. Ez fejezddik ki, a két
elbeszéld szovegeinek Gsszeolvaddsa révén, a narricié szintjén is.”!
A szerepl8k kozotti teljes megértés kialakuldsdt azonban a szdveg
explicit tartalmdval csak részlegesen lehet aldtdmasztani, hiszen Med-
ve kovetkeztetése a megértésrdl kérdésként fogalmazédik meg, mig
Bébé megértést hangoztaté megjegyzései mellett jelen van a teljes
izol4ci6 képe is.

Emellett, értelmezésem szerint, a narrdcié vizsgélata sem igazolja
a maradéktalan egymdsmegértés 1étrejottét. Az els6 rész 7. fejezetében
ugyanis Bébé szabad fliggd beszédben kozvetiti Medve — az olvasé
szdmdra ismeretlen — kéziratdnak tartalmdt és bardtja tudati folya-
matait gyakran vitatva az elhangzottakat, bar ekkor még a szoveg
forrdsa egyértelmiien jel6lt. Bébé az els6 rész 10. fejezetében azonban
mdr jeloletlentil hasznalja fel Medve kéziratdt sajdt narrdcidjdnak
keretében. Medve kéziratdnak felhaszndldsa csak azért azonosithaté
az olvasé szdmdra, mert Medve tudati folyamatairdl és gondolatairdl
értesiiliink.

A narrdtorok osszeolvaddsdnak oka tehdt nem az egymdsértés
kialakuldsa, hanem az a technika, ahogyan Bébé Medve kéziratt
felhaszndlja, és beépiti sajét narriciéjiba. Ez azonban éppen az
egymiésértés ellehetetleniilésérdl drulkodik. Amint Bébé beemeli

' PL. SzeGEDY-MaszAk Mihily, ,,Példézat a belsd fuggetlenségrél”, in SZEGEDY-Ma-
szAx Mihdly, Ontlik Géza, 80-103 (Pozsony: Kalligram Kiadd, 1994); Ftzea
Baldzs, ,A regény poétikdjénak f8bb vondsai”, in Fzra Baldzs, ,...sem azé, aki
Sfut...”, 73-189 (Budapest: Argumentum Kiadé, 20006).
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Medve szovegét sajt elbeszélésébe, és nem idézetként kozli annak
részleteit, Medve kézirata és az abban megorokitett események,
tudati folyamatok visszafejthetetlenek lesznek, valamint a Medve
dltal felépitett narrativibdl kiszakadva Bébé elbeszélésének részévé
valnak. A létnarrativa létrehozdsahoz alapvetd fontossdgu aktus igy az
egymdsértés megteremtése helyett valéjdban éppen elbizonytalanitja
azt. A Bébé sz6lamdban gyakran emlitett — és fentebb is idézett —
dllitdsok a katonaiskola teljes megértést teremtd kozegérdl a narrdcié
és a szdvegben explicit médon kifejtett megértésmodellek egytittes
vizsgalatdval sem tdmaszthatdk ald.

A regény struktirdjdnak jelentéshordozé szerepe meghatdrozé az
Iskola a hatdronban érvényre juté modernista regénypoétikai jegyek
szempontjdbol. Az Iskola a hatdron narricids szerkezete — ahogy ezt
a megértés problémakorének vizsgalata kapcesdn elemeztem — gyakran
ellentmond a szdveg explicit tartalmdnak. Miként Ottlik A regény-
76l cim( esszéjében kifejti, a regény ,nem mondani akar valamit,
hanem lenni akar valami”,** és a ,,val6sdggal azonositani akkor is csak
a struktirdjdc lehet”. %

3 OrrLk Géza, LA regényrdl”, in OTTLIK Géza, Proza, 184-200 (Budapest: Mag-
vetd Kiadg, 1980), 185.
% Uo., 190.
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Hatalom gyermeki nézépontbdl

A rendszerkritika lehetéségfeltételei Bajor Andor
Gyermeki djtatossdg cimi novellaciklusiban

Bajor Andornak arrdl is volt egyetem dltal kidllitott bizonyitvdnya,
hogy 6 nem irodalomtorténész,' a legsététebb kommunista dikta-
tdra idején levelet irt a pdpdnak,” és fagylaltos nadragiilepét muto-
gatva megkérdezte a cenzortdl, nem venné-e ki a foltot is, ha mdr
tgyis mindent kivesznek.’

1. BEVEZETES

Bajor Andor 1927-ben sziiletett Nagyvdradon, katolikus csaldd-
ban. A kolozsviri egyetemen végzett filozéfia szakon. Ezt kovetSen

! RomMAN Kiroly, ,, Taldlkozdsok Bajor Andorral”, in RomAN Kdroly, Zallézds az iro-
dalomban, 115-120 (Székesfehérvar: Vorosmarty Térsasdg, 2014), 115.

2 LAzAr Liszlé, ,El6 hagyaték”, in Fétir, irja a tobbihez: Bajor Andor emlékezete,

szerk. Bajor Ella és DAvip Gyula, 241-242 (Kolozsvér: Polis Konyvkiadé, 2017).

Eredeti megjelenése: Népujsdg, 1992. szeptember 30.

Acoston Hugd, ,,Bajor Andor, a kalandor”, in Bajor és DAVID, Féuir, irja a t6b-

bibez..., 336-341, 338. Eredeti megjelenés: UJ Magyar Sz6, 2016. janudr 25.
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Kolozsvérott élt — az erdélyi magyar irodalom aktiv résztvevéje-
ként — 1991-es haldldig. Elsé kdtete 1955-ben jelent meg, Kerek
perec cimmel. A dolgozatban elemzett Gyermeki djtatossdg Bajor
Andor 1967-ben kiadott Fésir, irja a tobbihez! ciml kotetének
miésodik ciklusa,* s az Irodalmi Kényvkiadéndl jelent meg Buka-
restben. A Gyermeki djtatossdg cim(i ciklus huszonkét novelldt
tartalmaz. A ciklus utolsd, Fésirn, irja a tobbihez! cim(i novelldja
szolgal a kdtet ciméiil. Bajor Andorral kapcsolatban a leggyakrabban
targyalt kérdések kozt van személyének mibenléte: szatirairé volt,
humorista, lirikus vagy filozéfus? Szdmos esszé és tanulmdny
kivinja gy megvalaszolni ezt a kérdést, hogy dltaldnossdgban,
konkrét szovegek elemzése nélkiil beszélnek az életmirdl.

A Féur, irja a tobbihez! cim( kotettel, pontosabban a Gyermeki
djtatossdg cim(i ciklussal kapcsolatban a leggyakrabban felmeriils
kérdés a gyermeki szemléletméd megjelenitése mint a komikum
eszkdze. Tobb szerzé — Foldes Ldszl6, Szalay Kdroly és Csiki Lész16
is — idézi vagy emliti’ a cikluskezd8, A dinnye haldla cimi novella
mondatait: ,, Egy sotét éjszakdn ugyanis, réges-régen, kelepcébe csaltak
a felndttek, vért cseppentettek a kisujjambél a Titkos Okmadnyra,
hogy a felnétt emberiség banddjéba lépjek. Es azéta a kisujjamnal
fogva a banda mindenfele elcipel, arra kotelez, hogy [...] legyek
ellensége mindennek, ami kész és tokéletes.”®

A ciklust — és a ciklus késbbi kotetekben is megjelent darab-
jait — targyalé irdsok koziil sok szomortan elkényveli, igen, mi is
a ,gonosz felndttek” kozé tartozunk, nincs mit tenni, de barcsak djra
* Bajor Andor, Féir, irja a tobbibez! (Bukarest: Irodalmi Kényvkiads, 1967),
177-352.

Ld. pl. FoLpEs Ldszl6, ,Kilizetés a paradicsombdl: Bajor Andor mélabis humo-
rardl”, in FOLDEs Laszlo, Elvek és vitdk: Tanulmdnyok, kritikdk, 259-293 (Buka-
rest: Kriterion, 1983); Szaray Kdroly, ,,Bajor Andor humora”, Korunk 33, 9. sz.
(1974): 1035-1037; Csik1 Ldszl6, ,Bajor Andor (1927-1991)”, Holmi 13, 3. sz.

(2001): 265-270.
Bajog, ,,Gyermeki djtatossdg”, 181.

5

6
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tgy ldthatndnk a viligot, mint a gyerekek.” De miért kell nekiink
a cseppentett okmdnyos felnSttek kozé sorolnunk magunkat? A ciklus
huszonkét novelldjdbél csupdn tizben gyermeki, illetve kamaszkori
az emlék, amelyet a narrdtor visszaidéz. A sziildk egyik gyermek
fészerepldvel rendelkezd novelldban sem jelennek meg direkten (és
emlitésként is csak egyben), igy magat a gyermek fogalmdt a m alap-
jén — valamint Philippe Ariés torténeti antropoldgiai munkdja alapjdn
is — inkdbb a ,hatalomtdl val figgd dllapot”-ként definidlhatndnk.
Van valami felsébb hatalom, illetve hatalmak, amelyeknek az adott
szerepld ki van szolgdltatva: elvardsokkal szembesiil, parancsokat kap,
szimonkérik, megbizzdk, olykor & tesz panaszt, reklamdl, leleplez.
Hipotézisem szerint a gyermekség dllapota a kdtetben nem kor-
hoz, hanem helyzethez kotote: kiszolgdltatva lenni egy fels6bb
hatalomnak, amelynek szdndékai nem (minden esetben) beldtha-
tok. A gyermekség llapota magaban hordozza a leleplezés lehetdségés,
a kimondhatatlan kimondhatdsdgdt is. Philippe Ariés a gyermekkort
szintén a valakitdl valé fiiggés dllapotaként hatdrozza meg, valamint
rdmutat mindennek a kdzépkori tdrsadalmi strukedrdval (feudaliz-
mus, hiibéri rendszer) valé kapcsolatdra is.®
A kotet kiaddsakor, valamint a rendszervaltdst megel8z8en meg-
jelent kritikdk, irdsok — érthetd okokbdl — nem igazdn tdrgyaljik
a hatalom kérdéskorét a Bajor-szovegekben. A késébbi recepciéban
azonban el8keriil ez a kérdés, sokszor a humor miikodésének megér-
téséhez valé kozelebbjutds eszkozeként. Ddvid Gyula 2017-es, Bajor
cenzurdval val6 osszetlizéseit tematizdlé tanulmdnydban® idézi azt
7 Ld. pl. Szaray, ,Bajor Andor humora’; Csaropy Miklés, ,,Bajor Andor: Az éj-
jelir nem tud aludni”, Tiszatdj 31, 7. sz. (1977): 82-83; GALFALVI Zsolt, ,,Félre-
értések lancolata”, in Bajor és DAVID, Féiuir, irja a tobbibez. .., 130—-134. Eredeti
megjelenése: A Hét, 1980. augusztus 10.
8 Philippe Arits, Gyermek, csaldd, haldl, ford. Csix6 Mihdly és Szapor Judit (Bu-
dapest: Gondolat Kiadd, 1987), 26.

?  DAvip Gyula, ,,Bajor Andor esetei a »haragos kdderesekkel«”, Székelyfold 21, 9. sz.
(2017): 71-90.
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a hdrom szoveget — és megjelenési koriilményeiket is bemutatja —,
amelyek Bajor ideiglenes letiltisdhoz vezettek. Bar Bajor értelmezése
és szdndéka kapcsdn jelenleg nem 4ll rendelkezésre forrds, A hisvéti
nyil cimi szoveg a kortdrsak emlékezetében mégis Ggy maradt meg
mint kulcsnovella, amely Pédskdndi Géza *56-o0s események miatti
meghurcoldsdra utal.'

Jelen tanulmédnyban a hatalom kérdéskérét nem a Bajor-életmi
egészén, hanem egy konkrét szévegcsoporton, a szovegek szoros
olvasdsa segitségével kivinom vizsgdlni, felhasznilva a szoveg adta
lehetéségeket a hatalom miikodésmodjainak és az ezek irdnt tant-
sitott magatartdsformdknak a bemutatdsra. Kutatdésom célja egy
értelmezési kisérlet felvazoldsa Bajor Andor ezen ciklusa kapcsdn,
felmutatva azokat a megolddsokat, szovegszervezé mechanizmuso-
kat a narrdciéban, amelyeknek koszonhetden a cenzira kordban is
megfogalmazhatott rendszerkritikusnak mindsithetd gondolatokat.
Célom nem a szévegek abszolut interpretdciéjit nydjtani, hanem
pusztdn értelmezési Stleteket felvdzolni, melyek hozzdadhatnak
a novellaciklus olvasati lehetdségeihez.

Valasztdsom azért esett Bajor ezen szévegcsoportjdra, mivel az
aldrendelt poziciéban 1év8 személy itt gyakran gyermekként, illet-
ve fiatal felnSttként van jelen, igy itt érvényesiilnek legjobban azok
a szovegstrukturdlé stratégidk, amelyek izgalmasan hozzdk jaték-
ba a hatalomrdl valé gondolkodds lehetdségeit. A kotet novelldit
aszerint csoportositottam, hogy a hatalomnak milyen aspektusait
jelenitik meg, illetve a fészerepld milyen magatartdsformdt tand-
sit a hatalommal szemben.

10 UO
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2. A HATALOM

2.1 MILYENNEK MUTATJAK BE A NOVELLAK A HATALOM MUKODESET?

A szévegekben a hatalom mint az adott szitudcié szervezSegysé-
ge jelenik meg: a homodiegetikus elbeszélé mindig a hatalommal
keriil kozvetett vagy kozvetlen nézeteltérésbe, és a torténetek kime-
netelét is a hatalom hatdrozza meg, a fszereplének ebbe nincs bele-
sz6ldsa. Ugyanakkor a hatalmat képviselé személy maga is esendd,
ami a fészerepld szdmdra azonban (ldtszélag) nem mindig vildgos.
A szovegek a zsarnoki hatalom olyan jellegzetességeit jelenitik meg,
mint a tomegek manipuldlasa (Plinéta, Szaturnusz), a hatalomhoz
kozel kertil6k dltal érzett bensdségesség, felsébbrend(iség (Gyermeki
djtatossdg, Tiicsok és bogdr) vagy éppen a tdrsadalmi elégedetlenségre
kindlt, de a valés problémdt meg nem oldé intézkedések (1 arany
talentum). Ugy vélem, érdemes felvetni azt az érrelmezési lehetdsé-
get is, miszerint a szovegek lehetdséget adhatnak olyan metatartal-
mak indireke kifejezésére, amelyek a szovegvildg torténéseit a valé-
sdg tdrsadalmi-politikai sikjdra vetitik ki.

2.2. KI KEPVISELI A SZOVEGEKBEN A HATALMAT?

A novelldakban a felsébb hatalmat az egyhaz (papok, hittantanirok),
a tudomdny (tanitok, tandrsegédek), a katonasag (zdszlés, magasabb
beosztdst katona) és az égi szféra (angyalok, univerzum) jelenitik
meg. A hatalom is hierarchizilt: az is ald van vetve egy rendszer dltal
meghatdrozott, strukturdlt gondolkoddsmédnak a szovegekben, aki
(latszélag) a hatalmat képviseli. A narrdtori visszaemlékezések sordn
felidézett emlékekben a gyermeki gondolkoddsméd, fiiggBség egy-
fajta kényszer(i alirendeltségbdl fakad, a gyermeki — azaz tdrsadalmi
konvenciéktsl mentes — néz8pontbdl torténd visszacsatolds azon-
ban mégsem a lézadds gesztusaként értelmezddik, mivel nem kriti-
z4l, csupdn tudatosit. Ez a tudatositds — mint a kritika el6feltétele —
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azonban az egyetlen lehetdség is a kritikdra. Bajor Andor szove-
geiben a hatalom képvisel8inek viselkedése parhuzamba éllithaté
a szerz8t koriilvevd abszurd hatalomgyakorldsi mechanizmusok-
kal. A novelldk igy nem a hatalom 4ltaldnos természetére vonatko-
zéan foglalnak 4lldst, hanem a diktatérikus és totalitdrius rendszer
dltal pervertdlt hatalomgyakorlds abszurd elemeit tudatositjdk.

2.3. AZ EGYHAZHOZ VALO VISZONY
(Gyermeki djtatossdg, Gyotrelmek egy régi templomban,
Lelkek és pasasok)

Az egyhdz és a hatalom viszonydt vizsgdlva a kdzponti probléma
az, hogy az egyhdz nem adja meg a f8szerepldnek azt a biztonsigot,
amelyet vdrna téle. A narrdtor gyerekkori énje gunyorosan viszo-
nyul az egyhdz intézményéhez: Ugy érzi, csupdn kdnydrogni tani-
tottdk meg Sket, azt, hogy mit kérjenek, nem. A fészerepld elveti
a valldsos kiilséségeket, a valédi hit nélkiil valé buzgé djtatossigot.!

Az egyhdz nem kényszeritd fels6bb akaratként van jelen, a f8szerep-
16 mégis ugy érzi, meg kell felelnie neki. Az egyhdz, egyhdzi nevelés
hatdsa a novelldk nyelvezetén is megfigyelhetd: a szévegekben gyako-
riak a biblikus fordulatok, kifejezések, valamint a narrdtor esetenként
bibliai torténetek segitségével értelmezi a valésigot: ,sziikség van
egy [...] nagy torési egyiitthatdja valamire, olyanra, amelyben igen
nagy kohézié rejlik. Mire Mdjer Karcsi a szamdréllkapcsot javasolta,
ugyanis visszaemlékezett a hittankdnyvre, hogy Sdmson avval verte
szét a filiszteusokat, s mégsem tort el. S ez mutatja, mekkora volt
a kohézi6.”'? (Sziriusz)

Ez a motivum més kotetben is visszatér, példdul Bajor Az éjjelidr nem tud aludni
cimi kétetének — Bajor Andor, Az éjjelidr nem tud aludni (Bukarest: Kriterion,
1976) — Ripacskodds cim{i szovegében: ,A szentek ldbszdrcsontjait millidszor téb-
ben ldtedk, mint amennyien kovetni probéledk Ggaikat.” Hasonlé kontextusban
idézi: Csaropy, ,,Bajor Andor: Az éjjelidr nem tud aludni”, 82—83.

BaJor, ,,Gyermeki djtatossdg”, 240.
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2.4. A TUDOMANYHOZ VALO VISZONY
(Tiicsok és bogdr, Sziriusz, Ordo"ngo"s kddex)

A tudomdnyossdg irdnti igény — kimondva vagy kimondatlanul —
szinte az Osszes irdsban jelen van. A valldsossig mellett a tudomd-
nyos beszédmdd is dthatja a szovegeket, mintha a f&szerepld dltal
fels6bb hatalomként elismert intézmény megszélalismédja kiha-
tdssal lenne az aldvetettek mondanivaléjdnak nyelvi megszerkesz-
tettségére: ,,Akkoriban még foltaldlé voltam, az égbolt kékségének
szerkezete izgatott, nem a f6losleges cifrasdgok, a mulé csillogds és
a talmi szépségek, amilyenek példdul az 6rids kecskebékak, gipsz-
b6l (Sziriusz)

A tudomdny az az eszkdz, melynek birtokdban a narrdtor is
hatalmi poziciéban érzi magit. A Tiicsok és bogdr cimi irdsban
a f8szerepld épp szertdrosi kotelezettségének eleget téve mondja:
,Ebben az idében hallottam el8sz6r Darwin Karolyrdl, aki szintén
természettudés volt, akdrcsak én. [...] Mert Békési tandr tr, én és
Darwin mdr 8sszetartoztunk, egyiitt alkottunk titkos frigyet azdltal,
hogy Darwin kutatott, Békési tandr Gr megmagyardzta, én pedig
kozben cipeltem a kiilonb6z8 kitométt dllatokat.”  (Tiicsok és bogdr)

2.5. A KATONASAGHOZ VALO VISZONY

A ciklus azon novelldiban, ahol a katonasig intézménye megjelenik,
a narrdtor magatartdsdt a megfelelés vigya motivélja. A hatalomnak
szeretne megfelelni a Darutoll egy régi erddben, a Fugyivdsdrbelyi
gondolatok és a Himnusz szaxofonra cimd novelldk narrdtora is. Az
utdbbié kiilonosen, hiszen a f8szerepld itt akdr az életével is fizethet
az engedetlenségéért: ,mert ahol tizenhdrom halottat eltemetnek,
ott elfér még kettd, és ezzel vége van, mi lesziink a kettdspont az
itélet eléet.” (Himnusz szaxofonra)

¥ Uo., 237.

4 Uo., 188.
5 Uo., 334.
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2.6. AZ ANGYALOKHOZ VAL() VISZONY
(Lelkek és pasasok, Részleges vizozon, 1 arany talentum)

Az angyalok visszatéré motivumai a ciklusnak. Bajor elmondja
egy Orosz Gyorgy dltal készitett, 1986-os interjiban, hogy elsd
gyermekkori emléke egy angyalhoz kotédik: ,S akkor az ablakon
berepiil egy angyal, olyan, amilyet a mesék alapjin gyermekek raj-
zolnak. A ldtomds nagyon régi kellet hogy legyen, mert egyébként
késdbbi képzeletem kiegészitette volna.”'®

Az Srangyalokban val6 hit a 16-17. szdzadban alakult ki, és az
drangyalokat kifejezetten mint a gyermekek védelmezdit gondoltdk
el.”” A kotetben az angyalok vagy be nem toltott Srangyali pozici-
6ban, vagy egy fels6bb hatalom érdekének képviselSiként vannak
jelen. Az angyalok olyan fels6bb hatalmat jelenitenek meg, akik felé
nem kellene megkérddjelezédnie a bizalmunknak, de 8k is — akdr a
hatalom t6bbi birtokosa — esend§ figurdk: , Rafaél igen tiirelmetlentil
hallgatott, az ajkdt harapdalta, csak akkor enyhiilt meg kissé az arca,
amikor azt mondtam: »on foldontuli ésszel és angyali szivvel van
megaldva«.”'® (1 arany talentum)

2.”7. AZ UNIVERZUMHOZ VALO VISZONY

Az egyetlen hatalom, amelyben a narrdtor sosem csalédik, az az
univerzum, illetve az azt képviseld bolygék és csillagok: ,O, ti driga
csillagok! Hdt nektek énredm is gondotok van? [...] Hat csakugyan
lehet hinni és reménykedni, birkézni bajokkal, gyézni felettiik,
embernek lenni a bolygdk alate?”" (Plinéta)

A novelldk alapjn azt dllapithatjuk meg, hogy az univerzum az,
amely a t6bbi hatalom felett 4ll. Ha a tudomdnyban, egyhdzban,
¢ Bajor Andor, ,Komolyan”, Helikon 1, 46. sz. (1990): 7-8. Orosz Gyorgy beszél-

getése Bajor Andorral 1986-ban.
' ARrits, Gyermek, csaldd, haldl, 163.

'8 BAJOR, ,,Gyermeki djtatossdg”, 346.
¥ Uo., 231.
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intézmények képviselSiben csalédik, tudhatja, van még egy szint,
egy szféra, amelyet a vilig még nem rontott meg;: ,,Az égre néztem,
ahol mind jobban vildgitottak az igazi fények. Nem baj, gondoltam,
ha a csillagdsz haragszik is. A csillagok anndl jobban szeretnek.”?
(Szaturnusz)

Az idézett részletek alapjdn is megdllapithat6, hogy a szovegvi-
ldgban a hatalom sziili a problémadkat, és a hatalom gitolja meg
a problémdk megolddsdt, a helyzetbdl valé kitorést. A hatalom mi-
kodése nincs direkt médon bemutatva, a fészereplé/elbeszélé viszont
rakérdez azokra a rejtett mechanizmusokra, amelyek a felszin alatt
miikdnek.

A burkolt rendszerkritikdt Bajor egyik cenzora is érzékeli a fiatal
iré szovegeiben. A cenzor a hatalmat nem mint egy feliilrdl épitkezd
rendszert, hanem mint a nép hatdskorébe tartozé erdt, s6t mint a nép
dltal gyakorolhaté jogot értelmezi: ,a biirokratizmus, a demagégia
birdlata mindig az egyszerti ember poziciéjabdl szélal meg, és azok
felé irdnyul, akik felel8s poziciét tdltenek be az dllami és partappard-
tusban. Nem érti [ti. Bajor], hogy a hatalom a ma dolgozdk kezében
van, s a vezet8k a nép érdekeit védik. Szatirdja csak ritkdn irdnyul

a tolvajok, a sikkaszték ellen”.”!

3. AZ ALAVETETT

A novelldk mindegyikében, ha nem is kozvetlenill, kozpont
probléma a hatalom jelenléte, valamint az ahhoz val6 viszonyulds
megvalasztisa. A kotetben taldlhatdk olyan irdsok is, ahol maga
a narrdtor gyakorolja a hatalmat (7sicsok és bogdr, A dinnye haldla,
Blazsirek Kettd), de ezekben az esetekben is egy felsébb hatalom ali-
vetettjeként, kiszolgaltatott poziciéban, azaz hatalmdtél barmikor

20 Uo., 236.
21 Idézi DAvip, ,,Bajor Andor esetei...”, 78.
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megfoszthatjak. A visszaemlékezés sordn a f8szerepld képében meg-
jelend, homodiegetikus narrdtor dltaliban passziv magatartasfor-
mit valaszt, a képzelet vildgdba menekiil, olykor megprébal egyez-
kedni a hatalommal, 4m véltozdst ez sem idéz el8. A narrdtor 4ltal
a hatalom felé, vagy a hatalom birtokdban tanusitott aktiv és passziv
magatartdsformakat is 6t csoportba osztottam a novelldk alapjan.

3.1. HATALOM ELVARASANAK NEM TELJESITESE (PASSZIVITAS)
NEGAT{V KOVETKEZMENYEKKEL JAR
(Egy hajdani béka napldjibil, Darutoll egy régi erdében, Enekld kutya)

Ezekben a szovegekben a f8szereplé — akarata ellenére — megsérti
a hatalmat, szembekeriil vele, és az emiatt rd mért biintetést el kell
szenvednie. Ezek a biintetések azonban — a narritorral ellentétben —
az olvas6 szdmdra nem értelmezédnek igazi megaldztatisként (pél-
d4ulamajilison gdlya szerepébdl békdva fokozds,” a fapakoldsbol valé
kizaras).”> Az Enekls kutya cimii novelliban a kutya megverésének
motivumdt az dncenzdra metafordjaként is értelmezhetjiik, bdr az
oncenzira intézményének szerepe a romdniai irodalomban csupdn
a '70-es évektdl erésodott fel:

A kutyit én kezdtem el dogdnyozni egy fahasdbbal, mert szeret-
tem és féltettem. Ha a cipész kezdi a csépelést dhitatosan, abbdl
valami szornyt histéria siilhetett volna ki. En a legvékonyabb fit
vélasztottam, hogy segitsek a szerencsétlen kutydn, és vigydztam:
csontja ne torjon. De ugyanakkor nagyokat hiizcam red, kiilon-
ben a babona vette volna kézbe, és az nyilvdn nagyobbakat séz
majd az 4rtatlanra, mint a husdnggal dolgozé folvildgosultsdg.
Es mindenképpen jobb a kutyénak, ha szeretettel verik agyon és
nem gyilolkodéssel.” (Enekld kutya)

BaJor, ,,Gyermeki djtatossdg”, 203—208.
% Uo., 209-218.
# Gy6rery Gébor, ,Sajtécenziira a kommunista Romdnidban”, Regio 18, 3. sz.

(2007), 95-116, 115.
» BAJOR, ,,Gyermeki djtatossdg”, 329.

—126—



HATALOM GYERMEKI NEZOPONTBOL — A RENDSZERKRITIKA LEHETOSEGFELTETELEL
BAJOR ANDOR GYERMEKI AJTATOSSAG CIMU NOVELLACIKLUSABAN

3.2. FELELEM A KOVETKEZMENYEKTOL: UGY VISELKEDNI, AHOGY
ELVARJAK
(Gydtrelmek egy régi templomban, Fugyivdsdrhelyi gondolatok, Részleges

viz6Z0m)

Ezen novelldkban a f8szereplét a hatalomnak valé megfelelés
végya, a megfelelési kényszer mozgatja, s ez olyan dolgok megtéte-
lére készteti, amelyeket nem tenne meg, ha nem érezné a hatalom
nyomdsit. A megfelelés azonban minden igyekezete ellenére sem
sikertil, vagy ha mégis, akkor nem a hatalom irdnybdl elvirt moti-
véciobdl kifolydlag: ,,— Hdnyféle juhdszkutydt ismersz? Ezen gon-
dolkodnom kellett, hogy a lélekbuvdr, aki az esziinket megvizitelte,
miféle vélaszt akarhat. Rednéztem, s utdna rogton tisztdban voltam
a helyes felelettel.”? (Fugyivdsdrhelyi gondolatok)

3.3. A FOSZEREPLO, HA OVATOSAN IS, DE FELEMELI A SZAVAT A HA-
TALOM INTEZKEDESEI ELLEN
(Elmélyedtem a romantikdban, 1 arany talentum, Féir, irja a tobbihez!)

A f8szerepld felszélal az St ért igazsdgtalansig ellen, és kezdetben
aldzatoskodd, behédolé magatartdst tantsit a hatalmat képviseldvel
szemben — a lentebb idézett szovegrészletben Rafaél arkangyallal
szemben —, majd kikel magabdl:

Természetesen — mondottam — rendkiviil meg vagyok elégedve, és
aszivem 4llandban repes a boldogsdgtél. S ezt bdtran bevallom 6n-
nek. Azonban rendkiviil kétségbe is vagyok esve, és egyfolytidban
sirok és basulok. Ami azonban nincs az elébbiekkel ellentétben!
[...] Amit Ggy értek, hogy 6n esetleg képes a szavaimat felfogni. ..
és taldn segit is, f6ltéve, ha on j6. Mert tlirhetetlen ez a cédula
a fejem fol6te; taldn megérti, mér amennyiben 6n valéban arkan-
gyal, és van egy csopp esze.”’ (1 arany talentum)

% Uo., 222.
¥ Uo., 346-347.
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A hatalom birtokosai azonban (szindékosan?) félreértik, és elhall-
gattatjdk az elbeszél6t.

3.4. HATALOM VISSZASSAGANAK LELEPLEZESE
(Gyermeki djtatossdg, Szaturnusz, Tinc az istenek itala koriil, Ebresztéora)

Néhdny novelldban a narrdtor, akaratdn kiviil, fényt derit a hata-
lom vagy a hatalom képviseldinek hibdira, dm megrokonyddésében
cselekvésképtelen, és a legtobb, amire telik neki, egy kétségbeesett
kidltds, vagy még annyi sem. A hatalom visszdssdgdra valé rdeszmé-
lésnek két tipusdt kiilonithetjiik el. Egyrészt a narrdtor rdébredhet,
hogy bizonyos dolgok nem rendelkeznek azokkal a tulajdonsdgok-
kal, amelyekkel felruhdzta éket: , Torkomon akadt a konyorgés,
mert iszonyodva fedeztem f6l, hogy a szent nem hasonlit a festett
képéhez, nem aranyglérids dalia, hanem rettenetes csontvéz. [...]
[M]ivé leszek én, ha a szent is, akihez konyorogni jottem, ilyen
siralmas allapotba keriilt?”*® (Gyermeki djtatossdg)

Misrészt esetenként az elbeszéld véletleniil leplezi le azokat a ha-
zugsigokat, amelyeket hatalom 4llit magdrél: ,Azutdn megszédiilsk,
forogni kezd velem a vildg, mert litom, igenis ldtom, a fizika tor-
vényei ellenére, a gylirtis bolygé jellegzetes képét az asztal folte. Es
ahogy 6sszeszedem magam, észreveszem, hogy a lila sipkds csillagdsz
Szaturnusza nem az égen van, hanem — poklok pokla! — a cs6ben,
a cs6 tvegében!”” (Szaturnusz)

3.5. HATALOM VAN AZ ALAVETETT KEZEBEN IS
(A dinnye haldla, Tiicsok és bogdr, Blazsirek Kettd)

Olykor maga a narrdtor birtokolja (ldtszélag) az adott szdveg
viszonyrendszerében a hatalmat. Az elbesz8 minden esetben tudatd-
ban van a felette 4ll6 hatalom jelenlétének, viszont err8l nem min-
dig egyenlé mértékben vesz tudomdst. A ciklus nyitédarabjiban,

2 Uo., 196.
2 Uo., 235.
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A dinnye haldla cim( irdsban a narrdtor tisztdban van azzal, hogy
a gyermeke, aki felett hatalmat gyakorol, csalédik benne, tgy érzi
azonban, hogy & is tehetetlen: ,,Egy sotét éjszakdn ugyanis, réges-
régen, kelepcébe csaltak a felndteek, vért cseppentettek a kisujjam-
bol a Titkos Okmdnyra, hogy a felndtt emberiség banddjéba [épjek.
Esazétaa kisujjamnal fogva a banda mindenfele elcipel, arra kotelez,
hogy [...] legyek ellensége mindennek, ami kész és tokéletes.”
(A dinnye haldla)

Ezzel szemben a Tiicsok és bogdr cim( novelldban a szertdros fit
csak akkor débben r kiszolgéltatott helyzetére, amikor eltdvolitjak
poziciéjébél. Elbtte azonosul a rendszerrel, s a rendszer teljes joga
tagjdnak tekinti magdt, illetve ebbdl a poziciébdl szemléli a vildgot
is — gy egyenesen a rendszer ellenségének tituldlja a szimdra nem
szimpatikus osztalytarsdt:

Miért szidja, dcsdrolja ez a tokfejli a maga nagy tudatlansigdban
az én vadmacskdimat? Hisz nyilvdnval$ volt: a vadmacskaellenes
megjegyzés tulajdonképpen az én szertdrosi személyemnek volt
szdnva, mert ugyan lehet-e szidni a vadmacskdkat, hogy ez ne
volna nyilt tdimadds az én egyéniségem ellen? Nem sz6ltam Mi-
sinek, de tudtam, j6 lesz vele szemben tartézkodébb magatartdst
tandsitani.’' (Tiicsok és bogdr)

4. METATARTALMAK

Artatlannak t(ind visszaemlékezések, az élet gondjaival kiizdg fel-
ndttek szdmdra nevetteten bandlis, gyermeteg problémdk, mind-
ez nagy adag naivitdssal tdlalva és targyi tévedésekkel telettizdelve.
Ezek alapjan komolyan vehetdk-e a szovegekben megjelend problé-
mdk? Kiragadhat6k-e a megjelenitett kornyezetbdl?

% Uo., 181.
31 Uo., 186.
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A narrétor — olykor visszaemlékezd bevezetdvel kisérve — emlékeket
mesél el, viszont ezek leirdsa sordn teljesen azonosul multbeli énjé-
vel, nem értékeli tetteit; a narrdtor ltékore, értékrendszere azonos
a visszaemlékezés fGszerepldjével. Azaz a szovegek értelmezhetdk tgy,
mintha a narricié jelenében jdtsz6dé6 torténeteket elevenitenének
meg, és a visszaemlékezés csupdn eszkdz lenne a megjelenitett prob-
1éma jelentdl valé eltdvolitdsdra.

Ha a ciklust nem a gyermeki és a felndtt vildg kozotti kiilonbségek,
hanem az aldvetettek és a hatalmi poziciéban lévék vildga kozote
fenndllé viszonyok, ellentétek feldl vizsgaljuk, akkor nagy szimban
taldlunk olyan szovegrészleteket, amelyek kritikusan viszonyulnak
a hatalom kérdéskoréhez.

Viri Attila amellett érvel, hogy Bajor szovegeiben a gyermeki nai-
vitds, a gyermeki rdcsoddlkozds mozzanata védéhaloként funkcional
a humor szdmdra.>* Viri megallapitdsit tovibbgondolva, értelmezésem
szerint, maguk a szovegek sz8nek véd6hdlét a felsébb hatalommal
szemben kritikus megnyilvdnuldsok szimdra. Mivel a metajelentéssel
bir6 székapcsolatok, félmondatok mélyen bedgyazédnak a szo-
vegvildgba, valamint mivel egy kovetkezményekkel nem jdrd,
gyermeki hanghoz kapcsolédnak, igy nem hatnak idegennek, az
olvasé a szovegek 4ltal megteremtett vildg természetes részének tartja
ezeket a szovegrészleteket is, holott egy kiilsé rendszer meglétére
utalnak. Ezek a szovegrészletek nem kotédnek kozvetlen médon
a novellikban megképz8dé hatalmi viszonyokhoz, hanem a to-
talitdrius diktatdra jellemzdi emel8dnek 4t a novelldk terébe.

Baldzs Imre Jézsef megillapitdsai Bajor Andor az Urunk cimi
folyéirat szilveszteri mellékletében megjelent parddidi kapcsdn,
dlldspontom szerint, a Gyermeki djtatossdg ciklus novelldi esetében
is érvényesithetdk, hiszen a humor ezeknek a szovegeknek is szer-
ves részét képezi: ,A parddia, a parodisztikus beszéd nem alkalmas

32 VARI Attila, ,A becsapott cenzor”, in Bajor é DAvID, Fiir, irja a t6bbibez.. .,
289-291, 290. Eredeti megjelenése: Konyvvildg, 1994/4.
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teljes rendszerek radikélis lebontdsira. Mivel rdépiil a parodizdle
beszédmédra, léte tulajdonképpen feltételezi a parodizdlt el6zmény
meglétét is. Ennek ellenére a parédia a nevetés dltali id6leges kilépés
lehetSségét jelenti az adott helyzetbl.”?

Fentebb, a véd6hdlé dsszetevdjeként emlitettem a rendszerkriti-
kus megnyilvinuldsok mély bedgyazottsdgit a szdvegvildgba, vala-
mint a megjelenitett problémdk banalitdsdt és abszurditdsdt. Ebben
a tekintetben jelentds a kétet nyiténovelldjinak poziciondld szerepe,
amely kijel6li a narrdtor helyét a szévegvildgon beliil, és ez a védShalé
kialakitdsit is el6segiti. A kotet nyiténovelldja hangstlyosan eltér
a tobbi szdvegtdl, mivel nem csupdn liraibb hangvételd, illetve a me-
tafizikum irdnti igényt is megfogalmaz, hanem — mint a tanulmdny
elején is emlitettem — a narrdtor felndtt emberként, apaként van
jelen. Ugy pozicionalja magt, mint aki maga is a rombolé hatalom
képvisel8ihez tartozik, mintha 6 is a kritizdlt viselkedésméd gyakor-
16ja lenne. Ezdltal a kotet novelldi magukban hordozzak az 6nkritika
irdnti igényt is, nem a ldzadé hangvétel domindl, ami hozzdjdrulhat
a rendszerkritikai ¢l tompitdsdhoz is. Mindez azonban a nevetés
segitségével valik lehetségessé, amely viszont, tudatosité hatdsa ré-
vén, az erésebb kritika megfogalmazdsinak eléfeltétele lehet. Miként
Baldzs Imre J6zsef is megfogalmazza: ,A nevetés, ahogy Bajor korai,
kotetbe gytjtott irdsai is mutatjak, a megértés lehetdségét hordozza.
Nem »forradalmi«, de »tudatosité«.”** Hasonlé megllapitdsra jut
Norman Manea is a romdniai totalitdrius diktatira és a kultira
viszonydt elemezve:

»A cenzira a metafora sziildanyja”, irta Borges; és az igazsdgnak
a romdniai irodalomban a homdlyba és leleményes kédokba kel-

3 BarAzs Imre Jdzsef, ,»Elérenytjtom orrom zdszloridjat«: Bajor Andor korai sza-
tirdi (Részlet egy hosszabb tanulmdnybdl)”, in Bajor és DAvip, Féiir, irja a tobbi-
hez..., 351-361, 361. Eredeti megjelenés: Ldtd, 2006/11.

3 BavrAzs Imre Jozsef, ,Bajor Andor és a fél pohdr”, Székelyfold 11, 9. sz. (2007):
57-62, 60.
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lett menekiilnie, gyakran zavaros és kétértelmi formdkat 6leve.
Az olvasé [...] [a] sorok kozt olvasott, és ezt a torzitdst az ird
elfogadta, mint az olvasdival valé szolidaritdsére fizetett elkeriil-
hetetlen 4rat. [...] De a kultdra legaldbb esélyt adott a foldalatti
életre, visszahozva egy kevés bizalmar és kreativitdst a gondolat,
a szépség és az idedk vildgdba; egyfajta szellemi pdrbeszédet egy
olyan id6ben, amikor a Securitate dllandé jelenléte ellehetetleni-
tette a valédi dialégust.®

Ertelmezésem szerint Bajor a metafora és az allegéria eszkozeivel is él
a rendszerkritika megfogalmazdsa érdekében. Bizonyos motivumok
tobb irdsban is visszatérnek, és egyiitt egy megfeleltetési rendszert
alkotnak. Az Enek a Siirddkddbol és az Eneklé kutya cim( szovegek-
ben az éneklés aktusa az igazsdg kifejezésével vélik megfeleltethets-
vé. Foldes Ldszlé a ciklus ezen két darabjdt Karinthy Cirkuszival
rokonitja.’® Az Enek a fiirdékddbil cim(i novelldban a narritornak,
elmonddsa szerint, az (irben jérva egy olyan gyémdnt keriilt a tor-
kéba, amelytdl szépen tud énekelni. Ezdltal ez az univerzum adta
gyémdnt az égiek dltal kinyilatkoztatott igazsigként értelmezhetd.
Viszont amikor a szereplé a gyémdnt hatdsdra énekelni kezdene,
azaz az igazsdg késztetésére felszdlalna, akkor — ahogy mér fentebb
is emlitettem — elhallgattatjidk. Ugyanez torténik az énekld kutydval
is, akit fentebb az 6ncenzira megjelenitéjeként irtam le.

A Gyermeki djtatossdg és a Szaturnusz cimi irdsokban a hazugsig
leleplezésekor a f3szerepld torkat kidltds hagyja el, vagy kidltani pré-
bal, de torkdn akad a szé. Mintha az elbeszélében meglévé igazsig
prébalna kitorni a hazugsdg felismerésekor, dm az 6nkontroll vagy
valamilyen mds erd visszatartja: ,Ezt jelentette a rémiilt gyermeki
kidltds, ami csak egy pillanatig hangzott, mert mdr kezd6dott is
a litdnia [...], és a hivék dhitatosan tekintettek [...] a jimborsdg

¥ Norman MaNEa, Bohdcokrdl, ford. Javorszky Mdria (Budapest: Eurépa Kiadd,

2003), 54.
% FOLDES, ,Kilizetés a paradicsombdl...”, 278.
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gy6zelmének jelképeire [ti. a szentek szobraira], akik [...] el akartdk
hitetni velem, hogy teljes az Eg és a Fold harmoénidja”.%

Bajor Andor iréi hitvalldsdnak tartotta az abszolut igazsdg hirde-
tésének igényét — vagy legaldbbis az erre torténd emlékeztetést — egy
hazugsigoktdl terhelt iddszakban: ,[...] minden irénak az a feladata,
hogy gy6zze meg az emberiséget: a szén igazi 4llapota a gyémdnt, még
akkor is, ha a levegg fiisttel és a f6ld korommal van tele.”

5. OSSZEFOGLALAS

A tanulmdny célja egy olvasati lehetdség bemutatdsa volt Bajor
Andor Gyermeki djtatossdg cim( novellaciklusa kapcsdn. Ertelmezé-
sem szerint a ciklus szévegei a hatalomnak, valamint a hatalommal
szemben tanusitott magatartdsformdknak szinrevitelével, illetve
mindennek gyermeki néz8pontbdl torténd lattatdsival képessé val-
tak a romdniai totalitdrius diktattrat kritizdlé metatartalmakat is az
olvasdk elé tdrni. Bajor novelldi nevetéssel kisérelték meg kitolteni
azt a hidnyt, amelyet a diktatdrdban valé hétkoznapi 1ée okozott
az emberek szdmdra. Zdvada Pél szerint az erdélyi magyar iroda-
lom ezen szakaszdban Bajor egymaga villalta azt a szerepet, melyet
Magyarorszdgon Darvas Szildrdtél Orkény Istvanig {rék széles
tabora toltott be.?’

% Bajor, ,,Gyermeki djtatossdg”, 196.

% Bajor Andor Ablonczy Liszlénak adott interjija. Idézi RomAn Kiroly, ,Pelar-
génok, sidék és ormények Valdemarinéban: Bajor Andorrdl a Valdemdr-kédex
tirligyén”, in Bajor és DAVID, Fdiir, irja a tobbihez..., 328-336, 329. Eredeti
megjelenése: Béstya, 2004/1.

¥ ZAvapa Pdl, ,A lazsukdlé 8rangyal pasasa (Bajor Andor: Részleges vizizon)”, Holmi
4, 3. sz. (1992): 421-425.
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A transzcendens Te Tandori Dezsé
Toredélt Hamletnek cimi kotetének
Egy part kovei cim(i ciklusiban

Tandori Dezsé els6 két kotete, a Toredék Hamletnek és az Egy taldlt
tdrgy megtisztitdsa mar az egykord recepciéban is kiilondllé részét
képezték a koltdi életmiinek, hiszen az Egy taldlt tdrgy megtisztitdsa
utdn — vagy esetleg kozben — bekovetkezd fordulat, ha nem is egé-
szen mds, de az els6 kotethez képest mégis 4j tipust koltéi felfo-
gashoz vezetett.! Noha az ezutdn irt kotetek mutatjik a klasszikus
standoris” stilusjegyeket, mégis tartogat 0j értelmezési lehetdsége-
ket a koltS elsé, harmincéves kordban megjelent kotete is, melyet
Tarjdn Tamds a magyar lira torténeti fordulépontjinak, és talin
a rikovetkezd kolt6i munkdssdgnal is jelent6sebbnek nevez.?

Y LIA] Toredéke Hamletnek és az Egy taldlr tdrgy megtisztitdsa szigorti poétikai kon-
zekvencidja csak az elhallgatds lehetne. Vagyis akdr azt is mondhatjuk, hogy Tan-
dori az elsd két kotetben szdmot vetett a hagyomanyos, drokségként kapott kéltdi
magatartdstipusokkal, beldtta ezek anakronizmusit, és minden, amit ez utdn irt,
mér e beldtds utdniként és ilyen értelemben poszt-modernként olvashat6.” Be-
DECS Lszlo, ,,A hidny metafordi: »Hang« és »némasdg« a Toredék Hamletnek cimi
kotetben”, Jelenkor 48, 5. sz. (2005): 494-503, 503.

TarjAN Tamds, , Tandori Dezs§ (1938-)”, in Magyar nyelv és irodalom, f8szerk.
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»A TH a mindenkori filoz6fiai-gondolati kéltészet egyik legjobb
teljesitménye™ — irja Tandori elsd verseskotetérdl, az 1968-ban meg-
jelent Toredék Hamletnekrdl az 1995-6s mésodik kiadds utdszavéban.
A kotet filozdfiai értelmezési lehetdségére ebben az idézetben a koltd
maga hivja fel a figyelmet, és ez nem is marad ki a recepciébdl:
Angyalosi Gergely spiritomaterialista egzisztencializmusnak,* Tarjin
Tamds a Wittgenstein-hatdssal indokolva haldlfilozéfidnak,” Babar-
czy Eszter pedig negativ teoldgidnak® nevezi azt, amit a Toredék
Hamletnekben Tandori kidolgoz. Mindannyian hangsilyozzik, hogy
ezekben a versekben a Tandori-lirdban megszélalé En egyediil van,
pusztdn létezik, s ezt a létezést prébélja kimondani a szavakkal és
a nyelvvel kiizdve.

Babarczy Eszter azonban misztikusként kezeli Tandorit, leszogezve,
hogy ebben a kdltészetben nem egy ,, ttilirél”” beszél a versszemélyiség
hangjin a koltd. Babarczy értelmezése szerint ,, Tandori rendkiviil
ritkdn beszél Istenrdl, akkor is inkdbb csak kisbetlisen. De elsé
kotetének, a Toredék Hamletnek mégis 1ényeges vondsa, hogy van
benne egy »Te«”.® Ennek a Te-vel valé kiilonés, verseken dtiveld
kapcsolatnak az alakuldsa, az En ésaTe viszonydnak dbrdzoldsa az,

Sipos Lajos, Pannon Enciklopédia 3 (Budapest: KERTEK 2000 Kényvkiads,
1997), hozzaférés: 2024.07.21, https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/pannon-pannon-enciklopedia-1/magyar-nyelv-es-irodalom-31D6/irodal-
munk-a-masodik-vilaghaboru-utan-437A/harom-portre-tarjan-tamas-44B2/
tandori-dezso-1938-44BD.

Tanporr Dezsé, ,,Utészd”, in Tanport Dezs6, Toredék Hamletnek (Budapest: Q.
E.D., 1995), 124.

Ancyarost Gergely, ,Spiritomaterialista egzisztencializmus”, Beszélé 13, 11-12.
sz. (2008): 161-164.

> TarjAN, ,, Tandori Dezs6 (1938-)”.

¢ Basarczy Eszter, , Tandori, a misztikus”, Tiszatdj 72, 12. sz. (2018): 82-92.

7 Basarczy Eszter, ,A szent melengetett helye: Tandori Dezs véllalkozdsdrdl”, A-
Jold 47, 1. sz. (1996): 64-79, 65.

BaBarczy, ,, Tandori, a misztikus”, 84.
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amit Tandori els§ kotete taldn leghangstlyosabban és elsésorban
tematizal — kiilonosképpen az elsé ciklusban. Am éppen ez a tdrsassig
az, melynek elemzése végiil kimarad a recepciébél. Bér a kétet értel-
mezdi felfedezik azt a Te-t, akihez a lirai én a teljes kdteten dt beszél,
szentet, spiritualitdst, teoldgidt emlegetnek, a kotet ezen aspektusdt
mégsem gondoljak tovabb. Babarczy Eszter hozz4 is teszi fentebb
idézett sorai utdn: ,A Pilinszky-4thalldsok ellenére sem keresztény
képekrél van sz6, a »hagyd«, »engedde, »tedd« megszélitottja valami
nehezebben azonosithat erd vagy erétér.”

Ez a'Te, erd, ertér vagy entitds legkdzelebbrdl, értelmezésem sze-
rint, Emmanuel Lévinas filozéfus széhaszndlatdval élve ,Mds”-ként'”
definidlhatd, avagy akként, aki felé metafizikai vidgyunk irdnyul."
A kovetkezékben Lévinas és Martin Buber filozéfidjan keresztiil
igyekszem megvizsgdlni, miként értelmezhetd ez a keveset vizsgdlt
Te, és milyen 4j olvasatokra nyithat kaput Tandori koltészetében az,
ha a versekben megsz6lalé hang, azaz az elvonult, ,egzisztencialista
szent” nem az immanens magdny, hanem a transzcendens tdrsassdg
pozici6jibdl beszél.

A kotet eredeti cime Egyetlen lett volna, amelyben, Babarczy ér-
telmezése szerint, az az elgondolds fogalmazédik meg, hogy az élet
feladat, a valakivé vélds feladata, és ebben benne foglaltatik Tandori
koltészetének filozdfiai magja.'> Az Egyetlen mint cim tehdt a versek-
ben megjelend lirai énre, versszemélyiségre, individuumra utalna, s az
egyetlenség, az utdnozhatatlansig és az egyediség mellett a magdny, az
elhagyatottsdg érzetét is magiban foglalhatja, hiszen az, aki egyetlen,
az térstalan, egyediil van.

* Uo.

10" A protestdns teoldgia egyik alapvetd gondolata, hogy Isten a ,M4s”, az ,egészen
Mis”.

" Emmanuel LéviNas, Teljesség és Végtelen, ford. Tarnay Ldszlé (Pécs: Jelenkor Ki-
adé, 1999).

2 BaBARczy, ,A szent melengetett helye...”, 70.
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A kotetben fellelhetd — és késébbiekben részletesebben kifej-
tett — transzcendens tdrsassdg azonban szitkségessé teszi a Mdsik
szemszOgébdl valé kozelitést is. Az egyetlen ebben az értelemben mar
kétirdnyt: utalhat tovabbra is az En-re, aki a Mésik szimdra egyetlen
és megismételhetetlen, valamint vonatkozhat a Mdsik-ra is mint
egyetlen metafizikai létez8re. Martin Buber szerint, aki viszonyba
keriil az Az-zal — mely jelenthet minden kortilottiink 1évé 1étezdt,
amelyek egymdssal hatdrosak, tirgyiasultak vagy egyenesen targyak,
és nem 4llunk veliik intenziv kapcsolatban —, annak szdmdra az Az
egyetlenné, kizdrdlagossd, Te-vé valhat. Ez a viszony mindig kolcso-
nos, melyben az Az ,Te lesz, azaz [...] egyetlen lesz”."?

Mindemellett a kotet tobb versében is taldlunk utaldsokat,
amelyek hozzdjérulhatnak az egyerlen motivum megfejtéséhez:
wegyetlen | érzékkel vett koriil valami / isten?”, ,ide-oda ver6dom...
cl- / egyetlenedve” (Egyre);'* ,Mije maradhatsz? annak, ami mdr / nem
is a rajtad 4t valé menekvést, / de a legbelsé pontot keresi / ami bel8led
még elérhetd, / hol sugdrozni kezdhet, mert egyetlen, | s csak 5nma-
gahoz ér, ami 6vé —” (Elenged. .. );" ,Ki sebeimet megnyitod, / hogy
rajtuk kozeledre ldssak, / és egymadsra szabaditod / velem is egyetlen
vildgod:”, , Kettdzve Gzi dnmagit az / egyetlen és elérhetetlen.” (Kér
oltdr);' ,ami marad, az — egyetlen legyen, / s igy mar kicsit Te légy.”
(The heart of the matter);" ,— ily egyetlenné el-nem-gondolds / tehet
csal” (Toredék Hamletnek);™ ,SZAMOS, DE NEM KOVETKE-
ZIK. / NEM KERLELHETI KOZTEDIK. / IGY EGYETLEN.
(Nyers)."

Martin Buser, Fn & 7z, ford. Biré Diniel (Budapest: Eurépa Kényvkiadd,
1994), 19-20.
' Tanport Dezs8, Tiredék Hamletnek (Budapest: Szépirodalmi Kiadd, 1968), 9.

[Kiemelés télem, V. B. K.]

5 Uo., 13. [Kiemelés télem, V. B. K ]
16 Uo., 22. [Kiemelés télem, V. B. K]
17" Uo., 49. [Kiemelés télem, V. B. K ]
[

1% Uo., 59. [Kiemelés télem, V. B. K ]
9 Uo., 111. [Kiemelés télem, V. B. K]
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Az idézett szoveghelyekbél is ldtvanyos, hogy a kotetben az egyetlen
szét a lirai én hol 6nmagdra, hol a megszdlitott Mdsik-ra vagy Te-re
vonatkoztatja, esetenként pedig zavarba ejtéen Osszecstisznak a szere-
pek, és az idézett sorokban nem is lehet egyértelmien megéllapitani,
kire utal éppen ez a kulcsfontossdgi megjeldlés, amelybdl bér nem
lett kotetcim, mégis az egész kotetben fel-feltdnik.

A kétetben — amely végiil a Toredék Hamletnek cimet kapta — az
enigmatikus, sokféleképpen értelmezhetd versek domindlnak. Ez
a cim a Yorick koponydjit szorongatd, a haldlt megszolité hamleti
dadogist idézi fel; a haldlon tdl azonban Tandori szévegeinek
tanusdga szerint egy jol kivehetd hang felel a toredékes beszédre.
Ez a hang felszabaditja a megszlalét a halilfilozéfia magénya vagy
az ontoldgia igazsdgtalansdga aldl, amely 4ltal — ahogyan Lévinas is
megfogalmazza® — a Mdsik-kal val6 viszony aldrendelddik a léttel
val6 viszonynak. A hanggal valé taldlkozds zavarba ejti, kétkeddvé
teszi az En-t, s mivel a Misik jelenléte mintegy térként Gleli kor-
be a megszolaldt, a kdtet versei nem képesek t6bbé hallgatni ennek
a tdrsassagnak a megtapasztaldsarol.

A kotet els6, leghosszabb, huszonhdrom versbdl ll6 ciklusa az Egy
part kovei cimet viseli. A cikluscim felidézheti — kiilondsen az egész
kotetben érzékelhetd, erdteljes Pilinszky-hatds fényében — Pilinszky
Jénos Egy szenvedély margdjara cimii versét. A Pilinszky-szovegben
egy kisfid a tengerparton sétdlva megtaldlja azt az egyetlen kovet,
amely csak az 6vé lehet, senki mdsé. El8sz6r szorosan markoldssza, dm
nem sokkal késdbb a tengerbe hajitja azt a kavicsot, amelyt8l azonban
miér soha nem tud ,,szabadulni”: ,,[Olly egyetlen egy kezében a ké, /
és vele 6 is olyan egyedil lett.”*' A Pilinszky-versben szereplé egyetlen
sz6 el8képe lehet a Tandori-kotet kordbbi cimvéltozatdnak, hiszen
analdg a Tandori-kotet verseivel a Pilinszky-szvegben a fit és a ké

2 LEviNas, Teljesség és Végtelen, 29.
21 PruNszky Jénos, Osszes versei, szerk. HAPNER Zoltin (Budapest: Osiris Kiadé,
20006), 31. [Kiemelés télem, V. B. K]
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En—Te viszonya is, mindkett8jiik egyetlensége, és az egyetlenségbdl
fakadé egyediillét.

A ciklus versei kozott, bdr 5nmagukban dllnak — akdrcsak a parton
taldlt kovek —, mégis eléfordulnak egymist ldncolatként kovetd szove-
gek. A versek kozotti utaldsok — mind a cikluson, mind pedig a kétet
egészén beliil — lehet6vé teszik egy toredékes folyamat felrajzoldsét.
Ez a folyamat, értelmezésem szerint, az En és a Masik viszonydnak
kiilonbozé stddiumait mutatja meg, melyen keresztiil egy fokozatos
megismerést kovethetiink végig: egyszerre az En 6nmegismerését és
taldlkozdsdt a Mds-sal.

Az Egy part kivei ciklus verseiben megjelend Mds értelmezési ki-
sérletemben egy megszemélyesitett térhez hasonlithatd: a Mds egyer-
len, amelyen kiviil nincs semmi, és koriilveszi, mintegy bekebelezi
az En-t. Ez a koriilvétel az En 4llandé formalédését eredményezi:
a megszdlalé hol megjelenik, hol megkettdz3dik, esetenként osz-
szekeveredik a Mds-sal, vagy szinte egészen feloldédik abban. Az
En tetteinek, onmaga elvesztésének és tjrafelfedezésének helyszine,
tanuja és résztvevdje is ez a Mds, amely maga is 6nalléan cselekszik.

Doboss Gyula értelmezése szerint az 6todik ciklus (Koan bel can-
to) végére végbe is megy a versszemélyiség onfelszimoldsa, térbe és
idébe oltdsa.?? Kulcsir-Szabé Zoltan azonban Oravecz Imrérél irt
tanulmdnydban — ahol egy ponton a két alkoté induldsdt hasonlit-
ja ssze — vitatja Doboss dlldspontjdt: értelmezése szerint ugyanis
Tandorindl szé sincs az én elt(inésérél.?? Kulcsar-Szabé Zoltinnal
egyetértve, alldspontom szerint, a kdtet egészének kozponti kérdés-
felvetése nem az én dnfelszdmoldsdnak dilemmadja, sokkal inkdbb
a beszédé vagy a hallgatdsé, a nyelv lehetdségéé. Mindez azonban
nem ontoldgiai, hanem — Lévinas fent idézett mive alapjdn — etikai
alap, és ekképpen a Mdsik-kal val6 viszonybdl eredeztethetd.

* Dososs Gyula, , Toredék Hamletnek”, in Dososs Gyula, Hérakleitosz Budin

(Budapest: Magvetd Kiadd, 1988), 16-39.

» KuLcsAr-SzaB6 Zoltdn, Oravecz Imre, Tegnap és ma. Kortdrs magyar {rék (Po-
zsony: Kalligram Kényvkiadé, 1996), 64.
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Az els§ ciklus a késébbiek el8futdrdnak is tekinthetd, hiszen meg-
jelennek benne olyan motivumok, amelyek a késdbbi ciklusokban
teljesednek ki: a mesterek megidézése példdul a Macabre a meste-
rekért cim( ciklus el8képe. Elsd kotetes szerz8ként Tandori nagy
elédoket idéz meg, egyszerre kdvetve 8ket mint érvényes olvasatokat
és koltdi felfogdsokat, valamint el is hatdrolédva tdliik, jelezve,
hogy a kotetben valami egészen 4j, valami egészen mds kovetkezik.
Ennek a kordbbi koltdi hagyomdny elétti tisztelgésnek — formai
szempontbdl is — legkirivobb példdja a kotetinditd vers, az Hommage.

Bojtdr Endre értelmezése szerint az Hommage , Tandori egyik
korszakdnak z4ré verse — mely korszakdbdl egyediil ez a vers kertilt
be a kotetbe [...] felelet az el6z8 generdcié kérdéseire [...] ilyen
értelemben az egész magyar lira egy korszakdnak lezdré szintézise”.*
Vagyis, ahogyan a cim is jelzi: 4gy tiszteleg az elddok, a kotetet
megel6z8 koltészeti felfogds és lirai hagyomdny elétt, ahogy az
elmulék elbtt tiszteleg egy Gj generdcid. Es, bir az Hommage sok
szempontb6l korszakzard vers, mégsem felejt el kdtetindité miinek
lenni. Megtaldlhaté benne mindaz az eléretorés, amely utal Tandori
0j koltdi hangjdra, s mottdja az egész koteten végigkiséri az olvasot.

Acs Jézsef olvasata szerint az Hommage véltott lovai és 6riilt vagtdja
mint az élet allegéridja Ady Endre Uj s 4j lovat cimii versét idézik
fel.” Mig Ady szdvegében azonban az eléretekintésen van a hangsily
— hiszen a versbeszélé a megéllithatatlan hajszéban Gjabb és Gjabb
lovakért fohdszkodik Istenhez —, addig a Tandori-vers bizonytalan
megszolaléja visszanéz az ugyancsak megallithatatlan vdgtaban, és
arra kérdez r4, hogy ki lesz az, aki 6sszeszedi majd az elhullott dllato-
kat, mi lesz a sorsa annak, ami hdtramarad. Bdr az olvasé figyelme az
elhullott lovak felé fordul, a kérdés mégiscsak egy személyre irdnyul:
»Ki szedi 6ssze valtott lovait, / ha elhulltak, 47 veszi a nyakdba? / ki
* BoyTAR Endre, ,, Tandori Dezsé: Hommage (verselemzés)”, Kritika, 9. sz. (1971),

26.

5 Acs Jéusef, ,Kardél és koponya: Tandori Dezsé versérél”, Liget 26, 5. sz. (2013),
hozzaférés: 2024.07.24, heep:/[www.liget.org/cikk.php?cikk_id=2731.
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teszi meg mégegyszer az utat / értiik, visszafelé, hidba?”?® Ezzel
a kérdésfeltevéssel analég médon Lévinas Teljesség és Végtelen cimd,
fentebb idézett miivében igy fogalmaz:

A mibenlétre irdnyulé kérdés [...] valakinek feltett kérdés. Aki-
nek vilaszolnia kell, ily médon mdr régtdl fogva megjelent, az-
dltal, hogy egy mindenfajta mibenlétet kutaté kérdéshez képest
elézetes kérdésre vélaszol. A ki ez?” valéjdban nem kérdés, sem-
milyen tudds nem elégiti ki. Akinek a kérdést felceteék, mdr meg-
jelent, anélkiil, hogy tartalom volna. [...] A ki? kérdésre egy létezd
nem mindsithetd jelenléte a vdlasz, aki minden utalds nélkiil je-
lenik meg, mindazondltal kiildnbozik minden mds létez8tdl. [...]
A vélaszol6 és a vilasz egybeesik.?”

Azaz annak az entitisnak a létezését, akire a vers ki? kérdései
irdnyulnak, mir maga a kérdés is feltételezheti. Ez a kérdés,
értelmezésem  szerint, magdban hordozza a kotet kozponti
dilemmadjit, amely mds olvasatokkal ellentétben nem az én
ontoldgidja, hanem a fesziilt varakozds arra, hogy kire vonatkoz-
nak a kérdések, lesz-e, aki megszélal, s ha igen, kitél szdrmazik majd
a hang. Az Hommage abban a tekintetben is értelmezhetd az U] 5
4j lovat fel8l, hogy az Ady-versben végiil Isten lesz az, aki valaszt
(és lovat) ad a megszolalénak. Am mivel az Hommage nem az 4j,
hanem a hdtramaradt dllatokra koncentrdl, igy a versben szerepld
ki? kérdés egy mésik transzcendens létezdre, a halalra is irdnyulhat.
A ki? kérdés azonban mindkét értelmezés esetén a metafizikai
szférdra vonatkozik.

A vers kozepén taldlhat6 ,,még kettészelve is ez dllatok™® sor iz-
galmasan hozza jdtékba az C)szévetségben olvashaté szévetségkotést
Isten és Abrahdm kozott (1Mé6z 15:7-21): a héber nyelvben ugyanis

% TANDORI, Toredélk Hamletnek, 7. [Kiemelések télem, V. B. K.]
¥ LEvINaS, Teljesség és Végtelen, 147. [Kiemelés az eredetiben. ]
28 'TANDORI, Toredék Hamletnek, 7.

—142—



A TRANSZCENDENS TE TANDORI DEZSO TOREDEK HAMLETNEK CIMU KOTETENEK
EGY PART KOVEI CIMUJ CIKLUSABAN

a szovetséget nem ,,megkotik”, hanem ,elvdgjak”. Ez abban is meg-
mutatkozik, hogy Abrahdmnak a szovetség megkotésekor ketté kell
végnia az dldozati 4llatokat, amelyek kozott Isten lelke féklyaként dt-
vonul, azaz a kettévdgis aktusa hitelesiti a szovetséget. Ertelmezésem
szerint tehat a kettészelt, feldldozott dllatok motivuma ember és Isten
(avagy a lévinasi Mds) ismételt szovetségkotéseként is értelmezhetd.

Az Ady-allaziék mellett, ahogyan fentebb emlitettem, a kdtetben
tobbszor taldlkozunk a Pilinszky-6rokség nyomaival. Ez a legevi-
densebb médon a P J. névtibldjdra cim( kétsoros szoveg cimében
nyilvdnul meg. Amikor Tandori ebben a ciklusban jédtékba hozza
elédeit, akkor egyszersmind egész koltdi palydjukat, szemléletmdd-
jukat is bevonja, és ebb8l nem maradnak ki a megidézett miivészek
Istenrél, transzcendensrdl alkotott elképzelései, istentapasztalatai
sem. Ett8l némiképp eltérd kontextusban jelenik meg Kondor Béla,
akit, Pilinszkyhez hasonldan, egy cimbe illesztett monogram idéz
meg: K. B. grafikai mijveibil. Kondor képzémivészként, fest6ként
sajat misztikumdbrdzoldsdval elegyitette elédeinek istenfelfogisdt.
Ennek megfeleléen Tandori ezen versébdl sem hidnyzik a #élira valé
utalds: ,Majd, ama fényesség el6tt!”* A sor egy haldl utdni élményt
idéz meg: a fényesség itt is arra a Mds-ra emlékeztethet, akivel a halal
élménye kapcsolatba hoz.

Az Hommage-t kovetd, Minden hogy kitdgult... cim( verssel
elkezdédik az En definidldsa, megismerése, melyre a Mésik jelenlétére
valé réébredés ad okot. A cimbeli kitdgulds egy térre utal, mely
azonban még nincs megnevezve vagy megszdlitva. A szovegben az
En-t kiviilrél, egy kitdgult térbél szemléli az En egy mésik része,
,masodik En—je”. Ez a beszédhelyzet hasonlatos egy testen kiviili
élmény leirdséhoz. Az En megkettézése lehetdséget teremt az 6n-
megismerésre, a tisztdbban ldtdsra, hiszen, ahogyan ez a versben is
megfogalmazédik,” az En mindeziddig elfedett maga el6tt valamit,

» Uo., 19.
3 Nem fedi el tobbé képeivel / azt, aminek mdr nevet sem adok, / amibe mdr csak
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amelybe mdr csak ,hanyattbukhat”. Ezzel a valamivel pedig aziltal
szembesiilhet, hogy kiviilrél szemléli 5nmagdt, az azonban bizony-
talan marad, hogy ezt a lehet8séget mi idézte eld.

A Minden hogy kitdgult... cimi versben hangsilyosabb az En
szerepe, mint a téré. Ez a tér — amennyiben a neki valé névaddsrdl
gondolkozhatunk — mint él8 entitds jelenik meg, méghozzd nem elsé
alkalommal, hiszen a tér kitdguldsa, azaz cselekvése teszi lehetSvé
mér az En megkett6z8dését is. A névadds sziikségtelenné véldsa egy
olyan kapcsolatot jelez, amelyben mér nincs szitkség semmilyen
elnevezés dltali behatdroldsra: egyszerien Te-t mondhat neki az
En. Ebben a versben kezdédik meg az a folyamat, amely, Buber
filozéfidja alapjan, egy Az-nak val6 Te-monddsnak nevezhetd, s ennek
a viszonynak a kialakuldsa azonnali kolesondsséget feltételez.’ Ez-
dltal valésul meg az 6nmegismerés is, hiszen ahogy Buber irja: ,Az
En-Te alapszot csak egész lényével mondhatja az ember. Onmagam
egész 1énnyé koncentrdléddsa és dsszeolvaddsa soha nem torténhet
4ltalam, és soha nem torténhet nélkiilem. A Te 4ltal leszek En-né.
S hogy En-né leszek, mondom: Te.”?? Az En—Te kapcsolat kialakuldsa
azonban a Toredék Hamletnekben egy hosszabb folyamatnak bizonyul.

A kbtet harmadik, Egyre. .. cimii versében bar az En még tovibbra is
egyes szdm elsd személyben beszél 6nmagirdl, a széveg mar el8késziti
az En rovid ideig tarté elvesztését. Ebben a versben hangzik el az
elsd ,vett koriil”,® egy bizonytalan, rémiilt kérdésben, s az eddig
névtelen tér pedig a ,,valami isten” megjelolést kapja. Az isten szé itt
szerepel egyetlen egyszer az egész kotetben, és itt is, ahogyan arra
Babarczy Eszter is felhivja a figyelmet, csak kis betlivel. A szoveg
cime egy folyamatra utalhat, melyben a rémiilet, a visszaverédés
és az elegyetlenedés kap jelentSs szerepet. A lirai én megretten ettdl

hanyattbukhatok.” Uo., 8.
31 BUBER, En & Te, 9—11.
32 Uo., 15.
3 TANDORI, Toredél Hamletnek, 9.
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a nagyobb tértdl, melyben ossze-vissza verddik, és amelyben egyerlen
marad, egyediil egy arc elétt, amelyet még nem ldt, de ez az arc
egész lényével veszi korbe az En-t. Ez a megrettenés analég a kanti
fenség-fogalommal: egyszerre tolt el csodalattal és félelemmel, viggyal
és taszitdssal.** Ezt a tapasztalatot elemzi Rudolf Otto A szent cimi
miivében a Numinézum kapcsdn,® valamint C. S. Lewis is, mikor
A fdjdalom cimi konyvében a Numinézum fogalmdt magyardzza:

[Tlegyiik fel, hogy egyszerlien azt mondjdk nekiink: ,hatalmas
szellem van a szomszéd szobdban”, s mi elhissziik. Ebben az eset-
ben nem is annyira valami veszélytdl valé félelmet éreznénk, ha-
nem inkdbb mélységes felindultsdgor. Csoddlkozndnk és szinte
osszezsugorodndnk — elégtelennek éreznénk magunkat egy ilyen
ldtogaté fogaddsdra, s arra éreznénk késztetést, hogy leboruljunk
elétte — olyasmit éreznénk, amit Shakespeare igy fejezete ki: ,,Szel-
lemem megtorpant elétte.” Ezt az érzést mondhatjuk hédolatnak,
azt pedig, ami kivédltja: Numinézumnak.*

A végy az elérni kivint Mis felé vezet: ezt nevezi Lévinas metafizikai
vagynak, mely minden vdgy koziil a legtisztdbb. Az elegyetlenedés
utalhat a magdnyossdgra, de a tér, a Mds szdmdra egyetlenné valdsra
is; mindez pedig felidézi a fentebb mdr elemzett Egyetlent, a kotet
kordbbi cimvaltozatit. A vers z4r6 sorai — ,,Van, ahogy mér lennem
se kell, és / akkor mdr, ugy, meg sem vagyok.”’” — jelenthetik az En
dtalakuldsit az 6nmagdra ismerésben, és ez felveti az En elveszté-
sének lehetSségét is. Ennek az elkeriilése miatt van sziikség az En

3 [A] fenséges ldttdn érzett gydnydr nem annyira pozitiv tetszést, mint inkdbb cso-

délatot vagy tiszteletet tartalmaz, megérdemli, hogy negativ tetszésnek nevezziik”.
Immanuel Kant, Az i#élderd kritikdja, ford. HERMANN Istvdn, Filozéfiai [rok Tira.
Uj folyam 29 (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1966), 211.

% Rudolf OtT0, A szent, ford. BenpL Jdlia (Budapest: Osiris Kiadd, 1997).

3¢ Clive Staples Lewrs, A fijdalom, ford. Lukics Laszlé (Budapest: Harmat Kiado,
1992), 13.

37 'TANDORI, Toredék Hamletnek, 9.
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Gjradefinidldsdra egy viszony, egy tdrsassdg szemszogébdl. Ugyan-
akkor értelmezhetjitk a van sz6t is Ggy, mint az egyetlen létezdt,
a Vagyokot, aki van, aki mindent és mindenkit ,egyetlenként”
magdba foglal. Ez az olvasat tdlmutat azon, hogy kiilonboz4 teol6-
gidkon keresztiil értelmezni lehessen: az itt megkonstrudl6dé sze-
mélyes, intim kozelség egy metafizikai viszonyrdl tantskodik.

A Rdomlasz. .. cim( versben az En megszolitja 6nmagdt: a Minden
hogy kitdgult. .. cimi szévegben ldtott megkettézote Enre ismeriink.
Az 6nmagibdl kivélt En, aki kiviilré]l nézte magdt, most rdomlik
a misik En-re, amelyen keresztiil megldtta azt a ,,valami isten’-t, aki-
nek az el6z8, rémiilt kérdés utdn mér ,.engedi”, hogy ,,akdrhonnan”
koriilvegye, s ez egy ndvekvd bizalomrdl tantiskodhat. Ez a folyamat
szintén analég azzal, ahogy Kant a fenség hatdsdt magyardzza: a befo-
gadé ,képzelSereje nem megfeleld egy egésznek az eszméjéhez arra,
hogy az eszmét dbrézolja [...] s [...] visszaroskad 6nmagdba”.’® Ez
az onmagdba valé visszaroskadds torténik meg Tandori szovegében
is a versszemélyiséggel, és ezzel a mozzanattal kiszakad bel6le egy
LUrnél / tdgabb hidny”.%? Ezek a sorok értelmezhetSk egy Pascalra
vonatkozé direktebb utaldsként is: ,Minden ember szivében van
egy Isten alkotta (ir, amelyet semmilyen teremtett dolog nem képes
betdlteni.”*

% Immanuel KaNT, Az itéléerd kritikdja, ford. Papp Zoltdn, Sapientia Humana. Im-
manuel Kant mivei (Budapest: Osiris Kiadé — Gond-Cura Alapitvdny, 2003%),
165.

3 TANDORI, Toredél Hamletnek, 10.

% Az idézet nem pontos, mégis igy valt hiressé, habdr csak 6sszefoglaldsa Pascal gon-
dolatainak: ,Mi egyebet harsog hdr fiiliinkbe ez a mohdsdg és ez a tehetetlenség,
mint azt, hogy valaha igazi boldogsdg lakozott az emberben, amelynek azonban
mdr csak hiilt helye és puszta nyoma maradt meg benne, s § hasztalan igyekszik
kitolteni a kornyezd vildg dolgaival, az elérhetetlentdl remélve az elérhetd megta-
gadta segitséget, holott egyiktdl sem kaphatja meg, mert a végtelen mély szakadé-
kot csak valami végtelen és véltozhatatlan tdltheti be, vagyis maga Isten?” Blaise
PascaL, Gondolatok, ford. PGDOR Lasz16, (Budapest: Gondolat Kiadé, 1978), 97.
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A hires Pascal-idézetben emlitett hidny fontos aspektusa a transz-
cendens M4s utdn valé kutatdsnak. A hidny maga is kozponti eleme
a Tandori-kotetnek: Radnéti Sdndor hidnykoltészetként hivatkozik
rd, valamint Bedecs Ldszl6 is els6sorban ezzel a motivummal fog-
lalkozik a TH-rdl irt tanulmdnydban.*’ A hidny jelen van a versek
toredékességében, a befejezetlen cimekben, az elhallgatdsalakzatok
nagy szamdban. A hidny érzése és jelenléte azonban, ahogyan Pascal
is fogalmaz, feltételezi azt, aki (vagy ami) képes betolteni a hidnyt.
Ez pedig visszavezet Lévinashoz, illetve a mér elemzett rédkérdezéshez
és metafizikai vdgyhoz, melyek mér t6bbszordsen feltételeznek egy
valakit, akinek a Tandori-kétetben megszélalé En, Buber szavaival
élve, Te-t mondhat.

De mit lehet egydltaldn kimondani? Lehet-e egydltaldn Te-t mon-
dani? Van-e hang, hogy vdlaszoljon rd? Ezek mdr nem ontolégiai
vagy etikai kérdések, hiszen a tdrsassdg lehetSsége, a viszony aligha
kérdéjelezhetd meg — ezek mdr a nyelv kérdései. Ahogyan Lévinas
is megfogalmazza: ,A nyelvi kapcsolat feltételezi a transzcendencidt,
a radikdlis elkiiloniilést, a beszélgetdtdrsak idegenségét, a Mds feltd-
rulkozédsit el6ttem. Mdsképpen mondva, a nyelv ott sz6lal meg, ahol
hidnyzik a viszonyban 4ll6k kozossége, ahol hidnyzik vagy ahol elé
kell 4llnia a kozos siknak.”* Ertelmezésem szerint ennek a hidnyzé
kozosségnek az elddllitdsira megszolald nyelvnek, némasdg és hang
dialektikdjanak fesziilesége ivel dt a Toredék Hamletnek versein is.*®
A viszonyban 4ll6k — azaz Tandori kétetének En-je és az a bizonyos
transzcendens entitds, akinek a mibenlétérél szolnak ezek az oldalak —
kozott el6éllé sikban dadogva szélal meg a TH hidnyokkal teli nyelve.

A Rdomlasz... cim verset kovetd Csak elhomdlyositom cimi
szovegben djra egyes szdm els6 személyben beszél magdrdl a lirai

41 BEDECS, ,,A hidny metafordi...”, 494-503.

2 LEvINAS, Teljesség és Vegtelen, 54.

% Ahogyan azt a kotet egy késdbbi koanja is jelzi: ,Némasdg a hang helyett. / De
a némasdg mi helyett?” TaNDOR1, Toredék Hamletnek, 107.
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én. Mdr tisztdn ldtja kiviilrél 6nmagdt, és azt, hogy van valami, amit
elhomilyosit: ,,Csak elhomélyositom, ami mdr / mogém oly élesen
kirajzolédik”.* Ez a megsz6lalé mogé élesen kirajzol6dé valami, amit
az én elhomadlyosit, felidézheti P4l apostolnak a korinthusbeliekhez
irt elsé levelét: ,Mert most tiikor 4ltal homdlyosan ldtunk.”® Isten
képmadsaiként elhomadlyosithatjuk a mogénk, benniink kirajzol6dé
Isten-arcot. Ez okozhatja, olvasatom szerint, az els§ versszak végi
ellentmonddst is: ,t6lem csak egyre kihaltabb lehet, / egyre él6bb,
egyre kihaltabb.”*¢

A misodik versszakban ismét 6nmaga fokozatos elvesztésérdl,
sajdt haldlirdl sz6l az En. Ez azonban nem egy olyan folyamar,
amelynek a végén visszavonhatatlanul elveszne a megszolald teljes
személyisége: az En egy nyilt hatdrhoz érkezik el, ahol a végtelen
térként megkonstrudlt Mds befogadja &t. Ez az elfogadds, dnmagdba
fogadis kiilonboz4 sikokon, egyszerre megy végbe: a metafizikai tér
a haldlon 4, fizikailag fogadja magdba az En-t, és azt is mindenestiil,
ami az En lényének, személyiségének a része. Erre az elfogaddsra
utal a versszak zdrésora, amely ellentmond a versszak elsd sordnak:
»mindenem a helyén marad.” Ez a stréfa egy jovdbeli, hipotetikus,
halal utdni dllapotot vetit elére, és a megvéltottsig élményérél be-
szél. Ebben az 4llapotban, a haldlban vilik az En mindenestiil eggyé
a Mis-sal, Istennel. Tehat, bar az En onmagdban elveszni ldtszik,
a versszak zdrlatdban, a haldlban mégis visszakapja magit. Ez az
elérevetitett helyzet a Yorick koponydjéhoz beszélé Hamlet képée
is Gjra felidézheti.

Az utolsé versszak szintén egy tulvildgi id8érzékelésrél, egy 6rok
jelenrdl beszél, melyben mér ,nincs mi kdvetkezzen mire”.*® Ez

4“4 TanDOR1, Toredélk Hamletnek, 11.
% 1Kor 13:12.

4 TanDOR1, Toredélk Hamletnek, 11.
47 Uo.

4 Uo.
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a sor egyértelmien visszautal a hdrom verssel kordbbi Minden hogy
kitdgult... utolsé sordra, amely még igy szdlt: JAllandéan kovet-
kezem.”® Mig a Minden hogy kitdgult...-ban egy mozgds, addig
a Csak elhomdlyositomban sokkal inkabb egy dllapotvaltozds figyelhetd
meg: az En beleolvad a térbe, a M4s-ba, amelyben, bdr helyiikon
maradnak a részei, valami mégis elvész az En-bél. Az ,stviltozasuk
mér 6r6k” sor, a megel6z6 sorbdl fakadéan, az En dtvaltozdsinak
orokkévalésigaként értelmezhetd. A sor intertextudlisan Pilinszky
Janos a Tandori-kotet t5bb pontjan is megidézett Arvdltozds cimi
versére utalhat.

A kovetkez8, Egymds cimi vers a ciklus egyik legjelentésebb
szovege az En és a Msik kapcsolatinak szempontjdbél. Mér a cim is
két 1étezd egymdshoz fiz8d4 szoros viszonydt vetiti elére. A cselekvd
az En-t8] eztrttal tisztan elvalé megszélitott: ,mint egy teret”.”® Ez
a megszolitott az események eldidézdje, ,az elsé mozgats”. Az En
eltévolodhatna ebben a térben, 4m mégsem teszi, engedi, hagyja,
hogy kériilvegye ez a tér, és e koriilvételben a lehetd legteljesebben
azonos legyen 6nmagdval. A megkettdzott En ekkor &sszecstszik,
és egyetlen lesz, aki a Mds végtelen terében helyezkedik el, akdr egy
magzat az anyaméhben. Errél az eggyé vilt Enrél igy ir Buber:
»a megélt valdsdgban megtorténik a lélek eggyé véldsa, az erdk osz-
szegyljtése a kozéppontban, az ember donté pillanatdban.”' Az
eltdvolodds lehetdsége utalhat az én szabad akaratdra, de felidézheti
a visszatekintés motivumdt is az Hommage-ban. Az Egymds cimi
szovegben megtorténik a belenyugvds ebbe a (kialakult) viszonyba,
és megtorténik a végsd koriilvétel is, amely hasonlé ahhoz, amirdl
az En és Teben olvashatunk:

“ Uo,, 8.
0 Uo., 12.
51 BUBER, En és Te, 108.
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Isten dtfogja a Mindenséget, és nem azonos vele; ugyanigy azon-
ban Isten atfog engem, mint Onmagamat, és nem azonos On-
magammal. Es e meg- és kibeszélhetetlen igazsdg dltal mondha-
tom a magam nyelvén, ahogyan mindenki a sajdgjdn: Te; ezdltal
és evégett létezik En ¢és Te, létezik parbeszéd, létezik nyelv, létezik

a szellem, melynek az 8s-aktusa a nyelv, létezik, 6rokké, a sz6.

Az Egypart kovei ciklus az Elenged. . . cim{iverssel folytatédik. Mintha
csak egy dlom lett volna az eddigi, toredékes versekben megjelent
kapcsoléds, az En itt rieszmél, hogy immanens viligdban csu-
pdn a transzcendens érintésének nyomai maradtak szimdra. Ebben
a versben az egyetlen kétségteleniil a Mds-ra irdnyul, aki az én
legbelss pontjat keresi. ,, Egbolt keriil kézéd s kz¢” — mondja maga-
nak a lirai én, akiben eztttal, mikor mdr tisztizott a Mdsik léte, az
a kérdés meriil fel, hogy mi maradhat meg szdimdra az égbolton
innen. Egyéltalin mi marad meg idedt a transzcendensbdl?

A Tandori-kétet En-je, a posztszekularizmus kortdrs gondolko-
déihoz hasonléan, 6nmagdban leli meg Isten nyomait. Agata-Bielik
Robson posztszekularizmusrdl irt esszéjében igy fogalmaz: ,az Isten,
amikor hagyomdnyos atyai mivoltdban, gondvisel8i-itéldbiréi mind-
ségében meghal, mégsem hal meg teljesen, hatdrozott nyomot hagy
maga utdn, amely a végtelen immanencia vildgéban tdjékoz6ddsi pont
lesz.”>* A Toredék Hamletnek versszemélyisége megtaldlja onmaga
szdmdra ezt a tdjékozdddsi pontot, ezzel egyiitt pedig, ahogy Lévinas
irja, ,elkiiloniile” marad.**

2 Uo., 115.

%3 Agata-Bielik RoBsoN, ,A posztszekularizdcié eszméje, avagy mi kovetkezik az Is-
ten haldla utdn”, ford. PArvt Andrés, Kalligram 20, 6. sz. (2011): 69-71, 70.

LA Végtelen a mindent eldrasztd teljességrdl valé lemonddssal egy osszehtzodds-
ban 4ll el8, mely helyet ad az elkiiloniile létnek. Az igy kirajzol6dé viszonyok
a léten kiviilre vezetnek. A végtelen, mely nem zdrédik kérkorosen magdba, ha-
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nem visszahtizédik az ontoldgiai kiterjedeségbdl, hogy helyet adjon az elkiiloniile
létnek, isteni médon létezik. A teljesség folott egy tdrsassgot vezet be. Az elkii-
I6niile 1ée és a Végeelen kozote létrejovd kapesolatok ellenstilyozzék a Végtelen
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Az els6 ciklusban szerepel két olyan vers, amelyekben konkrétabb
bibliai utaldsokkal is taldlkozunk. Ezek koziil az elsé A #ékozld, mely-
nek mdr cime is magdban foglalja, megeleveniti a bibliai térténetet.
A szdvegben az fogalmazédik meg, hogy semmit sem hagyhatunk
el anélkiil, hogy valamit meg ne ériznénk beléle: s ez lesz az, ami
tovabbhajt minket. Az imént emlitett posztszekuldris gondolkod4s
hasonléan vélekedik Isten nyomairdl: ezek azok a transzcendens-
toredékek, amelyek az immanens, kiiiresedett viligban eléremutat-
nak. Ahogyan a hdtramaradt, halott lovak teste a Mdsik nyomai-
hoz visz minket, Gigy adnak ezek a viszonytapasztalatok lendiiletet
a ,tovdbbszokéshez”. Ez a meglrzés, az elhagyds képtelensége vé-
lasz a nietzschei kijelentésre, mely szerint Isten halott: Tandori kéte-
tében révildgit, hogy van, amit nem lehet megdlni, amit nem lehet
egészen elhagyni, ez pedig nem mds, mint az Atya, akit a tékozlé fid
is hidba prébalt hdtrahagyni.

Az Egy sem cim( cikluszaré vers A tékozlshoz hasonldan szintén
magdban hordozza mind a megdrzés, mind pedig a levetkdzhetetlen
idegenség motivumdt. A m elsé két sora” Maté 10:39-et parafraze-
dlja, ahol Jézus szdl igy magardl: ,aki pedig elveszti életét énértem,
az megtaldlja azt”.>° Angyalosi Gergely fentebb idézett tanulmény4-
ban részletesen foglalkozik ezzel a verssel, mégsem tesz utaldst erre
a bibliai intertextusra. Angyalosi is felveti azonban azt a kérdést, hogy
merrdl szl a hang, illetve, hogy ki a médsodik két sor megszélitottja:

Az idegen egészek mint idegen, megkézelithetetlen vagy vissza-
szerezhetetlen személyek tires nyomainak ,8rzéjeként” konsti-

teremtd Osszehtzdddsdval bekovetkezd megfogyatkozdst. Az ember ellenstlyozza
a teremtést. Az Istennel val$ tdrsassdg nem ad hozz4 semmit Istenhez, de nem is
tiinteti el az intervallumot, mely Istent elvélasztja a teremtményétdl. A teljességgé
tétellel valé szembendlldsa miatt e tdrsassigot valldsnak hiveuk.” LEviNas, Tefjesség
és Végtelen, 81-82.

5 Aki elveszti egészét, | megleli részeit.” TANDOR1, Toredék Hamletnek, 29.

¢ Mt 10:39.
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tudlédik az a ,te”, akirdl a meghatdrozhatatlan helyrdl érkezd
hang 4llit valamit. Ezt mondja ki a kétet el6z6 lapjan taldlhaté
vers egyik mondata: ,igy keletkezik egy személy, / még csak hijé-
nak a helyén se.” (Félreérted)”

Angyalosi egy meghatdrozhatatlan hangrél beszél és egy olyan
Te-r8l, akinek [écét a ciklus el8z8 versével magyardzza, ezzel is jelez-
ve, milyen aktiv kapcsoléddsi pontok vannak a ciklus versei kozote.
Ertelmezésem szerint azonban a Félreértedben keletkezd személy és
az Egy sem mésodik versszakdnak megszélitottja nem egy és ugyanaz.
Mig a Félreérted személye olvasatomban a Mds, addig az Egy sem-
ben vagy a Mds beszél a lirai énhez, vagy pedig onmegszélitdsként
értelmezhetd: ez esetben a Més az En hangjan beliilrél szélal meg.
Az Egy sem zérlatdban szerepld toredékét sz6 pedig, értelmezésem
szerint, az egész kotetre utal, mely maga is egy hajsza. Ez a hajsza az
Hommage-zsal kezdédik, minduntalan a haldl felé hdz, és a hangot
kergeti, melynek nyomait, téredékeit 6rzi, illetve ez a hang az, ami
elhagyhatatlanul (izi elére, 6nmaga eldl, mégis onmaga felé.

Ezt az értelmezést erdsiti az elsé ciklus Két oltdr cim(i verse is:
,Folyton tele van veled a / szim, nem tudok téled beszélni, / mégis
téged drullak el / annak, ki fuldokldsom érti.”*® Olvasatom szerint ez
a veled sem mds, mint az a transzcendens lény, akire Lévinas Mds-
ként, Buber Te-ként, Ady és Pilinszky Istenként hivatkozik. Bér az
isten sz6 csak egyszer és csupdn kisbet(ivel szerepel a teljes kotetben,
értelmezésemben mégis arra kiséreltem meg rdmutatni a szovegpéldak
segitségével, hogy a maginyos, egzisztencialista szent és a haldl képein
tul felfedezhetd egy toredékes viszony, amelyet a Toredék Hamletnek
kotet — f8ként elsd ciklusdban — kiilonlegesen, filozofikusan dbrazol.
Ez a viszony Tandori késébbi koltészetében tgy alakul 4t, hogy
a Te helyére mackdk, illetve madarak keriilnek: Tandori mint szent

%7 ANGYALOsI, ,,Spiritomaterialista egzisztencializmus”, 162-163.
8 TANDORI, Toredél Hamletnek, 22.
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beszél az allatok nyelvén, akdrcsak Assisi Szent Ferenc, ahogyan erre
Menyhért Anna is felhivta a figyelmet.”” Mint szent és mint miszti-
kus, Tandorinak van szava Istenrd/, a tdlirdl, akdrcsak forditva, ahogy
azt Tarjdn Tamds is megfogalmazza tanulmanydban:

Istennek immdr van, lesz szava Tandorihoz, akinek sokdig nem
volt szava Istenhez. A Toredék Hamletnek, mely térgyaval, a ha-
ldlfilozéfia nyelvfilozéfidjaval és Gj poétikdjdval leginkdbb koze-
lithetett volna a Teremt6hoz — vagy legaldbb tdvolodhatott volna
t8le —, lényegében Isten nevének vétele nélkiil oldotta meg véllalt
feladatdt. Tandori Dezsé Isten nevét hidba nem vette.®

Tandori Gigy nem veszi Isten nevét hidba, hogy mégiscsak vele, ezzel
a rd emlékeztetd metafizikai Mds-sal van tele a szdja, mégiscsak tSle
nem tud beszélni, 8 idézi el8 az elhallgatds felé mutaté dadogist,
a toretlen kiizdést a nyelv lehetdségeivel, a kétkedést és a kérdé-
sek 4j és Gjboli feltevését. A Toredék Hamletnek olyan vildgra nyit
kaput elsé ciklusdban, melyben Hamlet szavdra nem Yorick kopo-
nydjabol, hanem egy meghatdrozhatatlan helyrdl morajlik a vélasz,
a hang, amelyet a megsz6lalé annyira végyik hallani. Ez az a vildg,
amelyrdl a posztszekularizmus is beszél: amelyben Isten nyomai-
ra bukkanva a haldl t6bbé nem az immanens semmibe taszitja az
embert, hanem egy beteljesedd viszony reményével kecsegtet.

* MENYHERT Anna, ,A kortdrs olvasds és az Ujraolvasds alakzatai a Tandori-recep-

ci6ban”, in Az irodalmi szoveg antropoldgiai horizontjai, szerk. BEDNANICS Gdbor,
Benar Lészl6, KuLcsAr SzaBo Ernd és SzEGEDY-MaszAk Mihdly, 248-266 (Bu-
dapest: Osiris Kiadd, 2000).

TarjAN Tamds, ,Szent Witti esete az 4j csilldrral: Fejlemények a Tandori-életmdi-

ben, anno 19957, Alfold 47, 1. sz. (1996): 79-90, 84.
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A beatnyelv lehetséges véltozatai Jack Kerouac
Uton cimfi regényének magyar forditdsaiban
és Tolnai Ott6 Rovarhdz cim(i mivében

1. BEVEZETES

A tobbek kozott Jack Kerouac altal képviselt beatmozgalom az
1950-es években indult atjdra az Egyesiilt Allamokban. Kerouac
formabonté, jazz-zenét és lélegzetvételt imitdlé nyelvezetével,
szinte hangvételli spontdn prézdjaval az USA-n kiviili orszdgok-
ban is kultikus rangot vivott ki a sajit maga és nemzedéke szdmd-
ra. De mi tértént Magyarorszdgon? Hogyan viszonyult a kdddrista
rendszer a nonkonformista, a tirsadalmi konvenciék ellen fellizadé
beatnik emberek eszméihez és miveihez? Tanulmanyom alapkérdé-
se az, hogy milyen feliileteken és hogyan érintkezhetett az amerikai
beatirodalom a magyar irodalommal. Azoknak a lazdbb és szoro-
sabb kapcsoldddsi pontoknak a feltirdsdra teszek kisérletet, ame-
lyek mentén elkezdhetjiik alaposabban vizsgdlni az esetleges kotd-
déseket, hatasmechanizmusokat a két irodalom kozott.
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Vizsgélatom fékusza tobbirdny: els6ként az irodalomkritikdban
megjelend, egykort kortdrs recepciét elemzem, majd az elemzés
tanulsdgainak fényében a Magyarorszdgon megjelent beat kiad-
vanyokra térek t, kiilonosképpen Jack Kerouac Uton cimii regé-
nyének forditdsaira. Végezetiil pedig Tolnai Otté Rovarhdz cimi
miivét vizsgdlom, szem el6tt tartva az Uton jellegzetes motivumait
és nyelvhaszndlatdt. Célom, hogy révildgitsak milyen motivikus és
nyelvhaszndlati azonossdgok, illetve kiilonbségek fedezhetdk fol
a két szoveg kozott. Eldzetes feltevésem szerint a kiilonbozd kultirdk
kozotti (a magyarorszdgi forditdk és egy kiilhoni ir6 kozotti) érintke-
zésnek kdszonhetden az egyes szovegek a beatnyelv tobb lehetséges
véltozatdt fogjdk megszdlaltatni.

Dolgozatom elsd részében azt vizsgdlom, hogy milyen médon
hatdrozhatja meg egy orszdg politikai és kulturdlis dlldspontja egy
idegen nyelvi irodalom befogaddsdt. A recepcié vézlatos dttekinté-
sében Havasréti Jézsef 2014-es Jelenkorban megjelent tanulmdnya
lesz segitségemre.'

2. A BEATTRODALOM KRITIKAI FOGADTATASA

A beatnemzedékrédl sz6l6 elsé hiradds magyarul 1962-re tehetd,
ugyanis ekkor jelent meg Gomori Gyorgy Amerikai hipsztéria cimi
esszéje a jugoszldviai Hid folydiratban.? Ebben az irdsban Gomo-
ri Gyorgy, Norman Mailer esszéje nyomdn, kisérletet tesz a hipsz-
ter és a beatnik embertipus jellemzésére, és rimutat arra, hogy az
Amerikdban felbukkané lézadé mozgalom képviseldi ugyanigy
megtaldlhatok a vildg kiilonb6z6 részein is, mds-mds formdban.
Emellett a cikkben Gémori foglalkozik a Jack Kerouac 4ltal kita-
ldle ,beat” sz6 magyar jelentéseinek feltdrdsival is; de mivel nem
! Havasrétr J6zsef, ,Az amerikai beat-irodalom fogadtatdsa Magyarorszdgon”,
Jelenkor 57, 12. sz. (2014): 1315-1325.

2 GomOrt Gyorgy, ,Amerikai hipsztéria”, Hid 21, 6. sz. (1962): 543-546.
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taldl frappdns magyar megfelelét, magyar nyelvteriileten is ,beat-
nemzedék” néven kezd elterjedni a mozgalom. Az irdsban helyet
kapott tovdbbd Allan Ginsberg Uvéltésének egy részlete is, Vitéz
Gyorgy kanadai magyar koltd forditdséban. Az, hogy a beat-
recepcié a hatdron tdl, a Vajdasdgban kezdddott, nem véletlen:
a beatirodalomhoz ftiz6d§ kapcsolat fellelhetd a délvidéki magyar
és szerb-horvit irodalmakban egyardnt, ahogy arra a késébbiekben
Tolnai regényének elemzésénél részletesebben is kitérek majd.

Magyarorszdgon a beatnemzedék recepcidjinak 6 szintere az
elssorban vildgirodalommal foglalkoz6 Nagyvildg folydirat volt.
Gomori cikkével egy évben, 1962-ben Varannai Aurél irt tanulmdnyt
Jack Kerouacrél és nemzedékérdl.? Mdr ebben az elsé magyarorszdgi
irdsban megjelentek azok a motivumok, melyek meghatdroztik
a mozgalom hazai befogaddsdnak kés6bbi narrativdjit. Varannai
elsésorban szocioldgiai kordokumentumként mutatja be a kortdrs
amerikai irodalom népszerd dramlatdt. Kevésbé a miivekkel, sokkal
inkdbb a beatek ideoldgiai és tdrsadalmi hdtterével foglalkozik.

Fontos kiemelni, hogy az évek sordn megjelend kritikai irdsok
egyike sem itéli el expliciten a beatnemzedék torekvéseit, de a pejo-
ratfv széhaszndlat* és leegyszer(isitd értelmezések révén a hivatalos
irodalmi diskurzus egyfajta lenézd dllispontot kdzvetit. Ez figyelhetd
meg példdul Gomaori cikkében is:

Irodalmi szempontbéla hipster-beatnik ldzadds romantikus, a zagy-
va beat-romantika sajétos elemei 1évén az dllandé céltalan helyval-
toztatds (motorikus dinamizmus), a kdbitdszeren élés, a kifejezés-
méd fegyelmezetlensége és nyirbdlatlansiga, s valamilyen vallds,
illetve valldspotlék irdnti sévdrgds, amely végill is a Zen-Buddhiz-
mus beat-vdltozatdva vizenydsodik.’

> Varannar Aurél, ,Jack Kerouac és a »letort nemzedék«”, Nagyvildg 7, 11. sz.

(1962): 1698-1700.
4 HAvASRETI, ,,Az amerikai beat-irodalom...”, 1315.
> GOMORI, ,2Amerikai hipsztéria”, 545.
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A kovetkezd, részben tudomdnyos igénnyel készitett kritika egy
évvel késbbrél, Somlyé Gyorgy tolldbol szdrmazik,® melyben a re-
cepci6é egy mdsik motivuma jelenik meg. Somlyé lelkesen foglal-
kozik a témdval, kontextualizdlja a beatnemzedék munkajic — pél-
ddul megemliti a whitmani hosszivers-hagyomdny folytat6dd-
sat Ginsberg koltészetében —, valamint poétikai értelmezéseket is
végez, részletesen kitérve Charles Olson projektivvers-elméletére
is: ,Ezek a sajdtos lélegzetvételek kialakitotta versformdk akaratla-
nul is hasonlitanak egymdsra, bdmulatos gyorsasdggal alakitjak ki
a maguk konvencidit”.”

A hazai recepcié Gj motivumaként jelenik meg az el6z6 cikkekhez
képest, hogy Somlyé kisérletet tesz az irodalmi dramlat ,,domeszti-
kéldsdra”, keresi a magyar és szovjet kapcsoléddsi pontokat, bér nem
teljesen meggy6z6 médon. Ginsbergék kordbbi magyar megfelel$jét
Jézsef Attildban taldlja meg, kozos elédjitknek pedig Villont tekinti.
A J6zsef Attila-pdrhuzam elsé rdnézésre nem tlinik teljesen légbdl
kapottnak: a tdrsadalmon kiviiliség, a spiritudlis ldzadds és a politikai
aktivizmus mindkét koltdre jellemz8; viszont, ha a kolteményeiket
vizsgaljuk, a rokonsdg madr sokkal lazdbb.

A legfontosabb kiilonbség a formakultiréban érhetd tetten:
Ginsberg, és dltaldban a beat koltdk, miivészetének alapvetd eleme
a klasszikus versformdk teljes lebontdsa, majd személyes, érzelmi
szempontok alapjdn torténd Gjjéépitése. Ezzel szemben J6zsef Attila
poétikai felfogdsa tobbnyire klasszicizald; és bar verseiben a ldzadds
témdja sok helytitt rokonsigot mutathat Ginsberg koltészetével, a ra-
dikalis koltészetfelfogds hidnya mégis eltdvolitja Jozsef Attildt a beatek
szellemiségétdl.

Nem véletlen, hogy a konnyebb befogadds és a magyar kultd-
rdhoz valé kapcsolddds érdekében Somlyé egy kotote formdja
¢ Somwyd Gydrgy, ,Akiknek nem kell a jésdg: U) amerikai kolt8k”, Nagyvildg 8, 6.

sz. (1963): 895-909.

7 Uo., 897.
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Ginsberg-verset fordit le (Shrouded Strangers — Csuklyds csavargd),
amely nem reprezentédlja dtfogdan Ginsberg f6ként szabadversek-
bél épitkezd szovegvildgat. Somlyé cikke rendkiviil részletesen és
adatgazdagon jdrja korbe az egykort amerikai koltészet dramlatait:
tobb koltd versét is leforditja (Frank O’Hara, Gregory Corso, Gary
Snyder), és értelmezésiiket a maguk kontextusdban végzi.

Ennek ellenére Somlyé ldthatéan néhol nem tud mit kezdeni
a beatnemzedék intellektudlis dimenzi6ival: az amerikai ellenkultdra,
beleértve a pszichedelikus kultirét is, tilsigosan idegennek hatott
a hatvanas évek magyar kritikdjdnak és olvasokozonségének: ,Egy-
részt azért, mert az intellektudlis motivumok és kulturdlis referencidk
egy része ismeretlen vagy csak médsodkézbdl ismert volt szimukra:
példaul a pszichedelikus kultira. A drogfogyasztdst a felvildgosultabb
kozvélemény is a ziillés és a deviancia vildgdval tdrsitotta.”®

Jack Kerouac magyar Utonjit megeléz6en hatalmas népszerti-
ségre, mar-mdr kultikus stdtuszra tett szert az Uviltés: Vallomdsok
a beat-nemzedékrél ciml antolégia, amely 1967-ben jelent meg
Stikosd Mihdly szerkesztésében.” A vélogatdsban Kerouac, Gins-
berg, Corso és O’Hara mellett helyet kapott William S. Burroughs
regényének egy részlete is. Burroughs teljes regénye, a Meztelen ebéd
azonban a pszichedelikus és homoszexudlis elemek erdteljes megje-
lenitése miatt sokdig nem keriilhetett teljes leforditdsra. A regény
elsé forditdsa 1990-ben, mdr a rendszervaltds utdn jelent meg; de
a mai napig folyamatosan dolgoznak mindkét prézairé életmivének
magyarra iiltetésén.

Az antolégia bevezetdjében olvashaté tanulmdny minden te-
kintetben folytatja az addigra kialakult hivatalos narrativdt: f8ként
a szerz8k antiintellekcudlis karakterét, lizaddsuk céltalansdgat és iro-
dalmi dilettantizmusukat hangsilyozza, tbbnyire konkrét indoklds

8 HavASRETI, ,,Az amerikai beat-irodalom...”, 1317. [Kiemelés az eredetiben.]

9 Uvoltés: Vallomdsok a beat-nemzedékrdl, szerk., tan. SUKOSD Mihdly (Budapest:
Eurépa Konyvkiads, 1967).
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nélkiil. Az antolégidba bekeriilt Norman Podhoretz ginyos hangvé-
telt, beatkritikus esszéje is, amelynek felvetései egybecsengenek az
egykort hivatalos magyarorszdgi dlldsponttal.'

Osszességében a korabeli kritika elsdsorban nem esztétikai
és poétikai szempontok fel8l, nem a mivek sajét kontextusdban
prébélta megérteni a két kulttira kozote fenndllé kiilonbségeket. Bar
akiadott mivek az olvasék korében népszertiek voltak, a beatirodalom
mégis meglehetdsen kiviildll6 helyet foglalt el a 20. szézadi magyar
irodalom hivatalos diskurzusiban; illetve a magyar koltSkre gyakorolt
esetleges beat-hatdsok is nehézkesen azonosithaték: ,,Az inspirdcidk
nehezen visszakovethet8k, hiszen egy idében jelent meg benniik a
torténeti avantgdrd irodalma, az avantgdrd poétikakedl tavol 4ll6
koltdk (példdul Fiist Mildn) hatdsa, valamint a korabeli nemzetkdzi
experimentdlis koltészet. Ezért az inspirdcidk és egyéni invencidk
szovevényébdl nehéz kivélasztani a beat-koltészet regiszterée.”!!

A kritika részérdl tehdt fontosabb volt a negativ kontextus megte-
remtése: Amerikdban valsdg van, és az Gjonnan felbukkané dilettdns
irodalom térhéditdsa a tengeren tdli hanyatlds egyik szociol6giai
ltlelete. A hatalomnak ugyanakkor nem allt érdekében teljesen
elzdrni a kiilfoldrél érkezd ldzadds eszményeit, éppen ellenkezdleg,
a hatalom érdekét szolgilta az, hogy egy j6l megsziirt, sajt narrati-
véba dgyazott képet fessen a beatekrdl.

3. BEATNYELVEK AZ UTON FORDITASAIBAN

Ahogyan minden mds idegen nyelv{i irodalom befogaddsdndl, ugy
a beatirodalomndl is kiemelt szerepe és meglehetsen nehéz fela-
data van a forditéknak. Jelen tanulmdnyban a beatnyelv fogalma

10 HAVASRETI, ,,Az amerikai beat-irodalom...”, 1319.
1" Uo., 1322.
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alatt elsésorban Kerouac regényének nyelvhaszndlatt értem, mely-
nek két alapvetd stilusjegye van: a mondatok zenei, a lélegzetvétel
dltal megszabott mederben t6rténé folydsa (ldsd projektiv vers),
valamint a sajdtos szlenghaszndlat, mely egy adott csoporthoz valé
tartozds létélményét fejezi ki.

Ennek a jellegzetes irodalmi regiszternek a leforditdsa olyan feladat,
amely tobb lehetséges fordit6i magatartast, stratégidt is megengedhet
magdnak. A beatnemzedék prézairéi koziil kétségkiviil Jack Kerouac
és William S. Burroughs a legismertebbek, viszont, a fent emlitett
okok miatt, Burroughs regényeinek forditdsa csupdn a rendszervaltis
utdn kezd8dhetett meg. Ebben is megmutatkozik, hogy az Uton
kizdrélagos jelenléte a beat prézaforditdsok kozott egy szdndékos
politikai dontés volt: ezzel a ,szelidebb” és az amerikai tdrsadalmat
elénytelenebb fényben feltiintetd mivel probaltdk meg reprezentalni
az egész amerikai beatnemzedéket. Egészen a’90-es évek kornyékéig
nem volt tervben Kerouac egyébként igen terjedelmes életmivének
maradéktalan magyarra forditdsa. Dolgozatom mdsodik részében
tehdt azt vizsgdlom, hogy a Magyarorszdgon szokatlan, spontdn litk-
tetésti beatnyelv milyen véltozatokban jelenik meg az Uton cimi
regény forditdsaiban.

Az elsé magyar Uton-szemelvény 1962-ben jelent meg Orkény Ist-
vén forditdsdban a Nagyvildg folyéirat hasdbjain.'> A néhdny oldalas
részlet azt a fejezetet tartalmazza, amelyben az elbeszél$ egy tévolsagi
buszon megismerkedik egy mexikéi ldnnyal, és — hogy pénzt keres-
sen — gyapotfoldon kezd el dolgozni a liny csalddjaval. Nem véletlen,
hogy éppen ez a rész keriilt leforditdsra, hiszen Varannai Aurél is
pozitivumként emelte ki azt a fajta ,humanista litdsmédot”,"* amely
a regény mexikdi részeiben megjelenik.

12 Jack Kerouac, ,A mexikéi lany”, ford. Orkény Istvan, Nagyvildg 7, 11. sz.
(1962): 1601-1616.
13 VArRaNNAI Aurél, ,Jack Kerouac...”, 1700.
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Orkény forditdsa pontosan koveti a forrdsszoveget, nem keres
szdndékosan magyar szlengeket vagy mds nyelvi regisztereket, ahol
ez elkeriilhetd. Viszont éppen emiatt olykor tiikdrforditdsokba
bocsdtkozik, vagy néhol a tilzott szdveghtiség magyartalansigba
csap 4t, példdul a texasi furgonos monoldgjdnak csattandjéban:
,Es az 6regem ezer dolldrja ott csiicsiilt a pancélszekrény tetején,
most sz6ljon egy szot.”"* Bar az eredeti szévegben szerepld ,what do
you know about that?””® nem tiikorforditdsként szerepel a magyar
viltozatban, Orkény megolddsa azonban mégis anakronisztikusan
hat, valamint nem adja vissza a torténet csattanéjit kovetd élébe-
szédszerliséget sem. A legtjabb forditdésban M. Nagy Miklés nem
bonyolddik bele az angol mondatrész szészerinti forditdsdba, meg-
elégszik egy frappdns, két szo6bol 416, de jelentésében nagyon hasonlé
szerkezettel: ,[...] j6, mi?”*

A regény els§ teljes megjelenésére 1966-ig kellett vérni. A Déry
Gyorgy dltal forditott regény elészava szerint nem a politikai aggd-
lyossdg, hanem a miivészi igényesség volt a késés oka: meg akartdk
vérni, hogy ,beérjen” Amerika 0j iréi nemzedéke. ,Kdr lenne tehdt
tovabb varnunk — ha késve is, meg kell ismerniink maveiket, leg-
aldbbis azt, ami egydltalin érdemes a megismerésre” — irja Krist6
Nagy Istvan az 1966-0s Uton elészaviban."”

A rovid irds tokéletesen illeszkedik a korszak irodalompolitikai
narrativdjihoz, és ez a hozzddllds (sajnos) a forditds mindségén is
megldtszik. A regény szerepléi miveletlen ,lumpenproletdrok”,
akik a Kerouac-féle egyszeri nyelvezet(i szleng helyett budapesti
jassznyelven szélalnak meg. Fontos megemliteni, hogy ez a fajta
ferdités, amely nagy mértékben befolydsolja a széveg befogaddsit,

14 KEROUAG, ,,A mexikéi ldny”, ford. Orkény, 1601.

15 Jack Kerouac, On the road (New York: The Viking Press, 1972), 52.

16 Jack Kerovac, Uton, ford. M. Nagy Miklés (Budapest: Eurépa Konyvkiado,
2012), 105.

17 Jack Kerouac, Uton, ford. DEry Gyorgy (Budapest: Magvetd Kiadd, 1966), 17.
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nem maradt teljesen visszhang nélkiil az akkori kortdrs kritika fel8l
sem. Ahogy Zentai Eva is megfogalmazza 1967-ben a Nagyviligban:
»A beatnik kirdly nem olyan lezser huligdn, amilyennek a magyar
forditds festi”.'® Kritikdjiban az elhibdzott és ttlzott szlenghasznalat
mellett problémdsnak tartja az egyszer(i kijelenté mondatok tdl-
magyardzisit és a szereplSk intellektudlis dimenzidinak szindékos
figyelmen kiviil hagydsi is.

Az elsé Gjraforditdsra majdnem hisz évvel késébb, 1983-ban
keriilt sor, Bartos Tibor 4ltal."” Bartos forditdsi stratégidja igen ter-
mékeny forditdselméleti vitdknak szolgdltathatna alapot: a fordit6
egészen egyedi médon prébdlta meg adaptdlni a beatek nyelvét és
kultirdjat. Sokkal kotetlenebbiil viszonyul a forrdsszoveghez, mint
a regény késébbi forditéja, M. Nagy Miklds, és egy teljesen j, ed-
dig soha nem ldtott magyar beatnyelvet hoz létre forditdsdval, szin-
te a semmibdl.

Léndrt-Muszka Attila igy értékeli tanulmdnydban Bartos forditd-
sat: ,A szabadsdg/szabadossdg és az ellenkultira mindenfajta meg-
nyilvdnuldsa Bartosnal szinpompds nyelvi kontost oltott, az olvasét
hol zavarba ejtve, hol megnevettetve, hol zagyva, érthetetlen szlenget
haszndlva, hol pedig zsenidlis nyelvi megolddsokkal brillirozva.”*
Léndrt-Muszka szerint a Kerouac-regény leforditdsaval Bartos Tibor
inkabb iréként, mint miforditéként alkotott jelentdset.

A’80-as években mdr sokkal kisebb volt a nyomads az irodalompo-
litikdban, igy meg lehetett kisérelni egy uj ellenkulturélis nyelv [étre-
hozésdt. A véllalkozds sikeres volt, az j forditds igazi kultuszkdnyvvé
vélt, még ha nagyban el is tért Kerouac eredeti nyelvhaszndlatdtdl.
Bartos sokszor kiszinezi a forrdsszoveg egyszert széhaszndlatdt:
18 7ENTal Eva, ,Forditds angolrdl huliginra”, Nagyvildg 12, 4. sz. (1967): 610-613,

611.

" Jack Kerouac, Uton, ford. Bartos Tibor (Budapest: Eurépa Kényvkiadé, 1983).
20 LENART-Muszka Attila, , Kerouac ttjén: Az Uton Gj magyar forditisinak margé-

jéra’, in szerk. ZeLer David, Vildgtalanul? Vildgirodalom-kritika Magyarorszdgon,
118-125 (Budapest: Fiatal [rok Szbvetsége, 2015), 120.
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példdul ,[a] man in a brand-new pickup truck picked me up”
— ,[a] vadonattij dobozkocsijiaba dobozolt be egy szivar”?, valamint
,sat down on a bench™ — [l]ezdttyentem egy padra”.*

Az is el8fordul azonban, hogy a magyar olvasénak idegennek
tetsz kifejezések forditdsakor sajitos megolddsokat alkalmaz. Ilyen
példdul az Amerikdban hasznélatos ldbmértékegység esete is: va-
16szintileg minden olvasé tudja, hogy angolszdsz teriileteken més
mértékegységek vannak haszndlatban, de kevesen lennének képesek
r6gton példdul ldbrél méterre dtviltani. A fordité inkdbb biztosra
megy, elhagyja az eredeti mértékegységet, és ij metafordval szine-
siti a szdveget: ,,You ought to meet a great girl I know called Dorie
She’s a six-foot redhead. If you came to New York she'd show you
where to get work.” — | Azzal a Dorie nevii linnyal kellene taldl-
koznod! Akdr a villanypézna és vords. Ha New Yorkba jossz, az dru
kitanit, hol keress munkat”.?® Az ugyan kérdéses, hogy Bartos nyelvi
bravirjai mennyire szolgdltdk a magyarorszigi ellenkultdra fellendii-
1ését, kialakuldsdt, és hogy mennyire voltak valéjdban 6ncélaak; de
az kétségtelen, hogy a rendszervaltds el8tt felnovd olvasdgenerdcié
Uton-élményét erésen meghatdroztik Bartos Tibor egyedi nyelvi
vivmanyai.

A legfrissebb magyar forditds(ok) apropéjdt a kdnyv ,eredeti”,
,vagatlan” angol kiaddsa szolgiltatta. 2007-ben Howard Cunnell
szerkesztésében jelent meg az On the Road: The Original Scroll,”
amelyben a szdveg elsd, (a legenda szerint) hirom hét alatt legépelt
véltozatdt prébéltdk meg tjraalkotni.

2 KEROUAC, On the road, 52.
22 Kerouac, Uton, ford. Bartos, 91.
2 Kerouac, On the road, 52.
24 Kgrouac, Uton, ford. Bartos, 91.
25 KerRoOUAC, On the road, 54.
26 Kgrouac, Uton, ford. Bartos, 95.

7 Jack Kerouvac, On the road: The original scroll, szerk. Howard CunNEeLL (New
York: Viking Press, 2007).
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Az eredeti tekercset M. Nagy Miklés forditotta le magyar nyelvre
2011-ben, majd egy évvel kés6bb elkészitette az 1955-6s kiadds j-
raforditdsit is.*® A legtjabb forditdsban immir el6térbe keriilhetett
a forrésszoveg pontosabb kovetése, mivel az olvasoknak a 2010-es
évekre mar nem volt ismeretlen az addigra mar nagyrészt a populdris
kulttrdba is dtszivarg6 20. szdzadi amerikai ellenkultdra nyelvezete.
Bartossal ellenététben M. Nagynak mdr nem kellett , kultirdt gydr-
tania”, az adaptdcié az évek sordn mdr mds csatorndkon keresztiil
lezajlott. Osszességében elmondhatd, hogy az ezredfordulé el8tti
forditdsokban inkdbb a kulturdlis kiilonbozdségek dthidaldsa volt
a kozponti szempont, mig M. Nagy Mikl6s ¢j munkdi esztétikailag
kozelebb 4llnak az eredeti Kerouac-nyelv spontdn litktetéséhez.

4. TOLNAI OTTO: ROVARHAZ. EGY BEATNYELV
A MAGYAR POSZTMODERN HATARAN

Dolgozatom harmadik részében arra a kérdésre keresem a vélaszt,
hogy léteznek-e magyar ,beatir6k”, egydltalin miként értelmezhe-
t6 a ,beatség” egy kozép-eurdpai irodalomban; illetve milyen for-
mdban hathatott a magyar irodalom alakuldsdra ez az Amerikdban
gyokerezd kultdra. Ha léteznek ezek a hatdsok, hol taldlhatjuk Sket,
és vajon milyen médon képesek megszdlaltatni azt a fajta beatnyel-
vet, melynek modelljeként Kerouac regénye szolgale?

Az elkévetkezékben tehdt kitérek az Uj Symposion folyirat
és a neoavantgird irodalommal szoros kapcsolatban 4ll6 Tolnai
Otté Rovarhdz cimi elsd regényének® stilusdra, melyben, értel-
mezésem szerint, a ,beatnyelv” egy autentikus magyar valtozatdval

2 Jack Kerovac, Uton: Az eredeti tekercs, ford., tan. M. Nacy Miklds (Budapest:
Eurépa Konyvkiadé, 2011); Jack Kerouac, Uton, ford. M. Nagy.
2 TorNa1 Ottd, Rovarhdz (Ujvidék: Forum Kényvkiadd, 1968).
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taldlkozhatunk, s amely a Németh Zoltdn 4ltal kidolgozott poszt-
modern-narrativiba® is beilleszthetd.

A magyar Uton-forditisok ferdesége és a partallami kultdrpolitika
kovetkeztében a beatirodalom prézdja nem tudott gydkeret verni
Magyarorszdgon. Jugoszldvidban azonban, egy eltérd kulturdlis és
politikai kérnyezetben, kialakulhatott az Ggynevezett ,farmernad-
ragos proza”, melynek személyes, spontdn nyelvezetében fellelhetjiik
a beatkultdra hatdsdt is. Csdnyi Erzsébet, a vajdasdgi irodalom ku-
tatdja Aleksandar Flaker horvdt irodalomtudés nyomdn kezdi el
hasznalni a farmernadrdgos préza kifejezést:

A farmernadrigos prézamodell Amerikdban az dtvenes, Eurépd-
ban inkdbb a hatvanas—hetvenes évek regényiréi kohdiban jott
létre a modern és posztmodern hatdrdn, a beatkultdra keretében,
a posztmodern el6zményeként. Lenézett amerikai irodalmi irdny-
zat tucattermékeként indult, de Salinger 1951-ben megjelent
Zabhegyezd cimli regénye egycsapdsra vildghir(ivé, mintaadéva
tette. Nem kevésbé lett paradigmatikussd Jack Kerouac 1957-es
Uton cim(i kulcsregénye sem, amelyet a beatnikek sajdt biblijuk-
ként olvastak.!

Csdnyi meghatdrozdsa szerint, a stilus kozponti elemét képezi
a jazz-zenét imitdl6 szlenges nyelvhaszndlat, a rogtonzés formate-
remtd ereje és az onvallomdsos narrdtori hang. Tolnai els6 regé-
nyében amellett, hogy fellelhetdk a farmernadrigos préza stilus-
jegyei, megjelennek bizonyos, az areferencidlis posztmodernre
jellemz6 tendencidk is. Igy a regény a *70-es, *80-as években beko-
vetkez8 prézafordulat egyik korai eldzményeként is értelmezhetd.
Az elkévetkezékben az Uton és a Rovarhdz dsszehasonlitésa révén

3 NeEMETH Zoltdn, A posztmodern magyar irodalom hdrmas stratégidia (Pozsony:
Kalligram Kiadé, 2012).

3t Csanvt Erzsébet, Farmernadrigos proza vajdasdgi tiikorben: A vajdasdgi magyar
Jeans-proza természetrajza (Ujvidék: Vajdasdgi Magyar Felsoktatdsi Kollégium,
Bolesészettudomdnyi Kar, 2010), 16.
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a Rovarhdz azon pontjainak a feltdrdsdra teszek kisérletet, amelyek
megfelelnek a klasszikus farmernadrigos préza modelljének. Ezdl-
tal azok az elemek is ldthatéva vélnak, amelyek a Németh Zoltdn-i
értelemben vett® areferencidlis posztmodern felé mutatnak.

A két regény kozott azonban nem feltételezek kozvetlen hatdst,
hiszen, ahogy azt Havasréti Jozsef is megfogalmazza,’ szinte lehe-
tetlen feladat volna szétszdlazni a neoavantgird mivekben megba-
jo kiilonb6z8 hatdsokat. A tanulmdny jelen része tehdt annak az
elemzésére véllalkozik, hogy Kerouac regénye és annak ,beatnyelve”
milyen szempontbdl hasonlit, illetve tér el a délvidéki farmernadragos
prézaegyik korai miivétdl.

Tolnai regényében, habdr megjelenik az utazds motivuma, az
Utonhoz képest azonban sokkal egyszertibben, sajitosan ironikus
formdban. Jézus, a regénybeli bardti tirsasig vezetSje megbizza az
elbeszélét, hogy utazzon el egy mdsik vdrosba, és vegye fel a kap-
csolatot egy mdsik Kina-bardt mozgalom tagjaival. Mig Kerouac
regényében az utazds romantikus, az Gton levés a f@szereplék
egzisztencidlis élménye, amely a tdrsadalombdl val6 kiszakaddst
és a konvenciondlis életbdl valé kidbrdndultsdgot is szimbolizdlja;
addig a Rovarhdzban az utazds csupdn tirtigy, nem is valésul meg iga-
zén, helyette az elbeszéld, ironikus médon, csak a helyi dllatkertig jut

32 NEMETH, A posztmodern magyar irodalom. .., 24. Németh Zoltdn igy hatdrozza
meg az areferencidlis posztmodern fogalmdt: ,,A mdsodik vagy areferencidlis poszt-
modernben vélik hangstlyossd, s6t gyakran radikalissd az Snmagit ird, ontiikrzd
szoveg poétikdja, amely kizdrja a valdsdg és a realizmus kategdridit érdeklédési
korébdl. A koltészetre a deretorizdlds, depoetizdlds, toredékesség, versszer(itlen-
ség, az antimimetizmus és a rontott nyelv poétikdja jellemzd. Mind a lirdban,
mind a prézéban rendkiviil fontos jelentéségre tesz szert a tudatos intertextuali-
tds, a palimpszesztszertiség, az dnreflexivitds és a metafikcid, illetve az Gjrairds mint
szimuldcié. A mésodik posztmodern érdeklédésének kozéppontjdban a nyelv és
a szoveg 4ll, jellegzetes vondsa a pastiche, a parodisztikus szévegformdlds, a nyelvi
poénok és a legtdgabb értelemben vett, radikdlis stiluseklektika.”

3 HAVASRETI, ,,Az amerikai beat-irodalom...”, 1322.
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el. Igy a regény t6rténései (amennyire a napléforméabdl felfejthetsk),
az dllatkertben és a tdrsasdg torzshelyén mennek végbe. A kiilonas,
valdszintleg maoista kot6désli mozgalmi csoportosulds, amely-
nek a f8szerepld is tagja, szintén tekinthetd egyfajta beat-toposznak:
a hasonlé eszméket valld, nonkonformista fiatalok kozosséget alkot-
nak, és elkiilonitik magukat a ,felndttek” fogyaszt6i tdrsadalmdcdl.
Ezen elkiiloniilés egyik legfontosabb eszkdze a nyelvhaszndlat, ami
a kiilonbozd szlengek, a sokszor erdszakos és szexudlis utaldsokkal
teli kifejezések folyamatos jelenlétében érhetd tetten.?

Ezeken kiviil még parhuzamot lehet vonni a két regény egy-egy
kozponti szereplje kozott is: Kerouac Dean Moriartyja (a tekercs-ki-
addsban: Neal Cassady) analég a Tolnai-regénybeli Jézussal. Mind-
két karakter egyfajta bolcs vezetd szerepben van jelen. Ez a szerep
a Rovarhdzban tényleges, hiszen a fiatalokat Jézus vezeti és irdnyit-
ja, és mivel téle szdrmazik az a pornogrf naptdr, melybe az elbeszé-
16 a feljegyzéseit irja, kiinduldsi pontként is tekinthetiink a karak-
terére: § hozza létre azt a koriilményt, amely miatt maga a szdveg is
megteremtddik. Ezzel szemben Kerouac Deanje ttitdrs és példakép
az elbeszél8, Sal Paradise szdmdra: az eszmény, amelyet Dean megtes-
tesit, nem parancsold, nem gyijt szindékosan maga koré embereket,
létezésének teljes Gncélisiga és Oriilt spontaneitdsa az, ami magdval
ragadja (vagy olykor eltaszitja) a vele egyiitt utazdkat.

Kerouac szerepl8irdl elmondhatd, hogy jellemz8 rdjuk a konflik-
tuskeriilés, s ez a tulajdonsdg Tolnai karaktereinél is megjelenik,
bér kiilonosebb mddon: a szoveg sejteti, hogy a tdrsulds valamiféle
akcidra késziil, a konfliktus azonban nem valésul meg. A Rovarhdz
elbeszéléjének pisztolya, amely a szovegben visszatéré motivumként
jelenik meg, ugyancsak nem keriil elsiitésre.

3 CsAnvyr Erzsébet, ,Freestyle, bebop: az iitem »legyilkoldsa«: A farmernadré-
gos proza stilisztikai vetiiletei”, Hungaroldgiai Kozlemények 40, 1. sz. (2009):
46-51, 49.
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Az Uton elbeszélésmédja visszaemlékezésszert és linedris. Jellemzé
14 az ok-okozatisdg és a szereplSk dltaldban megfeleltethetdk va-
16sdgos személyeknek: a szdveg a kiilsd vildgbdl tdplélkozik, refe-
rencidlis. Ezzel ellentétben Tolnai regénye belsé monoldégot beszél
el, a cselekmény csak téredékesen, bonyolult asszocidciok nyomdn
fejthetd fel. Mindkét szovegben kiemelt szerepet kap az élébeszéd-
szerliség és a spontdnul tekergd szlenges mondatok. A Rovarhdzban
ezt a tudatfolyamszer(i beszédmédot a kdzpontozis teljes elhagydsa
segiti eld; és amennyiben hihetiink a legenddnak, maga Kerouac is
kozpontozds nélkiil vetette papirra az Uron els6 — ,Szentlélek 4ltal
diktdlt™ — véltozati.

Tolnai Ott6 regénye areferenciélis, a nyelv elsésorban 6nmagi-
bol téplilkozik, dGnmagdt irja; valamint magdval az irds aktusdnak
a gyakori szerepeltetésével a szoveg reflektdl 5nmagdra, a sajdt keletke-
zésének médjdra, példdul: ,elévettem a bérfedel(i naptdrt és néhdny
r6vid hatdrozott mondattal lejegyeztem a torténteket”.?® Ezen kiviil
elétérbe keriil a szoveg immanencidja is, amelyet a m{ naplé- vagy
noteszformdja érzékeltet: az elbeszéld azt a feladatot kapja a regény
elején, hogy egy pornogrif naptirba jegyezzen fel mindent. A sz6veg
tobb helyen utal arra (kitépett oldalak, ddtumozdsok), hogy a regény,
amelyet a keziinkben tartunk, maga ez a naptir.

A naptir mint az id8 behatdroldsdnak egyik koznapi eszkoze,
folveti az id6 lehetséges kiilonboz8 érzékeléseinek kérdését is: ,igaz
pontosan nem tudndm megmondani két napja vagyok-e itt vagy csak

3 Vo. Kerouvac, Uton: Az eredeti tekercs, ford., tan. M. Nagy, 6. M. Nagy Mik-
16s igy fogalmaz a forditéi elészéban az Uton kultikus stituszaval kapcsolatban:
»Mennyi legenda fliz8dott ehhez az »eredeti tekercshezd! Hogy ez az igazi Uton,
ahogy a Szentlélek dikedlta Jack Kerouacnak, s & csak irta egyfolytdban — 1951
4prilisiban, hirom héten 4t, 8riilt alkotdi rohamdban! [...] A f8ként Allen Gins-
berg dltal terjesztett legenda egy része igaz, egy része tilzds, de hogy hol végzédik
a valdsdg, és hol kezdddik a legenda, azt ma sem kénny(i megallapitani, hidba
olvashatjuk végre az »eredeti tekercset« is.”

36 ToLNAL Rovarbdz, 33.
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a naptdr két napra esd részét firkdltam tele az ember nem hagyhatja
abba az irdst ha az aznapi iires hely végére ér egyszertien tovabb ir
gondolvdn majd azért tesz valami jelet hogy szét tudja vélasztani meg
tudja kiilonbéztetni egymdstdl a napokat”.?

Az id&r6l vald folyamatos elmélkedés, melynek tere a naptdr, azt
eredményezi, hogy a regény idékezelése teljességgel a nyelvbe van
tiltetve, maga az irds hatdrozza meg a regény vildgdban zajlé idét,
nem érzékelhetd semmilyen, a szovegen tdli, szévegtdl fiiggetlen
idéérzékelés: ,, Az interpunkei6 nélkiiliség mint grafikus tizenet nyo-
matékositja a Rovarhdz id§ feletti lebegését, azt a merész id8kezelést,
melyben a szorgalmas datdlds csak groteszk fintor az id8 prése aldl
kibuvé, spontdn, szertelen, szabad 1étérzés, 0j szenzibilitds jegyében,
amely az életet mint 9sztdnds improvizdciét korvonalazza.”® Ez
a fajta jdtékos szovegszeriiség, melyben ténylegesen a szoveg konst-
rudlja meg az id6t és az egész regénybeli vildgot, olyan problémdkra
prébal vdlaszt keresni, melyek egyértelmtien az (areferencidlis) poszt-
modern felé mutatnak.

5. OSSZEFOGLALAS

Osszegezve elmondhaté, hogy a magyarorszdgi irodalmi térben
a beatmozgalom nem volt képes autentikus médon megszildrdul-
ni, viszont Délvidéken a farmernadrégos préza elfogadott és szerves
része lett a kdnonnak. Tolnai Ott6 elsd regénye egy paradigmavéltds
hatdran sziiletett: hangulatdt és motivumait tekintve erésen kotédik
a farmernadrdgos préza, és igy kozvetetten a beatirodalom hagyomd-
nyaihoz, de kiilonleges id6szemléletével és nyelvi vildgdval 0j utakat
is megnyitott az elkovetkezd évek posztmodern tendencidi felé.

37 Uo., %4.
3% CsAnv1, Farmernadrdgos proza. . ., 40.
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Bér a posztmodern prézafordulatot hagyomdnyosan elsésorban
Esterhdzy Péterhez és a Termelési regény megjelenéséhez szoktdk
kotni,” tanulmdnyomban azonban azt kiséreltem meg bizonyitani,
hogy ha a prézafordulat paradigmavdltdsdrdl beszéliink — jolle-
het ezt a korszakhatdrt sem lehet pontszertien kijeldlni —, akkor az
Ottlik—Mészoly—Esterhdzy iven til fontos figyelembe venniink azo-
kat a kdnon peremére sodrédott, de fontos el6zménynek tekinthetd
miveket is, mint amilyen a Rovarhdz.

Emellett ezek a regények ellen is 4llnak annak, hogy egy jol
meghatdrozott irodalomtdrténeti narrativdba illessziik ket, hiszen
a kiilonbozd hatdsok annyira sokrétliek az egyes szerz8knél, hogy
beazonositdsuk nehézkes, sokszor csak szdjhagyomanyra és személyes
benyomadsokra hagyatkozhatunk. Ezt szemléltetve zdrdsként alljon
itt egy gondolat a prézafordulat egyik kiemelkedd alkotdjdtdl:

(Az Egy Makré emlékiratait] 79-ben egyiitt olvastam a Széchényi
konyvtirban Tolnai Rovarhdzéval meg Domonkos Kitomért ma-
dardval. [...] Ezek a regények a 60-as évek végén jelentek meg;
akkoriban, tinnepélyesen fogalmazva, errefelé volt a magyar préza
kozpontja, Ujvidéken, az Uj Szimpdban. Magyarorszigon 6-10
év mulva kezdtek ,ugyanezek” a dolgok megtérténni.®

¥ NEMETH, A posztmodern magyar irodalom. ..., 26-27.
“ EsterHAzY Péter, Egy kékharisnya foljegyzéseibs] (Budapest: Magvetd Konyvki-
adé, 1994), 192.
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Emlékezés a laingokra

A tlizmotivum és a sérelmekre valé emlékezés
Wajdi Mouawad Futdtiiz és Sophoklés Antigoné ciml drimdiban

Ez a nyilam, mit sértésedre valaszul

Feléd ropitek: ez, tudom, sziven taldl

Es langra lobbant — nem menekszel t8le meg!
Sophoklés: Antigoné, 1084-1086"

Meg kell torni a sort.
Wajdi Mouawad: Futitiiz*

1. BEVEZETES

Wajdi Mouawad libanoni sziiletésti, de Franciaorszdgban és
Kanaddban (Québecben) alkoté kortdrs drdmaszerzd, rendezd

1

SopHOKLES, ,Antigoné”, in BorLonvar Gdbor, szerk. Szophoklész drdamdi, ford.
Miszory Dezsd, 53—-97 (Budapest: Osiris Kiadd). A kovetkezdkben a primer szo-
vegekre szovegkozi hivatkozdssal referdlok.

Wajdi Mouawap, ,Futétlz’, in Upor Ldszld, szerk. Torténer a hetediken: Mai
kanadai drdmik, ford. MOLNAR Zs6fia, 7114 (Budapest: Eurépa Konyvkiadd,
2007), 35.
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munkdssdgdban a szdrmazds, a szimkivetettség és az igéretek meg-
szegése, elfeledése vagy épp ismételt betartdsa, rendszeresen visz-
szatéré témdk.’> A szerzd Futdtiiz (Incendies) cimli dramdjiban is
ismétlédden elé-elSkeriild problémakordk ezek: egy ikerpdr két
tagja, akik eldl a sziiletésiik koriilményeit elhallgatjak, egy fit, aki
egész életében az édesanyjdt keresi mikdzben felégeti sziil6foldjét és
egy anya, aki akaratlanul is megszegi az igéreteit.

A vildghirtis ez a drdma hozta el Mouawad szdmdra, mely a 2003-as
franciaorszdgi és kanadai premier utdn szdmtalan orszdg szinhdzdban
keriilt mUsorra. Az egyik legjelentésebb eléadds a 2009-es Avignoni
Szinhazi Fesztivalon tortént, ahol a Futétiiz cim( drimat az Igéretek
vére (Le Sang des Promesses) cim(i tetraldgia részeként mutattdk be,
a tetralégia — cselekményében nem, csupdn problémafelvetéseiben
kapcsolédé — darabjainak egymds utdni szinpadra éllitdsdval.*
2010-ben film is késziilt a Furdtiizb8l.> A magyar szinhdzak is tobb-
szor misorra tlizték a drimat: el6szor a FUGE Produkcié jatszotta
2012-ben,® a romdniai ésbemutatdra pedig 2014-ben a temesvari

3 E Elizabeth Danas, ,,Of Broken Promises and Mended Lives: The War-Ravaged
World of Wajdi Mouawad”, in E Elizabeth Dauas, Voices of Exile in Contem-
porary Canadian Francophone Literature, 135-172 (Lanham: Lexington Books,
2009), 139.

A tetralégia ,egy csoportot alkot a szdrmazds és a szdmiizetés kérdéseihez kapeso-
16dva, és Mouawad sajét szavait idézve »az igéret kérdését: visszavont, megsze-
gett, megtartott, majd elfeledett, majd ismét megtartott, elhagyott, elutasitott,
tagadott, kiginyolt, majd megbdnt«”. Danas, ,,Of Broken Promises...”, 139.
A Littoral, Incendies, Foréts cimli el6addson a ciklus elsé hdrom, a Ciels cimiin pe-
dig a negyedik drdm4jabol késziilt eladds volt ldthatd. Az Avignoni Szinhdzi Fesz-
tival (Festival d’Avignon) programja elérhetd a fesztival online archivumaban: htt-
ps://festival-avignon.com/en/edition-2009/programme, hozzaférés: 2024.06.03.
> Denis VILLENEUVE, [ncendies (2010). A film IMDB-adatlapja elérhetd: heeps://
www.imdb.com/title/tt1255953, hozzaférés: 2024.06.03.

Az el8adds szinlapja elérhetd a Port.hu feliileten: https://port.hu/adatlap/szinda-
rab/szinhaz/futotuz/directing-18143, hozzéférés: 2024.06.03.
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Csiky Gergely Szinhdzban keriilt sor.” Az egyik legfontosabb hazai
szinrevitel a budapesti Radnéti Miklés Szinhdzban ldthat6 (bemuta-
t6: 2017), ahol az Alfoldi Rébert dltal rendezett Furdtiiz eddig tobb
mint szdz eléaddst ért meg, ezdltal hét éve folyamatosan a kéztudat-
ban tartva a szerzét és a drimdt.®

Mouawad drdmdjénak helyszine egy polgarhdboru stjtotta térség,
amely pontosan nincsen megnevezve, de kikovetkeztethetd, hogy
egy kozel-keleti orszdgrél van sz6, melyet dltaldban a szerzd sziils-
foldjével, Libanonnal azonositanak. A kortars alkoté a haboru pusz-
titdsainak illusztrdldsdra legtobbszor a tliz motivumadt alkalmazza,
a cselekményalakitds és a figurdk jellemzése sordn pedig Sophoklés
Oidipus kirdlydhoz és Antigonéidhoz nyul vissza. Az Antigoné befo-
gaddstorténetében szdmos aktudlis torténelmi-politikai vonatkozdst
adaptécidt taldlunk: Jean Anouilh Antigonejaban a Vichy-rezsimmel
val6 szembeszallds jelenik meg,’ Bertolt Brecht Sophokles Antigonéja
cim( drdmdjdban pedig a Hitlerrel azonosithaté Kre6n Argost, azaz

Sztilingradot akarja elfoglalni.'
7 Az el8adds szinlapja elérhetd a Csiky Gergely Szinhdz honlapjén: heeps://www.
tm-t.ro/futotuz, hozzaférés: 2024.06.03.

8 A Radnéti Szinhdzban 2023. 4prilis 8-4n adtdk el8 szdzadik alkalommal a Furd-
tiiz cim(i darabot: ,100. eléaddsihoz érkezik a Futdtiiz: Hamori Ildiké vette at
Csomés Mari szerepét”, Szinhdz Online, 2023. dpr. 4., hozzaférés: 2024.06.03,
https://szinhaz.online/100-eloadasahoz-erkezik-a-futotuz-hamori-ildiko-vet-
te-at-csomos-mari-szerepet. A m{ a nyiregyhdzi Méricz Zsigmond Szinhdzban
is lathaté volt 2023-ban. Az eldadds szinlapja elérheté a Méricz Zsigmond Szin-
hdz honlapjdn: https://www.moriczszinhaz.hu/eloadasok/futotuz, hozziférés:
2024.06.03.

Jean ANNoUHIL, Antigone (Ligugé—Poitiers: Editions de la Table ronde, 1987),
a mii értelmezéséhez Id.: Douglas Craixs, Sophokles: Antigone (London—Oxford—
New York—New Delhi-Sydney: Bloomsbury, 2016), 135.

Bertolt BRecHT, ,,Sophokles Antigonéja”, ford. Eorst Istvan, in A jdtszma vége:
Modern egyfelvondsosok, szerk. Oszrovits Levente, 2 két., 1:429-436 (Budapest:
Eurépa Kényvkiadd, 1969), a mi értelmezéséhez Id.: Craixs, Sophokles: Antigo-
ne, 137-139.
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Mouawad a libanoni polgdrhdborti bemutatdsakor szintén So-
phokléshez nyul vissza, még ha kevésbé egyértelmten is, mint az
elébb emlitett mivek. A kortdrs szerz8 a sophoklési drimavildg
motivumkészletébdl is kolcsonoz elemeket, példdul a temetetlen-
ség vagy a madarak motivumait."' S8t, a kozponti szimbdlum,
a tliz, mér az Antigonéban is jelentds szerepet jatszik mint a Thébait
felégetd tliz vagy a — mottoként kiemelt szovegrészletben — a lelket
felemésztd langok. Tanulmdnyomban a Furdtiiz drimaszovegében
megjelend emlékezés témakorét és tlizmotivum hasznalatdt elem-
zem, illetve a Futdtiiz és az Antigoné kozti 6sszefiiggéseket vizsgdlom,
feltételezve, hogy Mouawad tudatosan nylt sophoklési elemekhez
a drdma megirdsakor. A kutatds 6sszehasonlité irodalomtudomanyi
keretben zajlott, kiilonos tekintettel a két md motivikdjira és
emlékezetfelfogdsira.

2. BOSSZU ES PTSD, AMNESZTIA ES AMNEZIA

Mind Sophoklésnél, mind pedig Mouawadndl megjelennek az
emlékezés és felejtés motivumai. A Futdtiiz kozponti szerepldje,
Nawal, a kovetkezét mondja kiséréjének, Sawddnak a polgarhdborus
Libanonban: ,Az ember nem felejt, Sawda, erre megeskiiszom.
Szeretne, de nem felejt” (Futdriz 44). A drima cselekményének
— és igy Nawal életének — egészén végigvonul Nawal azon torekvése,
hogy tartsa magdt két igéretéhez, amelyeket nagyanyjdnak és fidnak
tett: egyrészt, hogy akdrmi is torténjék, mindig szeretni fogja a fidg;
misrészt pedig, hogy megtanul irni, értelmiségi lesz annak érdeké-
ben, hogy megtérje a bosszuallds csalddjéban 6r6klédé lincolatdt.'

1 Ezzel a téméval egy kordbbi tanulmdnyomban foglalkozom: BarAzs Bélint Tibor,

ySiratatlan sfrok és madarak vijjogdsa: Motivikus parhuzamok Sophoklés Anzi-
goné és Wajdi Mouawad Futdriiz cimd drdmdjéban’”, Okor 22, 3—4. sz. (2024):
94-101.

12 DanAB, ,,Of Broken Promises...”, 145.
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Nagyanyja szerint azért van lehetdsége értelmiségiként ennek
a ldncnak a megtorésére, mivel azdltal, hogy megtanul ,olvasni,
irni, szdmolni, beszélni,” képessé vilik a tiltakozdsra, és maga ird-
nyithatja majd a sorsdt (Futdtiiz 35).

Nawal élete végén bekovetkezd elhallgatdsa abbdl fakad, hogy
nem tudja betartani azon igéretét, hogy mindig szeretni fogja a fidt.
Amikor a Sawddval kozosen irt Gjsiga munkatdrsait meggyilkoljik
a milicistdk, Nawal meggy6zi Sawddt arrél, hogy nem kezdhet mé-
szdrldsokba, mert azzal csak a bosszdldncot folytatnd. Viszont & is
helyesnek tartja a valaszlépést, ami kizdrélag a milicistak vezetSjének
a meggyilkoldsa. Emiatt Nawal bortonbe kertil, a ,,héhér” ragadvany-
nevii 6r pedig rendszeresen megerdszakolja. A birésdgon azonban
az 6r tantvallomdsabdl fény deriil arra, hogy 6 Nawal elveszett fia.
Igy, bar az anya gy(iloli a gyermekét, mégis tartania kell magdt az
igéretéhez: ,Mert teljes szivembdl gytilsltelek. / De, ahol szeretet van,
ott nem férhet meg a gytilslet. / Es hogy képes legyek megtartani
ezt a szeretetet, vakon gy dontottem, hallgatok. [...] Az igazsdggal
szemben mindannyiunknak csak a csénd marad” (Fuzdtiiz 105, 107).

Nawal tehdt emlékszik. Elészor akkor képtelen a felejtésre, amikor
a ,hoéhérral”, Nihaddal vdrandés. Anyja ekkor azt parancsolja neki,
hogy felejtse el, hogy gyereket vér (Furdtiiz 30), ezt azonban Nawal
nem képes megtenni. Elhagyja a falut, ahol felndtt, megtanul irni, és
visszatér, hogy felvésse nagyanyja nevét az tires sirkovére (Futdtiiz 41),
ezzel is gdtat szabva a felejtésnek. Ekkor csatlakozik hozzd Sawda, aki
megkéri Nawalt, hogy tanitsa 8t. Sawddnak gyermekkorabdl trau-
matikus emlékei vannak, a csalddja pedig azt szeretné, ha elfelejtené
a hazdjit, Sawda igy attdl fél, hogy végiil mindent elfelejt.

Ezzel analég médon Nihad sem felejt, a cselekmény folyaman
végig az anyjat keresi (Futdtiiz 102), a birésdg eldtt pedig emlékszik
Nawal borténbeli ragadvénynevére, arra, hogy ,énekld asszonynak”
hivedk (Futdriz 84). Nawal ikrei koziil egyikiik, Simon pedig nem
akarja elkezdeni a mult felfejtését, azt akarja, hogy maradjanak meg

—177—



BALAZS BALINT TIBOR

testvérével, Jeanne-nal egymdsnak: ,Nem tehetiink mést, felejteniink
kell” (Futétiiz 59).

Nawal és Sawda Ujsdgirdi tevékenysége a polgirhdbora alatt
szintén a dokumentaldst, az emlékezés megkdnnyitését szolgdlja, az
Gjsdg elleni timaddsnak pedig éppen a blindk elfeledtetése a célja
(Futétiiz 61). A dokumentdlds aktusdhoz tartozik Nawal kérhdzi
dpoléndjének, Antoine-nak a gesztusa is, aki kazettds magndra veszi
Nawal hallgatdsdt (de nem hallgatja meg, mivel tigy gondolja, nincs
hozz4 joga) (Futdtiiz 59—60). Végiil Nawal hallgatdsa, a csend hozza
el a malt feldolgozasdt is azéltal, hogy 6szt6nzi Nawal linydt, Jeanne-t
az utra kelésre és a male felfedezésére. Tanya Déry-Obin tgy véli,
a Futdtiiz, sGt az egész tetraldgia azt sugallja, hogy az egyén lehetdsége
abban rejlik, hogy feltdrhatja az 6nmagit meghatdrozé multat."
A libanoni utazdssal Jeanne (majd pedig Simon is) éppen ezt teszik.
Az énmagukrol alkotott kordbbi kép lerombolddik, és az igazsdg
megismerésével elkezdhetik felépiteni az Gj dnmagukat.'

Carey Perloff Tragedy Today cim(i tanulmdnydban amellett érvel,
hogy mig a sophoklési vildgban az igazsdgtalansigra valé akeiv
emlékezés hési tett, addig ma pszichézisként tekintiink rd.” Az
er8szak csak annak meggondoldsira készteti a modern embert, hogy
mit tekintiink legdlisnak és legitimnek.'® Tovibbd, Perloff szerint,
egy bosszildncolatokkal dtszdtt vildgban az erdszak megsziintetését
kellene tekinteni hési tettnek, nem pedig az ,,emlékezést” mint az
er8szakspirdl fenntart6jdt. Perloff ezzel magyardzza azt is, hogy Anti-
goné amnesztidval, temetéssel prébdlja megtorni a bosszildncolatot.

Tanya D£RY-OBIN, ,,De la reconnaissance a la responsabilité: UExpérience tra-
gique chez Wajdi Mouawad”, Nouwvelles Ltudes Francophones 29, 2. sz. (2014):
2641, 30.

4 Uo., 36.

15 Carey PERLOFF, , Tragedy Today”, PMLA 129, 4. sz. (2014): 830-833, 833.
Rita Bassil EL Ramy, ,Echapper 1 la fatalité des violences: »Le Sang des promes-
ses« de Wajdi Mouawad”, Esprir 384, 5. sz. (2012): 127-130, 127.
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Az er6szak és bossza ldncolatai mind Sophoklés, mind pedig
Mouawad darabjaiban végtelen pusztitdshoz, végiil pedig poszttrau-
mds stressz zavarhoz vezetnek."” A mouawadi viligban igy perzsel6dik
fel egy teljes orszdg, Nawalnak pedig igy alakul ki példdul a busz-
fobidja: miutdn csak a szerencsének koszonhet8en menekiil le egy
felgytjtott autébuszrdl, soha tobbet nem szall buszra, még évekkel
a polgdrhdbord utdn sem, amikor mér Kanaddban él (Fuzdtiiz 56-57).
Emellett Nawal a mult egészérdl hazudott ikreinek: elhallgatta, hogy
ki az apjuk, és azt is, hogy van egy testvériik, igy Jeanne és Simon
teljes feledésben néttek fel (Futdtiiz 82). Pedig a traumafeldolgozas-
hoz elengedhetetlen az, hogy a trauma elszenveddje beszéljen réla.'®

A teljes felejtés Sophoklés drdmainak cselekményében is proble-
matikus tényez8: Oidipus teljesen elfelejtette Laios kirdly meggyil-
koldsdnak részleteit, és ez a felejtés a tragikus zdrlat felé mozditja
el a cselekményt.” Mouawad témavilasztdsa is Osszefiiggésben
4ll a felejtés-emlékezés témakorével. Ahogy Jane Moss megjegyzi,
a québeci bevdndorlé hétterd szerz8k miveiben a sziiléfold trau-
mdi gyakran el8tdrnek és ,folytonosan szétzilljék a jelent”.* Ezek
a szerz8k legtobbszor azok nevében szélalnak meg, akik ,elszenvedik,
és nem akik irjik a torténelmet.”?' Az emlékezés lényege pedig Perloff
szerint az, hogy az emberi lelket életben lehessen tartani, és ennek
egyik fontos aspektusa az elhunytakkal valé kapcsolattartds is.”
Az elhunytakkal val4 kapcsolatteremtés, az ,egyiittlét a haldlban” az
Antigonéban is kdzponti szerephez jut:

7" PERLOFF, ,, Tragedy Today”, 833.

'8 Jane Moss, ,,The Drama of Survival: Staging Post-Traumatic Memory in Plays by
Lebanese-Québécois Dramatists”, 7heatre Research in Canada 22, 2. sz. (2001),
hozzaférés:  2024.06.03,  heeps://journals.lib.unb.ca/index.php/TRIC/article/
view/7032, 2.

! PERLOFF, ,, Tragedy Today”, 833.

2 Jane Moss, ,Multiculturalism and Postmodern Theater: Staging Québec’s Other-
ness”, Mosaic. An Interdisciplinary Critical Journal 29, 3. sz. (1996): 75-96, 77.

2l Moss, ,, The Drama of Survival...”, 5.
22 Uo., 6.
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Erte halnom: szép haldl.

Ott lent, mint kedves kedvesével, fekszem én
Szent biin utdn. Tudd meg;: tovabb kell tetszenem
Az Alvildgban, mint e f6ldon, mert amott
Orokre nyugszom. (Antigoné 72-76.)

Bar ettdl fiiggetlentil Antigoné tgy véli, nem lépett volna fel az
dllam ellen, ha ,,p6tolhat6” rokondt (férjét vagy gyerekér) veszitette
volna el (Antigoné, 905-912).” Helene P. Foley értelmezése szerint
Antigoné hallgat6lagosan kételezve van arra, hogy meghdzasodjon,
és fentebb idézett érvelésében vér szerinti rokonait a feltételezett,
hdzassig Gtjan szerezhetd rokonai elé helyezi. Ezen interpretdcid
alapjan Antigoné alldspontja védhetd, hiszen csupdn fiktiv kotelé-
kekbdl fakadé kotelezettégekkel szemben 1ép fel.*

Antigoné a m{ sordn visszatéréen testvérére és csalddja biineire
emlékezik (vagy emlékeztetik ezekre). Ezzel analég médon Nawal is
évtizedeken 4t keresi, nem felejti el elveszett gyermekét. Itt azonban
egy mdsik élethelyzet jelenik meg, hiszen Nawal szimdra a gyermeke
nagyon is valés, igy 6 nem is érzi fidt pétolhaténak, mint Antigoné
a sajit meg sem sziiletett gyermekét. Tovdbbd a Furdtiiz megsziiletése
kapcsin is meghatdrozé az emlékezetalakitds szandéka: Mouawad
csak felndttként ismerte meg, mi minden t6rtént sziiléhazdjéban, hi-
szen a polgirhdborut kévetden Libanonban az ,amnesztia amnézidt
sziilt”. Mouawad miutdn megismerte orszdga multjdt, a khiami
bértonben a Dél-Libanoni Hadsereg altal jogtalanul fogvatartot-
tak és megkinzottak torténeteihez nydlt inspirdciéként:” Nawal
# Karsai Gyorgy ezzel szemben tgy véli, Antigoné célja az, hogy dicsd, hérdshoz
mélt6 haldlt haljon, és ezdltal az, hogy hdssé vélhasson egy olyan vildgban, ahol
mdr nincsenek olyan férfiak, akik sérdsszd valhatndnak. Karsar Gyorgy, ,,Antigo-
né hésiessége”, in Karsat Gyorgy, A Szép és a Szornyeteg: Gorog dramik értelmezé-
sei, 25-49 (Budapest: Osiris Kiadd, 1999), 45-47.

Helene P FoLrey, Female Acts in Greek Tragedy, Martin Classical Lectures

(Princeton: Princeton University Press, 2001), 178.
% EL Ramy, ,,Echapper a la fatalité...”, 129. [Sajdt forditds, B. B. T]
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karakterének megalkotdsa sordn példdul Soha Bechara alakja szolgilt
mintdul, aki a Dél-Libanoni Hadsereg vezet8jét probalta meggyil-
kolni, majd itélet nélkiil tiz évre a khiami borténbe zdrtdk.*

3. MEGPERZSELODO LELKEK ES A REMENYT
NYUJTO NAP

Mind a Futétiizben, mind pedig az Antigonéban megjelenik a tliz és
a nap motivuma mint pusztit6 erdk, illetve mint a hdbortk kiséré-
jelenségei. A Futitiiz egyik kozponti képe egy palesztin menekiil-
teket szdllité autébusz (Futdtiiz 58), melyet a milicistak ledntenek
benzinnel, majd elkezdenek 16ni. A 16vésektdl a busz szinte azon-
nal kigyullad, minden elég és ,szétolvad” (Fuzdtiiz 59) — hasonléan
ahhoz, ahogyan az Antigoné 1006-1011. soraiban az isteneknek
felajanlott dldozat nem ég el, hanem szétfolyik.”

Miként Elizabeth Dahab megjegyzi, ez a jelenet Mouawad egy ma-
sik mivében, a Visage retrouvé cimi regényben is megjelenik, illetve
a szerz$ az Architecture d'un Marcheur cim( beszélgetéskotetben
megemliti, hogy gyermekkordban Bejritban szemtanuja volt egy
busz hasonlé kiégésének.” Ez a busz elleni tdmadds 1975-ben
toreént (a Futdtiizben 1978-ban), és ez inditotta el az évtizedekig
tartd libanoni polgdrhdborit.” A menekilttdborbeli események
(Futétiz 67-70) szintén rendelkeznek valds torténeti hattérrel.

% Jim HoLsTuN, ,,Antigone Becomes Jocasta: Soha Bechara, Résistante, and Incendi-
es”, Mediations 29, 1. sz. (2015): 342, 4.

Ennek a képnek a temetetlenség témakore feldl vald vizsgalatdt is elvégzem kordbbi
tanulmdnyomban, v6. BALAzs, ,Siratatlan sirok...”, 96.

Misok azonban tgy vélik, hogy fikciéként kell inkabb értelmezni ezt a szemtand-
sdgot. Mouawad szdvegeire jellemzden a valds torténelmi események beleolvad-
nak az irodalmi alkotdsba, melyben megjelenik egy 4ltala konstrudle ,,\Wajdi” is.
Vé. Hotstu, ,,Antigone Becomes Jocasta...”, 18-19.

2 DaHAB, ,,Of Broken Promises...”, 151.
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A Futdtiizben a milicistdk betdrnek a menekiilttdborba, és megdlnek
mindenkit, majd pedig felgydjtjak a tdbort. A jelenet az 1982-es
szabrai és satilai mészdrlds eseményeit eleveniti fel. Ekkor a maroni-
ta csapatok izraeli kozremiikodéssel kétezer embert gyilkoltak meg
a menekiilttdborokban.*

A tliz mint a pusztitds szimbdluma azonban nem csak a beazo-
nosithaté torténelmi események beemelése alkalmdval jelenik meg.
Nawal egy olyan Gjsdgot szerkeszt a polgdrhdbori ideje alatt, amely-
nek célja a hdbort torténéseinek dokumentéldsa. Az ellenséges csapat
lemészdrolja az Gjsdg szerz8it és timogatdit, majd pedig felgyujtja
a szerkesztdséget (Futdtiiz 61).3' Nawal kisérdje és irétdrsa, Sawda
abban hisz, hogy meg kellene bosszulnia a vérengzéseket: ,,szemet
szemért, fogat fogért, mindenhol ezt kidltozzak” (Futdtiiz 68). Nawal
viszont eltériti ettdl:

Bosszat akarsz 4llni, hdzakat akarsz gydjtogatni, azt akarod, hogy
mids is érezze, amit te érzel, hogy megértsék, hogy megvéltozza-
nak, azt akarod, hogy azok az emberek, akik ezt az egészet csindl-
tk, teljesen 4talakuljanak. Meg akarod 8ket biintetni, hogy 6k is
megértsék. De ennek az 8riilt jatéknak épp butasdg és éppen az
a fijdalom a tdptalaja, ami most téged is elvakit. (Furdtiz 71-72.)

Nawal azt is megjegyzi, hogy azokat, akik a mészarlst végrehajtot-
tdk, nem lehet mér j6 Gtra tériteni, hiszen nem fogja megvaltoztatni
éreékrendjiiket az, ha csalddjukon bosszat all Sawda (Fuzdtiiz 72).
A bosszuldncolatok természetét az orvos monoldgja foglalja ssze
a legdltaldnosabban — minden szornyd tettnek van egy szintén

3 Uo., 151-152.

31 Nem teljesen egyértelmd, kik azok az ,,8k”, akik ,felgydjtotedk a nyomddt”, de
nagyon valdszinti, hogy a megszdllé hadseregre utalnak, hiszen amellett, hogy
bosszildncolatok jelennek meg a miiben, elsésorban a megszdllok erdszakja 4ll
a kozéppontban. De az er8szak biine aldl a mésik oldalt sem menti fel a md, vé.
»Chamseddine legaldbb olyan kegyetlen, mint a tdbbiek” (Fuzdtiiz 76).
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szornyli elézménye, amelyre vdlaszul bekovetkezik: ,Az erdszak
gyilkossdgot sziil, amidta vildg a vildg” (Futdriiz 50).

Az Antigonéban az elézménytorténet leirdsakor (Antigoné 100—
154, 199-202, 285-2806) jelenik meg a tliz motivuma a bosszu és
a pusztitds jelentéskdrével dsszekapcesolédva. Polyneikés hadsereg-
gel tér vissza szdmiizetésébdl, és Thébaira tdmad. A terve az, hogy
~Héphaistos / ldngjaival” (Antigoné 121-122) égesse fel a vdrost,
nem vagyik mdsra, mint ,perzselni 8sok foldjéc” (Antigoné 200).
A hibortban egymads kezétdl esik el a két testvér, a kirdly és a ldzado.
Ezt kévetden Krednt ugyantigy a bosszu hajtja, amikor nem engedi
eltemetni Polyneikést (Antigoné passim). Teiresias jéslata elére jelzi,
hogy Haiménnak meg kell halnia, mert igy akarnak az istenek bosz-
sztt dllni Kreénon, aki Antigonét halalba kiildi jogtalanul, és gy
rendelkezik Polyneikés holttestérdl, hogy ahhoz még az isteneknek
sem lenne joguk (Antigoné 1064—1076). Kredn elsé rendelkezése
rdaddsul rogton egy tiltds, mely egy olyan testre vonatkozik, amelyrdl
isteni dontés van, igy nem lenne ehhez joga.*?

A Futdtiiz motivumrendszerét tekintve a legtermékenyebb alapot
az Antigoné 1084-10806. sorai adjdk: ,Ez a nyilam, mit sértésedre
vélaszul / Feléd ropitek: ez, tudom, sziven taldl / Es ldngra lob-
bant — nem menekszel t6le meg!” Ebben a képben szintén a tiiz-
motivum jelenik meg a pusztitds jelentéskorében, itt azonban nem
a kiilvildg, hanem a belsd vildg ldngol. Ezeket a sorokat Teiresias
mondja a Kre6nnak szdnt, baljés jéslata utdn: az isteneknek nem kell
az dldozat, mert Kredn cselekedetei tilnytlnak a hatalmdn. Miel6tt
a jos elmegy, jelzi a kirdlynak, hogy az istenek meg fogjék biintet-
ni a talkapasért (Antigoné 1072—-1076). Krednban a tudat, hogy
Teiresias joslatai igaznak szoktak bizonyulni, okozza a lingra
lobbandst.

32 Vo. Karsar, ,,Antigoné hésiessége”, 32.
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Ehhez hasonléan haszndlja Mouawad a tlizmotivumot kortdrs
drdmdjdban. A Futdtiizben, ahogy fentebb ldthattuk, a polgdrhdbora
leirdsa folyamdn szdmos alkalommal megjelenik a lingolé Libanon
képe. Ezzel 4ll pirhuzamban a lelket beliilrél felemésztd tliz, amit
szemléletesen foglal 8ssze Nawal leirdsa gyermekeirdl az ikrek ap-
jénak: ,A héhér fia és ldnya, mindketten kinban sziilettek. / Nézze
meg Sket! / Megperzselddtek. / Lingot fogtak attdl az igazsdgtol,
amit maga képvisel a szemiikben” (Fusdriz 105).

A 1élek langoldsdnak képe ezen a példdn felill is mélyen dthatja
a mivet. A drima négy nagy szerkezeti egységre tagolddik, melyek
cimében mindig valaki vagy valami mds — Nawal, a gyermekkor,
Jannaane, Sarwane — ,kap lingra”.>> Ennek megfelel6en az egyes
részekben a rész cimében kiemelt szerepld ,,megperzselédésének”
lehetiink tanui. Az elsd részben Nawal fiatalkordt ismerhetjiik meg,
akit az ,perzsel meg”, hogy megtudja, gyermeket var (Futdtiiz 28).
Ez egyrészt azért lehet rd ilyen hatdssal, mert égeti az a t(lz6 szeretet,
amelyet érez, mdsrészt azért, mivel tudja, hogy emiatt dsszet(izésbe
fog kertilni anyjdval és a faluval, igy megperzsel6dése mintegy mdr
elére megtorténik. Ugyanez a problémakor vetddik fel a kovetkezd
sorok metafordjiban is: ,Hat nem csoddlatos és félelmetes? Hit nem
olyan, akdr egy szakadék, akdr a felette koroz6 madarak szabadsdga?”
(Futdtiiz 28.) Itt egyrészt megjelenik a szakadék, melybe , belezuhan”
Nawal azéltal, hogy szembemegy falujdnak konvenciéival (menekiilt-
t6], fiatalon, hdzassdg nélkiil sziiletik gyermeke). Megjelenik viszont
az a szabadsdg is, melyet akkor nyerhet el, hogyha feliilemelkedik

ezeken a problémdkon, és kiszabadul a falubél.

3 A francia eredetiben a mt cime Incendies, azaz Tiizvészek. A részek cimeiben is ez
a sz6 isméd8dik meg: Incendie de Nawal, Incendie de l'enfance stb., azaz Nawal
tiigvésze, A gyermekkor tlizvésze stb. MouawaD, ,Futétliz,” 11, 41, 61, 89. Ezt a
gondolatot réviden mér kordbban felvetettem (BaLAzs, ,Siratatlan sirok...”, 98),
részletes értelmezésére azonban a kovetkezékben keritek sort.
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A drdma mdsodik részében a gyermekkor kap ldngra. A rész nyi-
t6jelenetében a tizenkilenc éves Nawal a t(iz6 napon felvési a sirkére
nagyanyja nevét (Futdtiiz 41), és végleg elhagyja szuléfalujde, igy
szakitva el magit a gyermekkora helyszinétdl. Sawda szintén tGtra
kel vele, igy az 6 gyermekkora is véget ér. A mdsodik rész sordn tobb
drvahdzba is elldtogat a két fiatal nd, és azzal szembesiilnek, hogy az
drvahdzakbdl elhurcolt gyerekek gyermekkora is lezdrult, a hdbora
kitorésének kovetkeztében mintegy felemésztették a lingok.

A harmadik rész Jannaane (Jeanne) megperzsel8dését mutatja be.
Miutdn a masodik rész végén megsemmisiil az anyjérél alkotott képe,
Jannaane Libanonba indul, és a drdma a harmadik részében megis-
meri a polgdrhdbora borzalmait, még abba a bortonbe is elldtogat,
ahol az édesanyjit fogva tartottdk. Jannaane lelke azonban akkor
lobban ldngra, amikor Malaktdl tudomadst szerez arrél, hogy neki
és Simonnak a ,hohér” az apja, illetve arrél, hogy anyja elhallgatta
el6liik azt a nevet, amelyet attdl a f6ldmivestdl kaptak, aki sziiletésiik
utdn nevelSsziiléként a gondjukat viselte. Igy minden elég, amit
eddig biztosnak véltek a gyermekkorukrél, a szdrmazdsukrol. Végiil
Jeanne meggyé6zi Simont az utra kelésr6l. Ezt kovetéen a drima
negyedik része a it ,ldngra kapdsdnak” torténetét meséli el. Simon
a kozjegyzdvel elldtogat Chamseddine-hez, akitdl megtudja, hogy
a ,hohér”, Abou Tarek egyszerre a bdtyja és az apja. Ezutdn testvérével
ugyanaz a csond telepszik rdjuk, mint ami anyjukra.

A tlizzel szemben a Futdtiizben a Nap jelenik meg mint a re-
mény szimbdéluma. Nawal és Sawda djsdgainak cimében is rendre
megjelenik a remény fénye, amely a hdbort borzalmain dtsziirédve
nyujt az embereknek — vagy legaldbbis 6nmaguknak — reményt egy
jobb jovére (Futdtiiz 62). A ,lerombolt Gjsdg” cime A nappal fénye
(La lumiére du jour), a tervezett Gjsdgé pedig A felkelé nap dala
(Le chant du levant). llletve, amikor Sawda csatlakozik Nawalhoz,
hogy egyiitt keressék Nawal fidt, a ,,nap melegében” indulnak, ami
szintén reményteljes utnak induldst jelol (Futdtiiz 71).
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A Nap motivuma az Antigonéban is megjelenik: a drima parodosa
(Antigoné 100-154) végig a Napistenhez sz4l, aki véget vetett a
thébai polgirhdborunak: ,[E]lkergeted innen, hogy fut mér, / meg-
eresztve a gyeplSt” (Antigoné 108—109). Tehdt Hélios — a Futdtiiz
Nap-motivumdhoz hasonléan — az Antigonéban reményt nyujté
alakként jelenik meg. A napfény, ezzel analég médon, az Oidi-
pus gyerekeibe vetett hitet is kifejezheti: ,,Megesillant mégegyszer
a fény / Oidipusz torzsének utolsé sarjain” (Antigoné 599-600).

A nap azonban nemcsak a reményt és az életet szimbolizdlhatja
az Antigonéban, hanem éppen ezeknek az elvesztését is. A remény
kettSsége a drimaszovegben is megfogalmazddik: ,Be sok éli fegyver
a j6 remény” (Antigoné 615). Antigoné és Kredn is utal arra, hogy
Antigoné, ha meghal, nem ldthatja t6bbé a nap fényét: , Tekintsetek
énrdm, j6 tdrsak, / Végsé utamon! / Ma utolszor ldtom fényleni még
a Napisten szemsugardt — / Azutdn soha tobbé” (Antigoné 806-810).
Kreén pedig abban a reményben, hogy mentesiilhet Antigoné hal4-
lanak bine aldl, elzdrja a nap elél a lanyt: ,E sziiz vérétl érintetlen
lesz keziink: / A napvildgtdl fosztottuk meg 8t csupdn” (Antigoné
890-891).

A Futétiizben Nawal nagymamdja, Nazira, majd pedig Nawal
sirjdra akkor keriilhet fel a neviik, amikor a sirokat beragyogja
a nap: ,[A]kkor tehettek kdvet a siromra / Esa napsiitésben rdvéshe-
titek a nevemet”, valamint: ,A neved beragyogja a sirodat” (Futdtiiz
16, 41). A Nap-motivum ebben a kontextusban a megtisztuldst is
szimbolizdlhatja: azt, ahogyan sikeriil megtorni egy gytiloletlincort,
ahogyan sikertil kijjebb keriilni a nyomorbdl.

Tovébbi analégia a két drdma kozott, hogy Nawal alakja értelmez-
hetd Kredn Antigonérdl sz6l6 jellemzésének titkrében is: , Eszedbe
vedd, hogy az, kiben a gondolat / Merev: legkénnyebben bukik.
A vas kemény, / Ha tlizben edzik meg; de éppen mert rideg: / Kony-
nyen reped, s iités alatt szilinkra hull” (Antigoné 473—476). Nawal

a hdbort sordn végig erds marad, Gjsdgot ir, és ki akar torni
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a bosszildncolatokbdl fakadé erdszakbél. Annak ellenére, hogy
megerdszakoltak a bértonben, megmarad a feleldsségtudata, és meg
akarja 6rizni a méltésdgdt (Futdtiiz 86). Viszont, amikor megtudja,
hogy a fia az ikrei apja, akkor az ,,lités alatt szildnkra hull”, és elhallgat.

Az Antigonéban két alkalommal is megjelenik a pardzson jarés
ritusa. El8szor, amikor az 6r igyekszik Kre6nt meggydzni arrél, hogy
nem tudnak a holttest 6rz8i semmit arrdl, ki szérta be homokkal
Polyneikés holttestét:

De mind tagadta azt, hogy tudna bérmit is.

S bizonykodott mind: inkdbb fog tiizes vasat,

Vagy ldngon dtfut, istenckre eskiiszik,

De dllitja azt, hogy nem volt része semmiben,

S a tettesekkel semmiképp se cimbordlt! (Antigoné 263-267.)

Misodszor pedig a mdsodik stasimonban: ,Be sokélli fegyver a jo
remény! [...] / Eszbe se kap, ki gyanttlan, / Csak mikor mér eleven
szénre hdgott” (Antigoné 615-619). Herbert Musurillo értelmezése
szerint az utbbi szoveghely kétféleképpen is interpretdlhaté: vagy
valaki véletleniil 1ép a szénre, vagy pedig az els6 idézetben meg-
jelend ,ldngon dtfutishoz” hasonld tlizprébérdl van sz6, melyrél
azonban kevés ékori forrds sz6l.>* Musurillo konklaziéja szerint az
idézet lényege az, hogy a bolcs ember évatosan kell, hogy jdrja
az élet Utjdt — éppen gy, mintha pardzson jarna. Bir a megperzse-
16dést igy sem lehet megeldzni, a teljes pusztulds elkeriilhetd.”
Ezzel szemben sem az Antigonéban, sem Futdtiizben, a cselekmény
egészét vizsgdlva, nem tudnak a szerepldk elég 6vatosan jérni. So-
phoklés drdimdjdban mind Antigoné, mind Kredn elbukik.’® Nawalt
 Herbert MusuriLLo, ,Fire-Walking in Sophocles” Antigone 618-619”, Transac-
tions and Proceedings of the American Philological Association 94 (1963): 167175,
172.
¥ Uo., 174-175.

3¢ Boronvar Gébor, ,Utész8”, in Szophoklész dramii, szerk. Domokos Mityés,
421-470 (Budapest: Osiris Kiad6, 2004), 432-433.
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az értelmiségi 1ét, az éneklés, valamint a blinokre vald figyelemfelhivis
(Futdtiiz 35, 76) batorsiggal, tettviggyal vértezi fel, végiil mégis
olyan helyzetbe keriil, amelyben , megperzselddik”. Elragadjik tSle
a csecsemdjét, akit nem tud sohasem elfelejteni, akit kénytelen egész
életében keresni, mikozben hdborts blindknek szemtantja. Majd,
amikor bortdnbe keriil, a sajdt elveszett fia erszakolja meg. Egy
ilyen igazsdgot nem lehet eléggé Gvatosan 4dtadni, nyilvanvals, hogy
amikor az ikrek megtudtdk a teljes torténetet, akkor ,[m]egper-
zselédtek. / Langot fogtak attdl az igazsdgtol, amit maga [azaz Abou
Tarek] képvisel a szemiikben” (Futétiiz 105).

A fentebb emlitett mdsodik szasimon itt t6bb szempontbdl is
parhuzamot mutat a Furdtiizzel. A kardal a kovetkez8képpen kez-
dédik: ,Boldog mind, aki balsorsot nem ismer! / Mert kinek istenség
reszketteti hdzdc, / [...] veri azt a csapds firdl-fira szdllva” (Antigoné
582-586). Ugyan istenségek nincsenek a kortdrs drdmdban, viszont
példdul Nawal csalddjaban a nék generdcik 6ta neheztelnek az any-
jukra (Futétiiz 35). Ehhez hasonléan Nawal ,, megperzselédése” is
oroklédik az ikreire. Tehdt, ahogyan ,,[a] Labdakiddkat 8si dtok (izi”
(Antigoné 594), Ggy Nawal csalddjdt is.

4. OSSZEGZES

A Futétiizben és az Antigonéban tehdt a tliz megjelenhet a kiilsg
vildg ldngoldsaként: ahogy a polgdrhdborts Libanon ég, Ggy ég Thé-
bai is. Mindkét m{ haszndlja azonban a tiz motivumadt az egyént
beltlr8l felemésztd igazsdg képi kifejezéseként is. Az Antigonéban
Teiresias jéslata az, amely meginditja Kre6n lelki osszeomldsdt.
A Futdtiizben ezzel szemben az osszes kulesszerepld a drdma bizo-
nyos részén ,ldngra kap”, mindannyian — az antik drdmahoz hason-
l6an — sorsfordit6 helyzetekben, példdul az ikrek, ahogy a sziileté-
sik titkdt egyre inkdbb megismerik.
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A dolgozatban vizsgilt mdsik kdzponti motivum, a perzsel Nap
a miivekben a remény és a reményvesztés metafordjaként is megjele-
nik. A tlizh6z kapcsoléddan a pardzson jérds mint az dvatosan vezetett
élet képe is kiemelt szerepet jdtszik a két drimdban. Az emlékezés és
felejtés témakore is meghatdrozé jelentdségli mind a thébai mon-
dakérben, mind pedig Mouawad vildgdban. Sophoklés drimdjéban
Oidipus elfelejti Laios meggyilkoldsdnak részleteit, késébb azonban
sem fiai, sem Kreén nem tudtak egymdsnak megbocsdtani. Ezzel
szemben Antigoné eltivolodik a biinokre valé goresos emlékezés-
t6l. A Futdtiizben pedig Nawal egyrészt maga is pontosan emlékszik
a sorsfordité eseményekre (de a bosszttél hatdrozottan elzdrkdzik),
mdsrészt viszont az Gjsdgirdssal dokumentdlja és terjeszti is a tuddst
hadbortban torténtekrdl, és még a bortonben is énekkel probal ellen-
dllni, ahogy azt Sawddtdl tanulta. Rettenetes tapasztalatai hatdsdra
azonban végiil 6 is megnémul.
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Abjekt tapasztalatok Terék Anna
Hittal a napnak cim( kotetében

A kortérs szépirodalomban fel-felt(inik, és — nem 4j, inkdbb vissza-
téré elemként — egyre nagyobb népszertiségnek 6rvend mind a body
horrormiifaja, mind pediga traumdkkal dolgozé, személyes koltészet.
Mindkét jelenség gyokeresen fonddik dssze a pszicholdégidn alapuld
gondolkoddsméddal, illetve szervesen koétddik az abjekcidhoz.
Julia Kristeva abjekt-fogalma egy széban foglalja 6ssze az undor,
a fenyegetettség és a kivetettség érzését, ennél mégis sokkal tobbet
rejt. Az abjekcid szorosabb vizsgdlata révén megvildgithaté az, hogy
hétkoznapjainkat, hitiinket, tirsadalomrdl és testiinkrél alkotott
képtinket dtszovi az abjekcié: mocskossd, paranoiddd, kiviildllova
tesz barkit és barmit, ami a hatdrteriileteken helyezkedik el.

»Az abject megtisztitisdnak eltéré médjai — a kiilonboz6 katarzi-
sok — képezik a valldsok torténetét, egészen a valldson kiviil vagy
beliil elhelyezkedd par excellence katarzisig, amit mtivészetnek ne-
veziink” — irja Kristeva, s én a tovdbbiakban ezen dllitds nyomdn

! Julia KriSTEVA, ,Bevezetés a megaldzottsighoz”, ford. Kiss Agnes, Café Bibel 6,
20. sz. (1996): 169-184, 178.
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kivinok betekintést nydjtani az abjekt irodalomelméleti és narrativ
aspektusaiba, valamint testpoétikai vonatkozdsaiba Terék Anna vajda-
sagi szerz$ 2020-ban megjelent Hattal a napnak cimi verseskotetén
keresztiil, melyben a csaldd és test traumdinak szdlai fonddnak ossze,
t6bbek kozott a hibord kontextusiban. Ertelmezésem szerint Terék
kotete plasztikusan dbrdzolja az abjekci egyszerre vonzd és taszité
er8dinamikdjit: a Hittal a napnak személyes, szinte vallomdsos
megszdlaldsmddja lehetdvé teszi, hogy a versekben feltérképezhetdvé
véljék szamunkra, hol és hogyan helyezkednek el a kordbban mdr
emlitett hatdrteriiletek.

Az abjekciét legegyszertibben egyfajta zsigeri undorérzetként lehet
megkdzeliteni. Ennek természetesen rendkiviil sok kivalt6 oka lehet,
melyek személyenként is vdltoznak. Emberi vagy éllati véladékok,
bliz, kosz hatdsdra az embert elfogja egyfajta viszolygds, émelygés,
s ugyanez keriilgeti a mdr megrohadt ételek ldttdn. A szubjektum
ezekben a szitudcidkban 8sszezavarodik: az a valami, ami egykor étel
volt, a rohaddssal eltdvolodott eredeti jelentéskorétdl, és ez a szubver-
zi6 megkérdéjelezi a szubjektum hatdrait is.” Ez a legegyértelmiibb,
legkénnyebben megmagyardzhaté abjekcié: a tisztdtalantdl vald
félelem, amely evolucids és bioldgiai hdtterekkel is rendelkezik. Tes-
tiink integritdsa tdbbek kozott az egészségiinkon és annak védelmén
alapszik: nem akarunk betegek lenni, megfertzédni. ,,Az ételtdl valé
undorodds a megvetésnek taldn legelemibb, legrégebbi formdja” — 4l-
litja Kristeva.” Mindazonaltal sokszor ez a viszolygis teljesen alaptalan;
j6 példa erre a tej felszinén képz3d8, papirvékony réteg, amelyet az
emberi test 8sztonosen visszautasit. A szubjektumban ez a tapasztalat
zavart kelt: ez a valami egyszerre a tej és a tejet koriilvevd vildg része.

Abjekcidnak tekinthetjiik azt az iszonyt vagy rettegést, melyet nyile
seb, vér, haldoklé vagy halott ember ldtvdnya véle ki bel8liink. Az

2 Uo.
3 Uo., 170.
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ember goresbe rdndul, mintha ki akarnd [6kni magdbdl (ex-pulser)*
a ldtottakat. Ennek oka a kozelségben rejlik: sajdt életiinkben tapasz-
taljuk meg a haldlt, mely igy mdr rdnk is hatdssal van.

Dino Felluga értelmezése szerint , Kristeva kifejezetten vatosan
tesz kiilonbséget a haldlrdl val6 tudds vagy a haldl értelme (ezek
mind ugyanabban a szimbolikus rendszerben léteznek) és akozott
a traumatikus élmény kozott, mely szembesit azzal az anyagi létez6-
vel, ami megmutatja a sajdt haldlod”.” Ez a trauma olyan iszonyatot
vélt ki belsliink, melyben felmeriilnek a kovetkezd kérdések: Vajon
én meghalok? Vajon én is igy fogok meghalni? Hozzdtartozik-e
a haldlhoz mindez? Az utols6 kérdés taldn a leglényegesebb az abjek-
cié szempontjdbdl, hiszen a halal kiilsd ismertetjegyei (vér, vizelet,
kidltdsok, a lebomlds szaga, a test kihtilése) beletartoznak az dltalunk
konstrudlt halélfogalomba, nem jelentik azonban magét a haldlt, és
sok esetben anélkill is létrejohetnek.

Nem csak kiils§ tapasztalatok szdmithatnak abjektnek: a sajdt
test megismerése szintén hasonlé érzelmeket valthat ki beldliink.
A viltoz6 test jelei és az ahhoz kot8d8 szorongds mér kiskamaszkor-
ban jelentkeznek. A szdrzet kialakuldsa, a menstrudcid, az izzadsdg,
a sperma mind zavarba hozzdk a test birtokosit. Ezek mind belélem
jonnek, azonban mégsem én vagyok, gondolja az ember. Hasonl6
érzéseket valt ki beléliink a vizelés, a széklet és a szex is. Utdbbi
kifejezetten szorosan kotddik a kristevai abjekthez, hiszen a szexudlis
ingerek, az irdnyultsdg és preferencia nem irdnyithatdk tudatosan,
mégis meghatdrozé tulajdonsdgai a szubjektumnak.®

# Julia Kristeva, ,Approche de I'abjection”, in Julia KrisTEVA, Porvoirs de [horreusr:
Essai sur labjection (Paris: Editions du Seuil, 1990), 15.

> Dino FeLruca, Modules on Kristeva: On the Abject: Introductory Guide to Critical

Theory, 2002-2022, hozzaférés: 2022.08.16, htep://www.purdue.edu/guidetot-

heory/psychoanalysis/kristevaabject.html. [Sajét forditds, B. S.]

KRisTEVA, ,,Approche de I'abjection”, 15.

6
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Ezekkel szembemenni szinte lehetetlen: a szubjektum sosem
szabadulhat meg sajét testének abjekt tapasztalataitdl: az abjeke
»[a]zokkal a kényes dllapotokkal szembesit minket, ahol az ember az
dllati sitra téved”.” A tudat dhitja a tisztasdgot, a test azonban minden
prébélkozds ellenére is kibdjik ez aldl. Kristeva ezt igy fogalmazza
meg: ,Mintha a bér, egy torékeny tdroléedény, mar nem garantdlnd
tovabb az ember »sajdt és tiszta énjéneke« integritdsit, hanem mdr
felsértve vagy dttetsz8en, lithatatlanul vagy megfeszitve megadnd
magit annak, hogy tartalmdt kitiritse. A vizelet, vér, sperma, széklet
azért jelenik meg, hogy megerdsitsen egy olyan szubjektumot, amely
hijén van »sajdt és tiszta énjének«.”®

A homoszexualitdst a patriarchdlis tdrsadalom is jellemz3en ab-
jektnek érzékeli, és kiveti, kikozositi magdbdl. Ennek oka az, hogy
a homoszexualitds (és minden mds queer irdnyultsdg) mint abjekt
magdt a maszkulinitdst és annak szocidlis onkonstrukciéjit kérdéje-
lezi meg. Hiszen a hegemdn férfi archetipusa azon csoportok alapjin
definidlja magit, amelyeket uralma ald hajt, amelyeken uralkodik,
és igy ,[a] nd a negativum, olyannyira az, hogy meghatdrozni is
korldtaival szokds”.” Ebbél tehdt szinte egyenesen kovetkezik, hogy
a patriarchdlis tdrsadalom férfiassdg-konstrukcidja sokszor magiba
foglalja az antifemininitdst és homofébidt, s igy folyamatos szoron-
gdst és oncenzardt var el azoktdl, akik maszkulinként prezentaljak
onmagukat.'” Az ily médon konstrudlt identitdsképet veszélyezteti
a queer kozosségek androgiinitdsa, a homoszexudlis maszkulintitds
heteronormativitdstdl val eltérése és maga az anilis szex is.

7 KRISTEVA, ,,Bevezetés a megaldzottsdghoz”, 176. [Kiemelés az eredetiben. ]
8 Julia Kristeva, 7he Powers of Horror: An Essay on Abjection, trans. Leon S. Rou-

DINEZ (New York: Columbia University Press, 1982), 53.

°  Simone de BEAUVOIR, A mdsodik nem, ford. GOROG Livia és SomLO Vera (Buda-
pest: Gondolat Kiadd, 1969), 10.
Michael S. KimmEL, ,,Masculinity as Homophobia: Fear, Shame, and Silence in the

Construction of Gender Identity”, in Michael S. KimMEL, 7he gender of desire: Essays
on Male Sexuality, 2544 (Albany: State University of New York Press, 2005).
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A queer kozosségek dtértelmezik az abjekcié heteronormativ
megkozelitését, hogy ezzel dekonstrudljék azt: képesek arra, hogy
»a homoszexualitds abjekcidjdt ellenszegiilésként és legitimacioként
értelmezzék Gjra”,"! ez azonban csupdn egy szimbolikus cselekedet.
Hanjo Berresem ennek leirdsdra, a faux-abject (al-abjekt) ' fogalmdt
alkalmazza: ,egy hivatalos rendet és annak megszegését egymds mellé
helyezzik”."?

A tdrsadalmi kitaszitottsdg, s6t maga a kitaszitds cselekedete nem
csak a homoszexualitdssal kapcsolatban jelenik meg abjektként.
A kiilonb6z4 rasszok, etnikumok és identitdsok elnyomdsdnak eszko-
ze szinte minden esetben a dehumanizdcid, ahol az adott csoportot
csupén kiilsdségekre szoritkozva dllatokhoz, leggyakrabban parazi-
tdkhoz hasonlitjék.'* Az ilyen dehumanizdlé képek alkalmazdsdval
a hatalom kénnyen alakit ki egyfajta ,,abjekcids retorikdt”, amelynek
lényege, hogy az elnyomott csoportot olyan kiils§ elemként irjak
le, amely a nemzet szimbolikus testébe férkdzve fenyegeti annak
identitdsit és egységét. Ebben a rendszerben tehdt az elnyomott
tdrsadalmi csoport abjeketé vélik.

A miésodik vildghdbort sordn ennek a retorikdnak esett dldozatdul
azsiddsdg, hiszen a ndci kommunikacié gyakran alkalmazott hasonld

Butlert idézi Paulina PALMER, ,,Queer Transformations: Renegotiating the Ab-
ject in Contemporary Anglo-American Lesbian Fiction”, in 7he Abject of Desire:
The Aestheticization of the Unaesthetic in Contemporary Literature and Culture, eds.
Konstanze Kutzeact and Monika MUELLER, 49—68 (Amsterdam — New York:
Rodopi, 2007), 52. Az idézetet Kiss Bogldrka forditotta: Kiss Bogldrka, ,,Bad Ro-
mance: Abjekci6 és kiborg-identitds Lady Gaga miivészetében”, Imdgd Budapest 2
[23], 4. sz. (2012): 39-46, 41.

Hanjo BerrEsseM, ,,On the Matter of Abjection”, in 7he Abject of Desire. ..., eds.
KurzeacH and MUELLER, 19-48, 44. [Sajdt forditds, B. S.]

B Uo. [Sajét forditds, B. S.]

ZsapAnyt Edit, ,Vérzd sebek és »vérzd sebeke: Az abjekt mint testbeszéd Kertész
Imre Sorstalansdg és Polcz Alaine Asszony a fronton cimt mivében”, Literatura 36,

4. sz. (2010): 367-385, 369.
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formuldkat. A ndcizmus retorikdjdban a zsidésdg mint a nemzet
testén él8skddd, azt tdmado ellenség jelenik meg, melyet tisztitdssal
kell eltizni.

Biolégiai értelemben a bdr sériilése nyitottd teszi a testet a fert6zé-
seknek, pszicholégiai értelemben a ,lelki bér” sériilései is hasonld
kovetkezményekkel jérhatnak, a ,bér-énbe” toreénd behatolds
pedig az ,én” integritdsdt, hatdrait veszélyezteti. Analég médon
a csoportnak is van efféle ,bdr-énje”, amely a legkiilonbozébb
fert8zéseknek és egyéb sériiléseknek van kitéve, s ezek elhdritdsira
a kozdsség is megszervezi a maga ,,bdrdpold szolgdlatdt™. "

Ez a ,bér-én” szolgdl az egészséges (itt: a nemzet) és az egészségtelen
(itt: a kiilsé vildg) kozti hatdrként. Az pedig, ami a bért tdmadja,
nem mds, mint maga az abjekt.

Kristeva a pszichoanalizis eszkdzeit haszndlva az abjekt kialaku-
ldsinak idejét az individuum kialakuldsdval koti 6ssze. Az abjeke
a pszichoszexudlis fejlédés azon pillanatdban teremtédik meg, mely-
ben az anya el8szor fordul el a gyermektdl, és az sajit magdt el8szor
ismeri fel az anydtdl eltérd, rajta kiviili szubjektumként. Kristeva
a szubjektum elsé abjekttel valé taldlkozdsit a titkorstddium'® végével
egyezteti: a tiikdrstddiumban a gyermek még csak 6nnén magdtdl
idegenedik el, felismerve sajat hatdrait, 4dm abban a pillanatban,
hogy a gyermek sajit magit kozosségi viszonyokkal hatdrozza meg
(példdul a sziilék gyermekeként), belép a patriarchalis tirsadalomba,
felismeri a rajta kiviili szubjektumokat, s az apa felé forduldssal

15 Csabai Mdrta és Er8s Ferenc Didier Anzieu monogréfidjira — Didier ANzigu, 7he
Skin Ego: A psychoanalytic Approach to the Self (New Haven: Yale University Press,
1989) — hivatkoznak Testhatdrok és énhatdrok: Az identitds viltozé keretei cim(i
kotetiikben. CsaBar Mdrta és ErROs Ferenc, Testhatdrok és énbatdrok: Az identitds
viltozd keretei (Budapest: Jészoveg Miihely Kiado, 2000), 119.

Lacan emliti, hogy a fogalmat 1936-ban vezette be, ez a szveg azonban nem
késziilt el. A tiikdrstddium torténetéhez Id.: Elisabeth RoupiNesco, Histoire de la
psychanalyse en France, 2 kot. (Paris: Seuil, 1982-1986), 2. kot.
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elhatdrolédik az anya testétdl, mely ezéltal abjektté valik: valami,
aminek egyszer a részese volt, de mdra mdr nem az énjének része."”

Ez a rdébredés hozza létre az én és nem-én kozotti hatdrokat:
»Mintha a szembenallds alapjdt itt az En/Mis képezné, s6t még ar-
chaikusabban a Beliil/Kiviil.”*® A hatdrok megismeréséig vezetd titon
az alany olyan traumdkkal szembesiil, amelyek alapjan ezt kovet8en
megalkotja az identitdst: mi vagyok én, és mi nem vagyok én.

Kristeva az abjektet az objer (tirgy’) és a sujer (Calany’)"” hatdrdn
helyezi el, viszont rdvildgit, hogy az abjekt ,,sem térgy, sem alany”.’
Az abjekt viszonyidt a szimbolikus renddel vizudlisan is tudjuk dbré-
zolni Lacan plan projetif' elméletével. Lacan szerint az abjekt a vald
(le réel) kiiszobén fekszik mint valami, ami ,abszolut visszautasitja
a szimbolizdciét”.>* Tehdt az abjekt nem objektiv, és nem tartézkod-
hat az alany realitdsdban.

Az abjekt kulcsszava a hatdr, hiszen az abjekt nem mds, mint egy
olyan jelenség, amely a jelentések hatdrdn rejtdzik el, és létezésé-
vel az identitdsokat kérddjelezheti meg.” A tej felszinén képzddd
hdrtya hatdrként funkciondl tej és nem tej kdzott, maga azonban

KRISTEVA, ,Bevezetés a megaldzottsdghoz”, 175.

18 Uo., 174.

A tovabbiakban az alany és tirgy kifejezéseket haszndlom a fogalmazds egyszertsi-
tése érdekében.

A Bevezetés a megaldzotisdghoz els6 fejezetének cime: Ni sujer ni objer. KRISTEVA,
»Approche de I'abjection”, 15.

Lacan tgy képzeli el az alany fizikai realitdsdt, mint egy kivetitett sik. Ez teszi le-

20

21

hetévé szdmdra, hogy az elképzelt és szimbolikus feliileteket egymdsba csavartnak
tekintse. VO. Jacques LacaN, The Four Fundamental Concepts of Psycho-Analysis,
ed. Jacques-Alan MILLER, trans. Alan SHERIDAN, The Seminar of Jacques Lacan 9
(New York: W. W. Norton & Company, 2018), 55.

Jacques Lacan, Freud’s Papers on Technique, ed. Jacques-Alan MILLER, trans. John
FoRrresTER (Cambridge: Cambridge University Press, 1988), 66. [Sajdt forditds,
B. S.] V6. Jacques LacaN, Les écrits techniques de Freud, Le Séminaire 1 (Paris:
Seuil, 1975), 80.

KRISTEVA, ,Bevezetés a megaldzottsdghoz”, 178.

22

23
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mindkettéként értelmezhetd, és ezért okoz undort, iszonyt vagy
szorongdst. Az alany hasonléképpen érzi magit, ha szembesiil teste
funkcidival vagy hatdraival. Ilyen szitudcidkban megprébdl rendet
tenni, és az 8t koriilvevd jelenségeket egy dltala ismertnek vélt rend-
szerbe helyezni — sikertelentil. Az alany az abjekttel szembesiilve,
Kristeva megfogalmazdsa szerint, igy gondolkodik: ,Nem én [moi].
Nem az 6sztén-én [¢a]. De nem is semmi. Egy »valami«, amit nem
tartok valami dolognak. A nonszensz stlya, ami egyaltalin nem
jelentéktelen, és ami osszetdr”.

Az abjekr azért félelmetes, mert rdmutat a jelentés torékenységé-
re. Azon jelentéshalmaz torékenységére, amely megkonstruélja az
identitdsunkat, felépiti a tdrsadalmunkat, és strukturalja a valdsi-
gunkat. Ezeken a hatdrteriileteken a jelentés egyszertien dsszeroppan.
Ez nem csupdn egy ellentét, hanem egy 6sszetett, ambivalens jelen-
ség, melynek elézetes feltevéseink alapjan nem szabadna létrejonnie.
Es mégis megtoreénik.

Az abjekt tekinthetd a szentség Mdsikjdnak (,,[a]z abjectio tobb
képz8dményét is megkiilonboztetjitk, melyek mds-mdsfajta szent-
séget hatdroznak meg”),” tehdt ezek a fogalmak egymidst kiegészitve
léteznek a szimbolikus rendben. Ez azonban — &sszevetve Kristeva
azon kijelentésével, miszerint a ,tdrgyhoz képest csak egy eltérd
tulajdonsdga van az abject-nek — hogy az én-nel szemben 411”% —
érdekes kérdést vet fel: megfeleltethetjiik-e az abjekttel és a tdrggyal
szembesiil6 alanyt a szentség eszméjével?

Ha erre keressiik a valaszt, érdemes Kristeva Pouwvoirs de [horreur
cim(i kotetének irodalomra és mivészetre vonatkozd részét
megvizsgdlnunk. , Az abject megtisztitdsinak eltéré moédjai — a kii-
16nb6z8 katarzisok — képezik a valldsok torténetét, egészen a val-
ldson kiviil vagy beliil elhelyezkedd par excellence katarzisig, amit

2% Uo., 169.
» Uo., 178.
2% Uo., 169.
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miivészetnek neveziink.”*” Tehdt a valldsban és a miivészetben egy-
ardnt jelen van az a misztikum-faktor, amely az abjekt tdimaddsaitdl
igyekszik onmagit és a tdrsadalmat megszabaditani. Ezeket a fakto-
rokat a tdrgyak felhasznaldsdval, azok értelmezésével az alany hozza
létre, és a katarzis dltal képes szembeszéllni az abjekttel.

Az irodalom pedig az a fenomén, ahol a szentség és az abjekt
egyszerre tud érvényesiilni, létrehozva a szimbolikus rend leképezését.
Az irodalomban megjelend abjekt természetesen rdmutat a nyelv
hidnyossdgaira is: Kristeva szerint az irodalom nagyjai bejdrjak az
abjektet, ahol a nyelv binaritdsa elkezd lebomlani, és megsztinnek
az alanyt a tdrgytdl, az ént a mdstdl elvdlasztd hatdrok. Ez f8ként
a koltészetben mutatkozik meg, mivel az villalja a nyelvvel val6
jatékot, a metafordk és a jelentések rétegeit jarja koriil. A koltészet
(és az irodalom dltaldban) felvdllalja azt a tényt, hogy a nyelv egy
hidny, egy vigy koré rendezédik.”®

Ezen szempontok alapjdn a kristevai abjekt fogalomkorét vizs-
galhatjuk irodalomi szovegekben, alaposabban szemiigyre véve azt
a hidnyt, mely felé a szovegek sziikségképpen gravitdlnak. A tovéb-
biakban ¢én is ezt kisérlem meg Terék Anna Hittal a napnak cimi
kotetében.”” A mi kozponti témdi értelmezésem szerint a lirai én
kapcsolata a vildggal, a csaldd, a parkapcsolat kérdéskorei —a délszlav
hdbort drnyékdban.

Kristeva a megvetést igy hatdrozza meg mint a minden lényrt,
értelmet, nyelvet vagy vdgyat megteremtd hidny beismerése.
Ez a hidny szorosan 6sszefligg a kiilonboz6 1élektani folyamatokkal,
hiszen az abjekcié eltdvolitdsra val6 késztetése meghasonitja az alanyt.
A tovébbiakban, Terék kdtetének szovegei mentén, az abjekt és a
trauma kozotti kapesoléddsi pontok feltérképezését kisérlem meg.
Ugyanis a Kristeva-féle hidny-koncepciéval analég médon Lacan

27 Uo., 175.
2 Uo., 171.
» Teréx Anna, Hdttal a napnak (Budapest: Pesti Kalligram, 2020).
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a traumadt Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse®® cima
miivében a valdsiggal valé elszalasztott taldlkozdsként hatdrozza
meg.®' Beldthatd, hogy az abjekcié sordn létrejévd dinamika is ha-
sonléképpen épiil fel: az ,én” és a ,mds” kozti hatdrok vonalain.
A Terék-szdvegek szoros olvasdsa sordn {8 kérdésfeltevésem a kovet-
kezd volt: hogyan alkalmazza a kdtet az abjektet a traumafeldolgozis
érdekében? Ennek megvélaszoldsdt a tovédbbiakban két, a kdtetben
taldlhat6 szoveg, a Kitomott zsebek és az Allat példdjin keresztiil
kisérlem meg.

A Kitomott zsebek cim( vers f6kuszdban az apa haldla 4ll mint
a lirai énre haté trauma. A szoveg szinte végig a testek szintjén
sz6lal meg, s még magit a traumafeldolgozds folyamatdt is fizikai
cselekvésként, mozdulatként irja le: ,,gy(irom a zsebembe / apdmat,
fekete sebeit, / a vérét, aztan az elvaldst” (25). fgy tehdt a szoveg
egyszerre tobb jelenséget stirit komplex képként erre az anyagra:
az emlékeket, az apa személyét, testét és haldldt. Ezek eggyé gytirése
a lirai én traumaértelmezéseként foghaté fel: ez az, amire nem akar
gondolni.

A gylirhetd anyag képe azonban nem csupdn az apdval keriil kap-
csolatba. Az imént idézett versszak a zsebbe gylirt dolgok listaszerti
felsoroldsdt adja: ,férfiak arcdt és / minden embert, / akit el kellett
engedni” (25). A lirai én tehdt minden traumdjdt a zsebébe gytijti,
ez az elutasitds azonban az apdval kezd8dik, és elsédlegesen vele 4ll
osszekottetésben.

A zsebbe gylirés mozdulata felidézi a ,,sz6nyeg ald seprés” frazémat,
ennél azonban sokkal emberkézelibb, mindennaposabb médon jele-
niti meg az elfojtdst. Kénnyen esziinkbe juthat errél a mozzanatrél
a kisgyermekek gytijtogetd osztone: a kiilonbozd kavicsok, levelek,
»kincsek” 8rizgetése. Ebben a szokdsban felfedezhetjiik az olthatatlan

3 Jacques LacaN, Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse, Le Séminaire
11 (Paris: Seuil, 1973).
31 LacaN, The Four Fundamental. . ., 55.
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tuddsszomjat: a gyermekek gyakran azért teszik el ezeket a targyakat,
hogy késdbb el8vegyék, értelmezzék és vizsgalgassdk Sket. Még ké-
zenfekv6bb értelmezés lehet a mindennapokban el6forduld, zsebbe
gylirt cetlik és papirok képe, melyeket elfelejtettiink kidobni, vagy
el szeretnénk tenni késébb. Ezt egyszerlien alkalmazhatjuk a lirai
én metédusaként a kiilonbozd események feldolgozdsdra: vannak
olyanok, amelyeket el sem tesz, vannak, melyekrdl megfeledke-
zik, és vannak, amelyeknek a zsebben kell lenniiik egészen addig,
amig el nem érkezik az elfogadds pillanata. Azzal kapcsolatban, hogy
ez a pillanat minden trauma esetében bekovetkezik-e, maga a szoveg
is pesszimista. Az utolsé versszak igy tekint a jov8be: ,,gornyedve ji-
rok, / mint a vénasszonyok, / kiknek végképp kinyudlt / mindkét karja
a szatyrok, / vodrok salydtdl” (27). A vodrok és szatyrok itt a zsebek
meghosszabbitdsaként jelennek meg: mikor a zsebek megtelnek,
a tovabbi traumdkat Gjabb és Gjabb tdrolékba kell tenni.

A zsebbe gytirés a tagadds és a feledni akards képe, eltdvolitonak
vagy elidegenitének azonban egydltalin nem nevezhetjiik, ugyanis
feltételezi a megdrzés, az elraktdrozds, az idnyerés vigydt. A lirai
én kozel tartja a traumdt a testhez, olyan kozel, amennyire csak
lehetséges.

A fizikai kozelség ezen motivuma mdr magdban is illeszkedik
a kristevai abjekcié-elméletbe: a trauma-anyag Terék sz6vegében bdr
az énhez tartozik, mégsem része annak, és fenyegeti az én integri-
tdsat. Hiszen a traumafeldolgozds azt jelentené, hogy a lirai énnek
szembe kellene néznie az eddig zsebében hordozott eseményekkel.
A lirai énnek azonban még nincs lehetdsége, erételjes impulzus-
ként, a traumdk gyors feldolgozdsra, ezdltal a trauma-anyag helyes
tdroldsa kizdrdlag valahol a testhatdron lehetséges.

A kotet gyakran visszatérd ,uram” megszolitdsa feltételez egy, a li-
rai énen kiviil 4ll6 szereplét a beszédhelyzetben. Ebbél kovetkez-
tethetiink arra, hogy a trauma feldolgozdsa mér elkezd8détt, a réla
sz616 diskurzus a lirai énhez kozel 4116 személyekkel megoszthat6vd
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vélt. A megsz6litds alapjdn a szoveget akdr egyfajta vallomdasként is
olvashatjuk. A vers megfogalmazdsmddja azonban utal a traumak
elfojtdsdra is: a minimalista, tényszer( leirdsok és grafikus képek
a beszéltdl valé eltdvolitds jeleiként értelmezhetdk.

A lirai én nem orokre akarja elfeledni a traumdt, csupdn késbb
gondolni rd, addig pedig &rizni kell, kozel tartani, hogy amikor
eljon az id6, konnyen hozzéférhessen és szembenézhessen vele. Ezt
tdmasztja ald a vers egy késébbi részlete is: ,Hdtha lesz id6 végiggon-
dolni, / a repedésekbe belesimogatni / a gondolatokat. / Akkor majd
kiforditom / a zsebek belét, / és visszakeriilhet / minden a maga
helyére” (25).

Erre a folyamatra utal az Allat cimii szoveg egy részlete is: ,Mintha
kisimogatta volna / fejem gorbiileteib8l valami” (70). Itt toreénik
utalds a test hatdrainak dtlépésére: a jovében majd a lirai én szembesiil
a traumdval, s azt gyengéden ,belesimogatva” dtengedi a koponydjén,
hogy az az agynak egy olyan pontjdra keriiljon, ahovd tartozik. Tehdt
a trauma feldolgozdsa a testen keresztiil kezdddik, és a tudatndl
végz8dik.

A Kitomott zsebekben az apa teste is abjektként jelenik meg: a pat-
riarchdlis rendben a férfi az erds, a védelmezd, a nagy, és ez a csalddfs-
re még hangsilyosabban vonatkozik. A szévegben azonban gyenge,
gylrhetd anyaggd redukdlédik az apa emléke vagy akdr maga az
apafigura is.

A kotet egy, a Kitomott zsebeket megelézd szévegében ellenpon-
tozdsdt olvashatjuk az apa és a megszélalé viszonydnak: ,Apim
erds, / én meg olyan vékony vagyok, / mintha pélcikdk lennének /
a kezem-ldbam helyén” (Gombostiik, 12). A felcserélédote szerepek
abjekcidja képezi a trauma vdzat: most a lirai énnek kell védelmezd-
ként, erésként viselkednie. Az apa testének hatdraival valé ilyesfajta
taldlkozds 6nmagdban véve abjekt tapasztalat lehet, hiszen a titkor-
stddiumban a sziil és az én elkiilonitése egy kiilonds dichotémia
létrejoteét eredményezi. A gyermek rdjon, hogy anyja teste nem
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azonos az 6 testével, és ezdltal belép a patriarchélis vildgrendbe: az
anya teste pedig abjektté valik. A Kitomaott zsebek apaképe éppen ezt
a dinamikdt rdgja fel: az apa teste vélik gyengévé és sajndlatra méltova.
Testének hatdrai felbomlanak: ,Mintha apdm csukott szdjjal / fijta
volna ki-be / a torkdn a haldlt” (26), és végiil haldldban keriil kozel
a lirai én testéhez. S8t kés6bb — az Allat cimi szévegben — emlék-
ként a megsz6lalé testének részévé is valik, ahogy a lirai én a re-
pedésekbe simitja a gondolatokat.

Az Allat cim{i vers elsé hirom sordban — ,,[m]ert maradt bennem /
apambél valami, / ami mindig 6nmagit itatja’ (68) — az apa
a lirai énen beliilre helyezddik. Ez a fentebb emlitett tiikorstddium
emlékeit idézi fel, ami fesziiltséget generdl, hiszen az apa immar
halott, s az emlékek fejbe simitott darabjain kiviil nincsen helye
a lirai én testében. Ez az apa-dllat azonban kontroll al4 helyezi a tes-
tet. Folyamatos szorongdst okoz az is, hogy nem az egész apa marad
meg a lirai énen beliil, csupdn ,valami”: egy dllat, amely egyediil az
apa rossz tulajdonsdgait hordozza.

A vers szimbolikdja, a Kitomatt zsebekhez hasonléan, az apa ab-
jektként valé megjelenitését haszndlja. A szdveg f8 motivuma az
alkoholizmus dllatként val6 szerepeltetése, melyet azonosithatunk
az apa dllatias figurdjival. A sz8veg motivumrendszere az éllat, az
ember és a fligg8ség harmassdgdt hozza létre, melyek 6sszemosdddsa
abjekciét véle ki a lirai énbdl és az olvasébdl is: a fliggdség dehu-
manizdlja, dllatiassd teszi a testet. A vers érzékletesen mutatja be az
alkoholizmus hatdsait: az emberbdl a folyamatos vdgy osztonlényt
farag, akinek semmi mds nem fontos, csupdn a fiiggéséget kivilt6
szer, jelen esetben az alkohol. Az 4llat képe a testben makacs, kove-
tel6z6 lényként jelenik meg,.

Amint az alkohol a testbe ép, azonnal részévé vélik az dllatnak,
amely a részegséget haszndlja fel a kontroll dtvételére: ,utakat, / nyi-
ldsokat tor fel / egyre mélyebben a testben” (68), ,,és kovetel, mint
egy / mellkasba zdrt dllat” (70). Ez a folyamatos kovetel8zés teszi
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késébb allattd az emberi testet is — a fiiggdség a lirai én felett is
elhatalmasodik. Az dllat koveteléseiként értelmezhetjitk a mdsodik és
harmadik mondatot, amelyek f8névi igeneves (inifinitvusi) alakokkal
szolitjak fel a testet, példdul: ,Lenyelni / vodkat” (68). Innentdl
nem szdmitanak a tdrsadalmi korldtok, a személyes higiénia teljesen
elvesziti fontossdgit: Inni asztal alatt, / WC-ben kis tivegbdl [...]
hamutdlbdl, / felnyalni az asztalrdl” (69).

Az éllat a test fizikai hatdrait is 4tlépi: ,A csontokbdl szakad fel, /
a bdr ald ragad” (70). Ezek a hatdrdtlépések vdzzd teszik a testet,
amelynek repedésein szabadon jarkélhat ki-be az dllat: ,Es kibujik
bel8liink. / Mert tele vagyunk résekkel, uram” (71). Ezeket a réseket
a Kitomaott zsebek alapjan azonosithatjuk azokkal a résekkel, melyekbe
végiil a feldolgozott traumak anyaga keriil. Tehdt a test tele van olyan
részekkel, melyek konnyen dttorhetdvé valnak, amig a traumatikus
emlékek feldolgozdsa meg nem torténik. A Kitomorr zsebek apafigu-
rdjdval ellentétben itt nem a test vélik el a hegemén apaképtél, ha-
nem a cselekedetek moralitdsa és példakép jellege: ,Barmilyen szeret-
tem volna lenni, / csak olyan nem, mint apdm” (70). Ez az abjekcid,
az immordlis apa cselekedeteinek dtvétele képezi a vers kdzponti ab-
jekcidjdt, melynek feledésére vagy megtisztitdsdra vonatkozik minden
versbéli cselekedet.

Kristeva szerint ,[a]z a gyermek, aki hamar tdlnétt a sziilein,
regyediil« még fél, mindent, amit adnak neki, minden ajéndékot,
minden tdrgyat visszavet, kihdny, hogy megvédje magdt”.%* Az angol
forditdsban a ,tilnovés” helyett a ,lenyelés” aktusa vonatkozik az
6néllésodas folyamatdra. Bz a kép szinte teljesen megegyezik az Allat
cimi szvegben alkalmazott szimbolikdval: a test belsejében maradt

32 KRISTEVA, ,Bevezetés a megaldzottsighoz”, 171. Angolul: ,I imagine a child, ha-
ving swallowed his parents too early, becoming frightened »all by himself« and,
in order to escape, rejecting and vomiting up all the gifts and objects that he
is given”. Julia KRISTEVA, ,,Approaching Abjection”, trans. John LecHTE, Oxford
Literary Review 5, 1-2. sz. (1982): 125-149, 129.
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apa képe a felndvéssel azonosul. Am mivel az apa elvesztése dltali
onéllésodds til kordn tortént, az apa nem tdnik el nyom nélkiil:
megragad a gyermeke testében, és kisérletet tesz annak tonkretételére:
»marja az agyat” (69), vagy ,valami dtkattan az agyban” (69). Tehdt
az 4llat a test irdnyitdsa utdn az elme feletti kontrollt is deveszi.

Kristeva tanulmdnydnak egy ehhez kapcsolédé pontjdn igy fo-
galmaz: ,Nem tolthetne el a megvetés érzése, ha nem valaki Més
helyezte volna magdt bennem az »én« helyébe. Nem olyan misik,
akivel azonosulni tudok, vagy akit magamban foglalok, hanem olyan
Misik, aki megeldz, birtokol és birtokldsa folytdn ad nekem életet.”
Tehdt a szubjektum irdnti undor az idegenség, a kiviildllsdg miatt
vélik abjekci6vd. Ezt a hierarchikus viszonyt beauvoiri kontextus-
ban a kévetkez8képpen vézolhatjuk fel: mivel az apa-dllat dtveszi
a kontrollt, elfoglalja a testet és uralkodik rajta, ezzel szubjektummad
valik.** A lirai én pedig kilokddik a testbdl, s annak Mdsikjéva vélik.
Sajdt maga szdmdra is abjekttd lesz, kitaszitott, tildozott.

Ennek a dichotémidnak felolddsat tekinthetjiik a test visszafoglald-
sdnak is. A szdveg szinte tankdnyvi példaként vézolja fel ezt az aktust.
A fentebb elemzett Kristeva-idézet szerint a kordn felnétt gyermek
kihdnyja magdbdl a vildgot, benne lenyelt sziileivel. Terék szovege
ezt a folyamatot igy irja le: ,Aztdn valahogy egyszer / végre kiittam
magambdl apdmat. / Kipisilve, kihdnyva / a féjést, hagytam abba
mindent” (Allat, 70). Kristeva nem 4llitja, hogy a vildg kihdny4sa
egyértelmiien a test abjekciétdl valé megszabaditdsira irdnyulna,
és az Allat sem festi le ilyen egyszer(inek a folyamatot. Hiszen ma-
ga a megtisztit6 folyamat is abjekt: a lirai énnek szembe kell néz-
nie sajdt testének funkcidival, a vizeléssel és a hdnydssal. Ezeknek
a nyilvdnvaléan abjekt tapasztalatoknak a tudatositdsa, a veliik val4
szembenézés dltal azonban a megszblalé visszahelyezddik sajat testé-
nek kontrolljdba is. Az idilli dllapot persze nem 4llithaté vissza ilyen

3 Uo., 175.
34 BEAUVOIR, A mdsodik nem, 12—13.
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konnyen, a szoveg ugyanis kés6bb tobbszor is utaldst tesz a félelemre:
»De tovdbbra sem mertem / semmit til sokdig csindlni” (70). Te-
hdt a rettegés, az abjekcid, a fenyegetettség kiirthatatlan érzések, de
a lirai én képessé valik arra, hogy ezeket fegyverként haszndlja az
apa-dllattal szemben, és Ujra irdnyitsa sajdt testét.

Terék Anna Hdttal a napnak cimi kotetének ezen két verse
az abjekcié hatdsait, illetve az abjekt tapasztalatait szinte kizdrélag
a testbe vagy a testhez kozel helyezve mutatja be. Az abjekci6
lehet maga a trauma, de a védekezd mechanizmus, az elfojtds
és a feldolgozds eszkdze is egyardnt. A szovegek arra mutatnak
14, hogy ugyan az abjekci6 egy levetkdzhetetlen iszonyat, a tudat
irdnyitdsa alatt azonban mds, fenyegetd identitdsok kizdrdsdra és
traumafeldolgozdsra is alkalmas.
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SZESZTAY AJNACSKA

Identitdskonstrukcié a cserkész kozosségekben

1. BEVEZETES

Kutatdsom célkit(izése a magyarorszdgi cserkész kozosség identi-
tisdnak vizsgilata, mely tekintélyes torténelemre tekint vissza, és
tobb kutatdsnak is targydt képezte, nyelvészeti szempontbél azon-
ban eddig nem szdntak rd figyelmet.

A cserkészet egy Magyarorszdgon szdztiz éve miikods, onkéntes
ifjasdgi mozgalom (Tabajdi—Szigeti 2020: 17). Az Egységes Ifja-
sagnevelési Kézikonyv meghatdrozdsa szerint ,,6nkéntes, valldsos,
politikamentes ifjasignevel6 mozgalom” (Solymosi [szerk.] 2015: 1).
A mozgalom alapvetd szervez8dési egysége a cserkészcsapat, amely
rajokra oszlik, a rajokat pedig 6rsok alkotjdk. Egy 6rs jellemz8en
6-8 t6bdl dll, vezetdje dltaldban par évvel id6sebb az 6rs tagjaindl.
A cserkészmunka érdemi része az Srsokben zajlik, ezeknek a ko-
z0sségeknek a tagjai hétrdl hétre taldlkoznak egymdssal. Ezen kiviil
a cserkészmozgalom tagjai az egész év folyamdn rendszeresen vesznek
részt programokon, nydron pedig a cserkészcsapat egy nomad tdbor
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keretein beliil tolt egytitt hosszabb id8t, ami a cserkészet megélésének
elsédleges szintere. Akkor vélik valaki cserkésszé, ha fogadalmat tesz
a cserkésztorvény megtartdsdra. A cserkésztorvény tiz pontot foglal
magdba, melyek a kovetkezdk (Solymosi [szerk.] 2015:6):

1. Acserkész egyeneslelkii és feltétlenil igazat mond.

2. Acserkész hiven teljesiti kotelességeit, melyekkel Istennek,
hazdjdnak és embertdrsainak tartozik.

A cserkész, ahol tud, segit.

A cserkész minden cserkészt testvérének tekint.

A cserkész mdsokkal szemben gyongéd, magdval szemben szigort.

S

A cserkész szereti a természetet, jo az dllatokhoz és kiméli

a novényeket.

7. A cserkész feljebbvaldinak j6 lélekkel és készségesen
engedelmeskedik.

8. A cserkész vidim és meggondolt.

A cserkész takarékos.

10. A cserkész testben és 1élekben tiszta.

A cserkészesapatok ifjusdgneveld célkittizésiitkben az dgynevezett
cserkészmodszert alkalmazzdk, mely egy sajitos, nem formalis
pedagdgiai médszer. A cserkészmédszer a folyamatos 6nképzés esz-
koze a kovetkezd 6t tényezd révén: (1) a cserkésztorvény és a foga-
dalom megtartdsa; (2) érsokben, kiskozosségekben zajlé egytittlée;
(3) folyamatos, 6szténzd, vonzé és hasznos programok megvald-
sitdsa elsGsorban a természetben; (4) a magyar kultira dpoldsa;
(5) cselekedve tanulds (Solymosi [szerk.] 2015: 4).

Ezt a médszert tobben vizsgdltdk mar pedagdgiai szempontbdl,
mivel azonban a cserkészet a legjelentSsebb ifjusdgi szervezet Ma-
gyarorszdgon, indokolt szociolingvisztikai irdnybdl is foglalkozni
ezzel a kozosséggel. Kutatdsom egy 4j aspektusnak, a cserkészek
identitdskonstrukciéjanak megvildgitdsdra tesz kisérletet.

—212—



IDENTITASKONSTRUKCIO A CSERKESZ KOZOSSEGEKBEN

Jelen tanulmdnyban a kovetkezd két kérdésre keresek valaszt:
(1) Hogyan alkotjak meg a cserkészek az identitdsukat, valamint
(2) a cserkészet mely szintjén taldlhaté kozosséggel fejeznek ki szo-
lidaritdst nyelvileg: a sz(ik, konkrét kozosségekkel, mint az &rs és
a cserkészcsapat, vagy pedig a minden cserkészt magaba foglald,

nagyobb és lazdbb kozosséggel.

2. ELMELETI KERET

Az identitdst ebben a tanulminyban a szociolingvisztika tdr-
sas-konstruktivista megkozelitése szerint mint a nyelvi interakci-
6ban létrejové és alakuld keretrendszert vizsgalom (Bucholtz—Hall
2005). Hagyomdnyos értelemben az identitdsra mint 6nazonossig-
ra lehet tekinteni, amely egy személy vagy kozosség tuddsat képezi
arrél, hogy 6 kicsoda és milyen szerepet tolt be a kdrnyezetében.
A szociolingvisztika @j irdnyzata arra mutat rd, hogy az identitds
emergens jellegd, tehdt nem megeldzi a nyelvhaszndlatot, hanem
dltala jon létre a diskurzus folyamdn (Bucholtz—Hall 2005: 587).
Ez részben tudatos, részben pedig megszokott és épp ezért tudatta-
lan folyamat (Bucholtz—Hall 2010: 25).

Az identitdst a kontextus is befolydsolja, és az interakcié sordn is
folyamatosan alakul, [étrehozdsédban pedig nemcsak a nyelvhasznalat
tartalma, hanem mddja is szerepet jdtszhat. Nyelvhaszndlatunkkal
ugyanis szolidaritdst fejeziink ki azdltal, hogy kédvélasztdsunkban
kozosséget véllalunk a hasonlé nyelvi kédokat haszndlé emberek
csoportjaval (Sindor 2016).

A tdrsas-konstruktivista megkozelités szerint az identitds nemesak
tarsadalmi szubjektivitdst foglal magaba, hanem helyi identitdskate-
géridkat is (Bucholtz—Hall 2005: 592). Ezeknek az identitdskategé-
ridknak az alapja lehet a csoporttagsdg vagy a gyakorlat, azaz bizonyos
tevékenységek kozos gyakorldsa (Mendoza—Denton 2004: 484).
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A cserkész kozosségek esetében — a rendszeres programoknak
koszonhetSen, melyeken a tagok 6rsi, raji vagy csapatos szinten
vesznek részt — konnyen kialakulhat koz6s identitds. A csapaton tdli,
tdgabb cserkész kozosséggel jellemzden csoporttagsdgalapu identitds
alakulhat ki, melynek kereteit a cserkésztorvény és a fogadalom adja.

3. MODSZERTAN

A kutatds sordn két mddszert alkalmaztam. Egyrészt két cserkésszel
készitettem interjut. Az egyikiik (Karolina) tizennégy éves, és négy
éve aktiv cserkész. A masik résztvevd (Ddniel) huszonegy éves egye-
temista, aki tiz éve cserkész, és tébb éve kiilonbézé vezetdi felada-
tokat is ellit. A résztvevék a tanulmdnyban 4lnéven szerepelnek.
Az interjukészités sordn dltalam alkalmazott mddszertan alapjdt
Készegi (megjelenés alatt) adta. A szdvegrészleteket Bucholtz—Hall
(2005) hitelesités-hiteltelenités diszkurziv gyakorlatai mentén ele-
meztem. Az él8beszédnek kiemelt jelentdséget tulajdonitottam,
mert ezdltal megmutatkozhatott az alanyok identitdsinak emergens
és performativ jellege.

Emellett cserkész énekeket gytjtottem és elemeztem azt vizsgdlva,
hogy az énekek szovegei mennyiben fiiggenek dssze az interjukban
elhangzottakkal. A gy(jtés forrdsaként cserkész ismerdseim és kii-
16nb6z6 cserkészcsapatok honlapjai szolgdltak, igy tiz ének szovegét
tudtam Osszevetni egymdssal, valamint az interjik tartalmaval. Az
dltalam vizsgdlt énekek szerzdje, a népdalokhoz hasonléan, t6bbnyire
ismeretlen, és a cserkészek kozott szdjrél szdjra terjednek. A szoveg-
részleteket a leggyakrabban el6fordulé témak szerint csoportositot-
tam. Dolgozatomban az énekekbdl vett idézeteket kurziv kiemeléssel
jeloltem. Az egyes énekeket sorszimmal ldttam el, az idézetek utdn
ezt a szdmot tiintettem fel.

Az interjik szovegét a lejegyzés utdn a hiteltelenités és hitelesités
diszkurziv elemei nyoman elemeztem. A hiteltelenités és a hitelesités
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jelenségei az identitds reldcids jellegéhez kotddnek: a beszéld tgy
konstrudlja meg identitdsdt, hogy sajét csoportjit hitelesnek, valédi-
nak tételezve elkiiloniiljon mds, hiteltelennek érzékelt csoportoktdl
(Bucholtz—Hall 2005).

Emellett vizsgdlatom tdrgydt képezte a résztvevk elmondottakhoz
val6 viszonyuldsa is. Ennek alapjdt az képezi, hogy a nyelvhasznilat
interszubjektiv jellegébdl adédéan a beszélé mindenképp pozi-
ciondlja magdt és mdsokat is a tdrsas térben (Bucholtz—Hall 2005:
591-593). A beszél$ tovabba azzal is elhelyezi magit, hogy értéket
rendel a megnyilatkozds tartalmahoz (Du Bois 2007).

Biér az interjuk szovegének elsésorban tartalmi elemeire koncent-
raltam, a nyelvhaszndlat stilusdra is forditottam figyelmet, mivel
a stilus is létrehozdja a kontextusnak, részt vesz a tdrsas jelentés
és tdrsadalmi identitds létrehozdsdban, és nem csupdn ezekre adott
vélaszként jelenik meg (Mdzes 2018: 33).

A résztvev6k megnyilatkozdsaira hatdssal lehetett annak a tudata,
hogy az interju készitdje is cserkész. Allan Bell ,hallgatésigra ter-
vezés” modellje alapjan a stilus megvdlasztdsiban a legjelentésebb
szerepe a beszédpartnernek van (Bartha—Hdmori 2010: 300). En-
nek kdszonhetden a beszédstilusuk az interjaszitudcié ellenére kozel
tudott maradni a cserkészek egymads kozote alkalmazott stiluséhoz.
Nem volt igényiik formalis nyelvhaszndlatra, laza tdrsalgdsi stilust
haszndltak; a két interju egyszert bardti beszélgetésre hasonlitott.

4. ELEMZES

Az interjualanyok a mar beépiilt identitdselemekrél, illetve a cserké-
szek koz6s tuddsdrdl hanyagabb médon beszéltek, tobb diskurzusje-
1616t hasznéltak, és szabadkoztak, hogy nem szeretnének kozhelye-
ket mondani: ,Szeretek gyerekekkel foglalkozni, meg tovibbadni
azt, amit én is kaptam, meg az ilyen szokdsos szovegek” (D4niel).
A kozos tuddsrdl, normakrél szélé részektdl eltéréen azokban az
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esetekben, amikor egyéni értékitélet fogalmaztak meg az interju-
alanyok, vagy friss tapasztalatokrdl szimoltak be, koncentriltabb
nyelvhasznélat és magasabb érzelmi bevonédds volt megfigyelhetd:
»Az a durva, ami a legpardbb példa erre, hogy most, hogy megvil-
tozott az Srsvezetdjiik, 8k is megvaltoztak” (Karolina).

A fenti példiban is megmutatkozik az a cserkész kozosségre
jellemzd csoportnyelv — amely mind az interjikban, mind pedig
a cserkészdalok szovegében tetten érhetd — és melynek szdékincse
olyan elemeket tartalmaz, amelyek egyediil a cserkészek kozoeti
kontextusban birnak azonos jelentéssel. Ilyen szavak voltak péld4ul
az drs, a csapat, a portya és a_fogadalomtétel.

Ennek a székincsnek egy része dtfedést mutat katondkéra jellemz4
szokincesel, mivel a korai cserkészmozgalom katonai ihletésre bonta-
kozott ki. Lord Baden Powell, a cserkészet alapitéja, katonatiszt volt
és az ifjasdgneveld szervezet kialakitdsakor a katonasdgban miikodd
rendszer elemeit alakitotta dt, melyek a nevitket megtartottdk, de
mis jelentést nyertek. A portya sz6 példdul — amely hagyomanyo-
san katonai szakszé — cserkész kontextusban bdrmilyen programot
jelenthet, amelyen az 8rs vagy a raj tagjai egyiitt vesznek részt, és
tobb napig tart.

Megfigyelhetd tovdbbd a roviditések gyakori haszndlata, f6ként
élészéban. Igy példdul az interjtalanyok a vezetdképzésre gyakran
hivatkoztak VK-ként, a cserkészingre csingként. Ezek a nyelvi formdk
a cserkészek identitdsdnak indexeként is értelmezhet8k. A nyelv-
haszndlati jegyek elkeriilhetetleniil utalnak tdrsas jelentésre, illetve
barmely nyelvi forma vagy stratégia vdlhat tdrsadalmi identitdsok
indexévé (Mézes 2018: 206), ezéltal a fent felsorolt nyelvi jellemz8k
a cserkészek kozos identitdsdra utalnak.

4.1. A TERMESZETHEZ VALO VISZONY

A szovegek elemzésekor négy téma emelkedett ki, amelyek kozos
pontnak mutatkoztak az interjik szovegében, az énekekben, és

—216—



IDENTITASKONSTRUKCIO A CSERKESZ KOZOSSEGEKBEN

a cserkésztorvényben egyardnt. Ezek koziil az elséként a természet-
hez val6 viszonyuldst elemzem.

A cserkésztorvény hatodik pontja szerint a cserkész szereti a termé-
szetet, j6 az dllatokhoz, és kiméli a névényeket. Az interjik szovegébdl
a legmeghatdrozébb cserkész élményként a nydri tdbor tinik ki,
amikor a cserkészcsapat tagjai tiz napot a természetben téltenek, ez
az élmény pedig kozos identitdsuknak fontos elemét képezi:

A cserkésztidborban minden benne van, ami kellene az életben
Ggy amuigy. Az elmédet nem zavarja meg semmi olyan zaj, ami
a mindennapi életben, hanem ott f8leg a természet kozelsé-
ge miatt, meg a kevés alvds és sok fizikai munka miatt van egy
olyan archaikus érzése az embernek, hogy ilyen 8si dolgok for-
mdlédnak benne, érted, és semmi zaj nincs: sem a rddié hang-
ja, sem random popszdmok vagy ilyesmi, hanem a természet
vesz korbe, ami kétezer éve és mindig is korbevette az embert

(D4niel).

Déniel dichotém viszonyt 4llit a természet és a vdrosi kornyezet,
a tomegkulturdlis jelenségek kozé. A cserkész gyakorlatot azzal
hitelesiti, hogy az a trténelem sordn hosszt idé 6ta jelen van, egy
kordbban jél m(ikodd gyakorlat folytatdsa. Karolina nyilatkozatd-
bél is arra deriilt fény, hogy igen erds érzelmi viszony koti a termé-
szethez. Egyik legjobb cserkészélményeként a kovetkezdt mesélee:

[A] tdborban elkezdett zuhogni az esd, és mi kimentiink tdncolni
az alakuléra, bekiildtek minket, és kimdsztunk a sitor ablakdn
valahogy, és a sdtor mogott elkezdeiink tdncolni. [...] A mésik 6rs
tagjai meg 6tédikben konkrétan mondtik, hogy tristen, hangya,
meg hogy nem iil le a féldre, nehogy koszos legyen a nadrdgja
(Karolina).

Tehdt mig Karolina az es6ben is szivesen kimegy a sdtorbdl, mds
cserkészek féltik osszekoszolni a nadrigjukat. Ez a negativ tolte-
tli mondat kijeloli, hogy ki az, akivel Karolina identitdsiban tud
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osztozni a természethez valé viszonyulds tekintetében, és ki az, akivel
nem. Ezek a cserkészek Karolina szdmdra a természethez valé viszo-
nyuldsuk miatt hiteltelenként értelmezédnek. Ez azért is lehetséges,
mert Karolina szimdra, mint ahogy Ddniel szdmdra is, erés érzelmi
viszonyulds is kapcsolddik ehhez az életmddhoz:

Az, hogy tiz napig cserkésztdborban vagy, az akkora élményloket
és egy olyan kirdly dolog, hogy azt igy nem lehet elmondani, de
sohasem hagyndm ki (Karolina).

Kiskoromtél kezdve a cserkésztdborban mindig olyan élményeim
voltak, minthogyha igy megtisztulnék, és hogy utdna hazajovok,
és annyira mdshogy érzékelek, és mdshogy fogok fel mindent.
[...] Allok az alakulén a tdborban mintha lebegnék és semmi
nem lenne bennem, de kézben meg mégis rohadt sok minden
van bennem. Minden, ami kell. Ez egy ellentmondds. Nekem ez
egy tisztuldsi folyamat, mint egy zardndoklat, vagy nem is tudom
(D4niel).

Mindkét interjira jellemzd volt a metapragmatikai tudatossdg:
a résztvevik tobbszor is szdba hoztdk azt, hogy nagyon nehéz meg-
fogalmazniuk, milyen érzések vannak benniik a cserkészettel kap-
csolatban. Ennek ellenstlyozdsdra esetenként képeket, metafora-
kat alkalmaztak, hogy érthetébbé tegyék az érzéseiket. Ilyen pél-
ddul a Déniel 4ltal emlitett zardndoklat is, amely — a cserkésztdborhoz
hasonléan — kiszakaddst jelent a hétkoznapi életbdl.

A cserkészinduld szovegében a természet kozelsége szabadsdgér-
zéshez kapcsolddik: Jarjuk be a mezdt meg a rengeteget, szabad ot
a szabadban a lélek. (2.) A szabadsdg és a megtisztulds érzésén kiviil
gyakran a kozosség megélése is természeti kornyezetben mutatko-
zik meg. Ennek jellegzetes megnyilvanuldsa az énekek szévegében
a tabortliz koril 16 cserkészek képe: Ha koriil iiljiik tabortiiziink,
fellobog a ling, a néta hangja kirbejdr. (1.)
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4.2. A HAZAHOZ VALO VISZONY

A miésodik téma a nemzethez valé viszonyulds. Az énekek szovegé-
ben tbbnyire olyan részleteket talilunk, amelyek gy konstrudljak
meg a hazdt, mint amiért a cserkészek kiizdelme folyik: Fel a szi-
vekkel, iffii cserkészek, kora siratni még e szent Hazdt. Edes hazdnkat
veszni nem hagyjuk. (3.) Ezzel szemben az interjik szovegébdl, bar
szintén kitlinik, hogy a cserkészek fontosnak tartjak sajac kiizdel-
miiket, ez jellemz8en azonban nem a hazéért, hanem sokkal inkdbb
egy jobb vildgért folyik. A hazdhoz valé viszonyulds kapcsin pedig

a felismerés élménye és a biiszkeség jellemzd:

Kezdem a hazdval, mert az abszolat a cserkészetnek koszonhetd,
hogy szeretem, mert azelStt utdltam magyarnak lenni, és csak any-
nyit hallottam, hogy itt kcsdg emberek élnek, meg még 6todik-
ben is mindenki mondta, hogy de szépek a tdjak, meg minden,
de ezt sem ldttam. Egyszer felértiink egy 8rsi tirdn egy hegyre, és
akkor ldttam, hogy uristen, amtgy mi nagyon szép helyen éliink.
Es kibé egy héttel utdna kiildote az Srsvezetém egy videdt, ami
alatt ilyen népzene ment. Van egy része, ahol lobog egy zdszl6 és
belém nyilallt, hogy magyarnak lenni t5k kirdly dolog, ez akkor
meggsziiletett bennem, és utdna konny( volt fejleszteni (Karolina).

Karolina elbeszélésében sajit kisebb kori gondolatait és érzéseit
szembesiti a jelenlegiekkel, igy konstrudlva meg a hiteles identi-
tést. A hazdhoz valé viszonya 6sszetett képet mutat: kozrejdtszik ben-
ne a népi kulttra, a természeti éreékek és a nemzeti szimb6lumok is.
A cserkészet pedig segitség, ut ezeknek az értékeknek a felismeréséhez.

4.3. ISTENHEZ VALO VISZONY

Az énekek harmadik kiemelkedd témdja Istenhez valé kapcsolddds.
Ez t6bbnyire kozosségformald erként jelenik meg. Példdul a Ha
dsszefog karunk és egybecseng dalunk cimi énekben is ez mutatkozik
meg: Ha fellobog a hajnalpir, és imdnk égbe szdll, az Isten arca néz
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mirednk. (1.) Karolina szavaibdl ennél a témdndl is erds értékeulaj-
donitds rajzolddik ki. Az Istenre valé figyelés kapcsdn a kovetkezdt
fogalmazta meg: ,,Ez a leghangstlyosabb, mert ennek is kell lennie,
szoval, lehet, hogy ez tudat alatt dtkapcsolt bennem, hogy ezt kell
mondani, de szerintem akkor is, mert rengetegszer eszembe jut és
ez mindent meghatdroz” (Karolina).

Ezzel tehdt ismét egy olyan pontot jeldl ki, amely, értelmezése
szerint, meghatdrozza a cserkészséget, és egyuttal Gjra is termeli
a valldsossigot mint a kozosség egyik normdjit. Ez a mdsodik
cserkésztorvénnyel is 6sszhangban van (,[a] cserkész hiven teljesiti
kotelességeit, melyekkel Istennek [...] tartozik”). Az ,annak is kell
lennie” kifejezésen megfigyelhetd, hogy bér személyes tapasztalatként
beszél cserkészet és hit viszonydrdl, bizonyos mértékig mégis kiilsé
hatdsra alkotja meg a hit mentén az identitdsat.

4.4. A KOZOSSEGHEZ VALO VISZONY

Negyedik témaként mind az énekekben, mind az interjikban meg-
keriilhetetlen elemként keriilt el§ a kozosség szerepe, a térsak felé
kifejezett szolidaritds és az ezzel jar6 felel8sségérzet. A cserkészmdd-
szer egyik alapkove a kiskdzosségek kiépitése és dpoldsa. Ezeknek
a kozosségeknek a személyes jelentSsége az interjikban figyelhe-
t6 meg, az énekekben pedig a negyedik cserkésztorvénybdl ismert
(,A cserkész minden cserkészt testvérének tekint”) kozosségvdllalds
mutatkozik meg,.

Az énekekben megfigyelhetd, hogy miként teremtik meg a kozos-
ségben rejld erdrél sz616 diskurzust: Ha dsszefog karunk és egybecseng
dalunk, mi sziklaerdsek vagyunk. (1.) Az dsszetartozdst az egylitt ének-
1és és Gsszefogds képén kiviil a tobbes szdm elsd személy(i személyes
névmds haszndlata grammatikailag is megerdsiti. Ugyanez a jelenség
Karolina interjijdban is megfigyelhetd volt, aki a cserkészettel kap-
csolatos élményeirdl, tapasztalatairdl beszélve szinte kizdrélag tobbes
szdm els§ személyt haszndlt; a kozosség nevében beszélt:
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Mi eléggé dsszetart6 8rs vagyunk, bdrmennyi idét el tudndnk tol-
teni szerintem egyiitt, egyébként is egy bardti tdrsasdg vagyunk,
nagyon egytitt mozgunk, és nagyon tudjuk hdzni egymdst a jé
irdnyban, széval tapadésan vagyunk lelkesek. Es szerintem az tok
j6, hogy ha ndlunk valaki lelkes, akkor mindenki az. En ezt mis
Srsokon nem szoktam laeni (Karolina).

Az idézetben is megfigyelhetd, hogy a kozosség nyelvi konstrud-
ldsa deixis segitségével torténik meg: A tdbbes szdm elsé személyt
igealakok hasznilatdval, a kozosség szlikebb korének képviseleté-
ben, a k6z6sség vonatkozdsdban inkluzivan beszél (Jobst 2007: 35).
Hasonl6é médon haszndlt Karolina t6bbes szim harmadik személyti
igealakokat mds Srsokrél beszélve, ebben az esetben azonban nem
azonosuldst, hanem elhatdroléddst fejez ki a nyelvhaszndlatdval.
Ezaltal distinkcié alakul ki azon cserkészek kozott, akik lelkesen
mennek a programokra, és akik nem. Ebben a szétvilasztdsban
Karolina 6nmagit és 6rsét egy oldalon helyezi el, és még azon beliil
is Osszetartozd kozegként beszél Srsérél, amelynek tagjai egymdst is
az dltala helyesnek tartott irdnyba htzzdk.

Léthatélag Karolina szdmdra a lelkesedés olyan sarokkd, amely-
nek hidnya hiteltelenithet mds cserkészeket, hiszen a kozosség irdnti
elkotelez8dés hidnydt jelezheti. Ez a jelenség az identitds reldcids
jellegéhez kotddik (Bucholtz—Hall 2005: 601). Ezt erdsiti egy mdsik
részlet is, ahol Karolina explicit médon kinyilvdnitja, hogy elhatd-
rolédik az ilyen hozzddlldstl: ,,A névérem csapata kifejezetten sokat
segitett abban, hogy értékeljem a sajdt csapatomat, mert szerintem
neki borzalmas csapata van. Alapvetden nem voltak lelkesek, nem
jartak rendesen programokra” (Karolina).

Am eltérések is tapasztalhaték a két interjtalany identitds-
konstrukeiéjdt vizsgilva. Mig Karolindndl a kozosség vonatkozdsdban
leggyakrabban az érs jelent meg, addig Diniel, az id8sebb interjialany
a nagyobb szervezeti egységrdl, a csapatrdl beszélt mint szdmdra
elsédlegesen meghatdrozé kozosségrél: ,Az, ami most én vagyok,
azt leginkdbb a csapatnak készonhetem” (Déniel).
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Lave és Wenger meghatdrozdsa szerint azok a csoportok tekinthe-
t6k gyakorlékozosségnek, melyeknek részvétele valamely tevékeny-
ségben kellSen intenziv ahhoz, hogy kozos gyakorlatok repertodrjdt
alakitsdk ki, amelybe a kozos beszédmdd, értékek, szimbdlumok és
hierarchia is beletartoznak (Wenger 1998: 73). A fentebb elemzett
koz6s beszédmdd mellett a cserkész kozosségekben a kozos szimbélu-
mok hasznélata (példdul cserkészliliom, 8rsi z4sz18), a kozos éreékek
(példdul segitségnytjtds, természetszeretet) és a kozdsen elfogadott
hierarchia (ldsd: 8rsvezetd, csapatparancsnok) jelenléte is megha-
tarozé. Ervényesiilésiikre jellemzé médon a heti rendszerességgel
taldlkoz6 8rs kozosségén beliil van méd. Lithatdlag azonban idgvel
és az Orsi kozosségek lazuldsdval a tdgabb kozosség, példdul a csapat
szerepe vélik meghatdroz6vd, ez biztosithat a felndte cserkészek sza-
mira olyan kozdsséget, amellyel azonosulni tudnak.

Tovdbbd Daniel szavaibdl az is érzékelhetd, hogy ez irdnt a na-
gyobb kozosség irdnt felel8sségérzet tdmad a tagokban: ,Az a kép
jut eszembe, hogy gdrnyedten dllsz és mintha mdsokat vinnél
a hdtadon” (Déniel). Ez a hozz4allds magyardzza azt is, hogy Ddniel
vezeti szerepet vallal, ami egy onkéntes szervezet esetében komoly
elkotelezddést feltételez. Ugyanakkor Karolina is megfogalmazta,
hogy mint tag, felel6sséget érez az Srsben 1évé hangulatért: ,,Az 6rs
munkdjaba beleadom azt, hogy én figyelek, és szerintem ebbe bele-
hdzom a tobbieket is” (Karolina).

Figyelemre mélté megjelenése a felel8sségérzetnek az a szitudcio,
melyrél Daniel szimolt be. Elmondisa szerint nagy hatissal volt rd
a vezetSképzd tdborban annak a tudatositdsa, hogy ,Mi nem ma-
gunkért vagyunk itt, hanem a jov8beli 8rstagjainkért” (Ddniel). Az
elkotelezddés tehdt szamdra akkor még ismeretlen emberek felé is 1étre
tudott jonni. A cselekvésrdl és kiilondsen a kozosségért vald cselek-
vésr6l mindketten gy szdmoltak be, mint ami megtarté erdvel bir
szamukra a cserkészet felé. ,,Ggy érzem, amit a cserkészetben csinalok,
azt j6l csindlom, vagy legaldbbis csindlok valami értelmeset” (Déniel).

—222—



IDENTITASKONSTRUKCIO A CSERKESZ KOZOSSEGEKBEN

A cselekvésen til azonban t6bb alkalommal a kiizdelem képe
jelent meg az interjukban. Az énekek és az interjuk a kiizdelemnek
két igen eltérd fajtdjdt jelenitik meg. A nemzethez valé viszonyu-
lds kapcsdn, ahogy fentebb emlitettem, az énekek szovege alapjin
gyakran a hazdért kiizdenek a cserkészek. Ennél a pontndl meg kell
emliteni, hogy az énekek nagy része a magyar cserkészet egy viszony-
lag korai szakaszdbdl szdrmazik. Bir népdalhoz hasonlé jellegiikbdl
ad6dik, hogy keletkezésiik ideje ismeretlen, a szovegek tobbségénél
megdllapithatd, hogy a Magyar Cserkészszovetség torténetének me-
lyik 8 korszakdbdl szdrmazik: 1948-as, kommunista hatalom 4ltali
megsziintetés el6etrdl, vagy pedig az 1989-es djrainditist kovetden
(Tabajdi 2017: 11).

Az Gjrainditidst kovetden a magyar cserkészet jellege alapvetSen
megvéltozott, mivel az Gjrainditds utdn a szovetséget vezetd cserké-
szek els@sorban nem azok voltak, akik fiatalként még részesei voltak
a betiltds eltti cserkészéletnek, hanem egy fiatalabb genericid, akik
tuddsukat az id8kdzben kiilfoldon tovabbéld magyar cserkészektdl
szerezték (Melisek 2023). A cserkészet betiltdsa eldtti és utdni jelle-
ge kozti kiilonbség érezhetd a szovegben eléfordulé harcmotivum
megvizsgaldsdval.

A énekekben, melyek nagyobb valészin(iséggel titkrozik az 1948
el6tti dllapotokat, a harc ldthatélag nmagiban véve értéket jelent:
Az dltalam vizsgdlt énekekben siirlin lehet taldlkozni a harc mo-
tivumdval: Rink vir a vildg, ez a harc a mienk, katondi vagyunk
valahdnyan. (2.) A kiizdelem célja az énekekben nem egyértelmii:
Bipi azt mondta, a harcban gyézniink kell [...] de csak 1igy gydziink,
ha nem adjuk fel. (6.)

Az interjiikat értelmezve azonban azt littuk fentebb is, hogy
a kiizdelemnek konkrétan meghatdrozott célja van: jellemz8en egy
jobb vildg elérése. Ez a gondolat tobbszor személyes szinten is meg-
jelent az interjikban. Elsésorban Déniel emlitette vezetdi feladatai
kapesdn, hogy tgy érzi, cserkész feladatai dltal jot tesz:
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Magamat adom a cserkészetnek, meg ami bennem van és ez ed-
dig sokszor sikeriilt tgy, hogy mdsok tudtak kapcsolédni, rezo-
ndlni, és tudtak ebbdl téplalkozni meg épiilni. Ugy érzem, amit
a cserkészetben csindlok, azt jol csindlom, vagy legaldbbis csindlok
valami értelmeset (D4niel).

A jobb vildgért valé cselekvés az idézetben az egyének szintjén jelenik
meg. Ddniel szdmdra, elmonddsa szerint, ebben rejlik a cserkészet
lényege: embertdrsai érdekét a sajdtja elé tudja helyezni, segit nekik,
és igy tesz egy jobb vildgért. Ddniel szavaibdl az is érzékelhetd, hogy
a tudat, hogy mdsoknak segiteni tud, szdimdra is megtarté erdvel bir.

Ugyanakkor mind az interjukban, mind pedig az énekekben
megjelenik a kiizdelemnek egy mdsik, konkrétabb értelemben vett
vélfaja. Ez fogalmazddik meg példdul Bipi azt mondta cim( énekben
is: Ha gy tiinik, hogy nincs tovibb, menjiink, birja még a ldb. (6.) Ez
a kiizdelem a természetben valé élés kovetkezménye, s f6ként — az
interjd részvevdinek elmonddsa alapjin — a tdborban valé részvételre
vonatkozik, mivel az gyakran igényel megterheld fizikai munkdt.
Ennek kovetkeztében a fizikai erdt értékként jelenitették meg az
interjukban:

Hogyha van egy tdra, amit én rohadtul nem birok, de még az
otodikes kisfitk is elfutnak mellettem, azok szoktak nehezek len-
ni. De igy is sokat szdmit a cserkészet, mert Ugy alapvetSen az
életben szerintem, ha nem lennék cserkész, akkor egy kévet nem
birnék odébb mozditani. Tdardkon is azt szeretem, ha meneteliink,
és akkor tok mindegy, hogy meredek a hegy, mert Ggysem arra
figyelek, és akkor mindig megélem ezt meg igazdbdl mindig, ha
cs[erkész]ingben vagyok, akkor is, ha egyediil, példdul a buszon
mindig megkérdezik 6reg nénik, akkor biiszkén mondom, hogy
192 legjobb csapat (Karolina).

Karolina szdmdra a fizikai teljesitmény a biiszkeség érzésén keresz-
til hitelesiteni tudja a cserkész identitdst. A kozosséggel vald
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azonosuldsit és az odatartozdsbdl fakadd biiszkeségét explicit
modon is megjelenitette az idézett rész mésodik felében. A biiszke-
ség irdnyulhat, mint it ldtcuk, a kozosségre, de irdnyulhat az egyes
cserkészekre is. Erre példa a kovetkez8, a Daltdl hangos erdd, mezd,
berek cim( énekbdl szdrmazé idézet is: Nyisd ki anydm az abla-
kodat, csokold meg a cserkész fiadat! Liliomos zdszlo kicsi katondja,
biiszke szemmel nézhetsz rdja. (9.)

Az interjdalanyok érzelmi toltettel rendelkezd megnyilvanuld-
sai legtobbszor pozitiv toltetliek voltak. Ezekben az esetekben azt
fogalmaztdk meg, hogy miért fontos szdmukra a cserkészet. Azon
affektiv megnyilvanuldsaik azonban, amelyek nem pozitiv toltettel
rendelkeznek, viszont éppen az identitdskonstrukciéban jdtszanak
meghatdrozé szerepet. Ilyenkor tdbbnyire mds cserkészek viselkedé-
sétdl hatdrolédtak el, megfigyelhetd volt, hogy novekedett a beszéd
intenzitdsa, er8sebb kifejezéseket haszndltak, tobb indulatszéval
tlizdelve.

Déniel esetében a legerdsebb érzelmi reakeiét az valtotta ki, hogy
a kozosség intimitdsit vagy az azt jelképezd tdrgyakat a kozosségen
kiviili személyek nem tartjak tiszteletben. Ezt a viselkedést méltatlan-
nak értékelte: , En hiszek a cserkészetnek az ilyen intimitds részében.
Hogyha még valamilyen titokrdl nem is tud valaki, hogy létezik
egydltaldn ez a titok, de méltatlanul viszonyul hozzd, az gyengiti
a kozdsséget” (Ddniel).

Az identitds ezzel ellentétes, pozitiv irdnyt épitése valdsul meg
példdul Déniel elbeszélésében arrdl, hogy milyen szdmdra az idedlis
cserkész:

Nekem az [az idedlis cserkész], aki a tdrsadalomban betoltott
szerepét kimaxolja. Széval mikroszinten nagyon jol teljesit. Ne-
kem az a cserkész — ez az aldzattal nagyon Osszefliigg —, aki ma-
sokért dolgozik. Azért fejlédik, hogy mésokat tudjon fejleszteni.
A cserkész masokkal szemben gydngéd, magdval szemben szigord.
Amugy nekem ez a cserkészet. Ebben a pontban osszefoglalhato.
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Misok érdekeit el6rébb helyezi a magdénal, de nem mdrtirszerep-
ben, hanem magdval is foglalkozik, pont amiatt, hogy mdsokkal
jobban tudjon foglalkozni (Ddniel).

Az dnzetlen segitségnyujtds mint a cserkészet mibenlétének meg-
hatdrozé kritériuma tdnik ki Déniel szavaib6l. Az egymdsra valé
odafigyelés az 6 szemében egyrészt hitelesitd jegye egy cserkésznek,
mdsrészt aldtdmasztja identitdsdnak kozosségi aspekeusit is.

A Déniel éltal megfogalmazott szemlélethez hasonlé médon a Ldb,
mely hangtalanul kezdet(i énekben is értékként jelenik meg meto-
nimikus képeken keresztiil az, ha a cserkész talpraesett és figyelmes
a kornyezete, f6ként mds emberek felé: Lab, mely hangtalanul lépked,
szem, mely mindig mindent lat. Fiil, mely hallja, szél, ha rezdiil. Sziv,
mely megérzi mds bajat. Uty néked, cserkész testvér, ervél ismerek rid. (8.)

5. OSSZEGZES

Az identitds konstrudldsa az dltalam vizsgdle cserkészek szdmdra
a vallds, a természetszeretet, a hazaszeretet és a tdrsak felé fordu-
lds elsédleges értékként valé kezelésében mutatkozott meg. Ezen
tényezOk dltal jelenitették meg sajit magukat hitelesként a cso-
porton beliil. Tovdbba fontos elem volt szimukra a talpraesettség,
és az ennek koszonhetd kiizddképesség, amely kiizdés folyhat akdr
a természet adta nehézségek ellen, akdr egy jobb vildgért. Hitelte-
lenként jelenitették meg azokat a cserkészeket, akik ezeket a szem-
pontokat néluk kevésbé tartjak tiszteletben, és alacsony elkotelezd-
dést mutatnak a kozosség felé. A beszéd tdrgydhoz vald személyes
viszonyuldsukkal kapcsolatban arra mutatott rd tanulmdnyom,
hogy az interjialanyok szimos meghatdrozé élményt készonhetnek
a cserkészetnek, valamint, hogy a kozdsség és a cserkészkedésben
érzett feladat olyan célt tliz el¢jiik, amelyért ugy ldtjak, hogy érde-
mes kiizdeni.
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Az interjaalanyok identitdsa a szlikebb kozosségekben erésen
gyakorlatalapt, tdgabb, orszdgos vagy nemzetkozi szinten pedig
csoporttagsdg alapu. Az identitds két szintje az alapvetdnek tekintett
szovegekben, példdul a cserkésztorvényben kapcesolodik dssze. Ezek
a szovegek a cserkészet elméleti alapjait hatdrozzdk meg, és —ahogyan
a tanulmdnyban elemzett interjukbdl is kitint — nemcsak az egész
magyar cserkész kozosség utjdt jeldlik ki, hanem személyes szinten is
alapvetd fontossdguak, tehdt tekintéllyel birnak az egyes cserkészek
szamara is.

A kutatds eredményeit tovabb gazdagitand és a cserkészetrél alko-
tott képet drnyalnd egy, a kiilonbozd cserkész kozosségek identitd-
sdnak osszehasonlitdsdval foglalkoz6 vizsgdlédds. Ezen kiviil szimos
olyan tovabbi téma is felmeriil, melyek figyelemre mélt6k lehetnek
a cserkész identitdssal kapcsolatban: példdul a cserkész csoportnyelv
tdgabb kor( vizsgélata, valamint a cserkészeten kiviil és belil allék
cserkészetrdl alkotott képének dsszevetése is.
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A TANULMANYBAN IDEZETT ENEKEK CIME ES
FORRASA

Ha dsszefog karunk és egybecseng dalunk; ismer6stdl gyijtve.

N =

Cserkészinduld; hozzaférés: hetps://mu.cserkesz.hu/1212/cserkeszet/a-
cserkeszindulo/, 2023.12.06.

929. szdmii cserkészesapat induldja; ismerdstdl gyljtve.
Kész mdr a tdbor; ismerdstdl gyljtve.

A madar fiityiili mdr az dgon; ismerdstdl gy(jtve.

Bipi azt mondta; ismer8stdl gyljtve.

Fel, fel, cserkészpajids; ismerdstdl gyljtve.

Ldb, mely hangtalanul lépdel; ismerdsté] gyljtve.

S N A

Daltél hangos erdd, mezd, berek; ismerdstdl gy(jtve.

10. Nagytdborba indulnék; ismer8stdl gyijtve.
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Az MIP-t8l a MetalD-ig

Metaforaazonosité médszerek dsszehasonlitdsa
politikai szovegek titkrében

1. BEVEZETES

A metafordk kognitiv-funkciondlis keretben valé kutatdsinak
véglegesen mdig nem tisztézott kérdése a médszertan. A kognitiv
metaforaclmélet 1980-as megjelenése 6ta szdmtalan kutatds tdr-
gydt képezték a metafordk, 4m a metafora fogalma és a kutatdsira
létrehozott médszerek tovabbra sem egységesek a teriileten kutatd
nyelvészek korében.

Tanulmdnyomban megkisérlem 6sszefoglalni két metaforaazo-
nositasra alkalmas médszer, az MIP és a MetalD 6sszehasonlitdsdra
irdnyul kutatdsom eredményeit. A mddszerek osszehasonlitdsat két
politikai témdju sz6veg elemzése sordn tettem meg, igy a médszertani
problémak mellett az adott politikai diskurzusban jelenlévd meta-
forikus nyelvi kifejezéseket is vizsgaltam. A kévetkez8kben vizolom
az elméleti kereteket, bemutatom a kutatds f8bb kérdéseit, céljait
és hipotéziseit, majd ismertetem az eredményeket, végiil a tovabbi
lehetdségek irdnydba teszek kitekintést.
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2. ELMELETI HATTER

A kognitiv-funkciondlis nyelvészet egyik legnagyobb hatdst elmé-
lete a George Lakoft és Mark Johnson dltal 1980-ban bevezetett
fogalmi metaforaclmélet (Conceptual Metaphor Theory, a tovéb-
biakban CMT, Lakoff—Johnson 1980, Lakoff 2006, Kévecses 2005,
Kovecses—Benczes 2010: 79-94). Ujdonséga abban 4llt, hogy a me-
tafordt a kordbbi értelmezésekkel szemben a gondolkodds és a nyelv
alapvetd, mindennapi jelenségeként fogta fel, és teljesen Gj rend-
szert alakitott ki a fogalom értelmezéséhez.

A CMT a metafordt elsédlegesen nem nyelvi, hanem fogalmi
jelenségként irta le. Ebben az értelmezésben a metafora egy fogalmi
tartomdny terminusainak egy mdsik fogalmi tartomdny terminusa-
ival t6rténd megértését jelenti (Kovecses 2005: 20). A konkrétabb,
kevésbé elvont elemeket tartalmazé mezét forrdstartomanynak, mig
a metafordk 4ltal megérteni kivant, elvont elemeket tartalmazé sikot
céltartomdnynak nevezziik. Egy példdval érzékeltetve: A SZERELEM
UTAZAs fogalmi metafordban a konkrétabb utazAs tartomdny a for-
rdstartomdny, amelynek elemeit az elvontabb sZERELEM tartomdny
elemeinek feleltetjitk meg. Ezen metafordk nyelvi leképezédései
a metaforikus nyelvi kifejezések, tehdt azok a nyelvi elemek, ame-
lyek a konkrétabb fogalmi tartomdny (ebben az esetben az uTazAs)
terminolégidjabdl keriilnek ki. Ilyen kifejezés példdul az elvilnak
utjaink (Kovecses 2005: 21).

Az elmélet megjelenése 6ta eltelt tobb, mint negyven évben szimos
szakirodalmi munka tdrgyalta a metafora koriili kérdéseket (példa-
ul Lakoff 2006, Steen 2007), melyekben egyre inkabb elkiiloniil
a metafora mint pszichés-mentélis jelenség (metaphor in thought),
illetve a metaforikus nyelvi szerkezetek, szervezédések (metaphor in
language) vizsgilata, mely utébbi f6ként a nyelvészek dltal kutatott
teriilet (Steen 2007: 108, Simon 2020: 299).
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A kognitiv metaforak, illetve ezek nyelvi szervezddésinek vizsgi-
lata kordbban nem empirikus, hanem intuitiv médon ment végbe.
A metaforaelméletet megalapozé tudomdnyos miivekben (mint
Lakoff—Johnson 1980 és Kovecses 2005) a szerz8k nagyrészt komo-
lyabb médszertan nélkiil, sajét intuicidjukra hagyatkozva hoznak
példdkat a metafordkra és a metaforikus nyelvi kifejezésekre.

Ezt a gyakorlatot a kognitiv-funkciondlis nyelvészetben végbement
empirikus fordulat (Janda 2013, Simon 2020: 300), azaz a nyelvi
adatok kvantitativ, statisztikai médszerekkel t6rténd feldolgozdsinak
egyre gyakoribbd véldsa és a digitdlis elemzdprogramok, szovegkor-
puszok térhéditdsa toree meg. Am a fordulat 6ta sem alakult ki
egységes, a nyelvi szerkezetek elemzésekre nagyobb hangsulyt fektetd,
a metaforikus nyelvi kifejezések felderitésére alkalmas médszer.

3. A KUTATAS

A fentebb bemutatott elméleti hittér ismeretében a vizsgdlat £6
kérdéseit a kovetkezdképp fogalmaztam meg: elsésorban arra vol-
tam kivdncsi, hogy (1) milyen adatokat nyerhetiink a metafork-
16l a vélasztott médszerek alkalmazdsaval, illetve (2) melyek a f6bb
kiilonbségek a két metddus kozote. A médszerek kiprébaldsahoz
két magyar nyelvli szoveget vélasztottam, amelyek a magyarorszé-
gi politikai diskurzus korébdl keriiltek ki: két kiilonbozd vildgné-
zetll, pértdllisa politikus, Orbdn Viktor és Fekete-Gydér Andrds
2022. mdjus 16-dn, az Orszdggyilésben elhangzott felszdlaldsai-
bél vélasztottam egy-egy bekezdést.! Ennek oka egyrészt az, hogy
a politikai diskurzusokban a fogalmi metafordk haszndlata min-

' A beszédek leiratdnak hozziférése a kdvetkezd: Orbdn Vikror felszélaldsa: heeps://
tinyurl.com/bjryhjj2; Fekete-Gydr Andrés felszélaldsa: https://tinyurl.com/mew-
3tucy, hozzéférés: 2024.06.05.
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dennapos (Kovecses 2005: 73), mésrészt feltételeztem, hogy a kii-
16nb6z68 politikai irdnyzathoz tartozé politikusok eltérd metaford-
kat hasznalnak.

A metafordk politikai kontextusban val6 kutatdsit a CMT egyik
megalapozéja, George Lakoff (2002) is jelentdsen gazdagitotta. Moral
Politics: How Liberals and Conservatives Think ciml munkdjiban
részletesen elemezte az amerikai politikai oldalak gondolkoddsdnak
metafordit. Ez a m{i azonban a nyelvi szerkezetek helyett sokkal
inkdbb a gondolkoddsi sémdkat, fogalmi kereteket vizsgdlja. Ebben
az esetben is a mdr kordbban ismertetett problémdba iitkoziink,
miszerint a metaforikus nyelvi szerkezetek empirikus alapon végzett
vizsgdlatdval csupdn metafordk nyelvi megvaldsuldsdrdl kapunk
képet, az 4tfogd, fogalmi jelenségeket, gondolkoddsmddokat
elemzd tevékenység mar nem a szigordan vett nyelvészet feladata.
Ha nagy ldtészogben akarjuk vizsgilni a metafordkat, az dltaluk
meghatdrozott gondolkoddst, el kell hagynunk a nyelvtudomany
teriiletét. Am Lakoff megjegyzi, hogy ,[a] masképp gondolkodds
madsféle széhasznalatot kivan” (Lakoff 2007: 16).

Mindezek alapjdn arra kovetkeztettem, hogy a vildgnézeti kiilonb-
ségeknek meg kell jelennie a metaforahaszndlatban is, igy kutatdsi
kérdésként vetettem fel, hogy (3) mennyire és miben kiilonboz-
nek a két szovegrész metaforikus kifejezései. A kutatds hipotéziseiként
a kovetkezdket fogalmaztam meg: (1) a két médszer mds jellegti
informdcidkat ad, illetve (2) a politikusok eltérd metaforikus kife-
jezéseket haszndlnak.

4. AZ MIP ES A METAID.
A MODSZEREK OSSZEHASONLITASA

El8szor a kivalasztott mddszerek koziil a kordbbit, a Gerard Steen
és tdrsai, a Pragglejaz-csoport dltal a 2000-es években kidolgozott
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metddust, a Metaphor Identification Procedure-t (a tovdbbiakban
MIP, Pragglejaz Group 2007) alkalmaztam a szvegeken. Az annoti-
lasi eljdrds angol nyelvii szovegek elemzésére jott [étre, és Snmegha-
tdrozdsa szerint ,,megbizhat6 és rugalmas médszert igyekszik kindl-
ni az empirikus metaforakutatdshoz” (Pragglejaz Group 2007: 2).2
A Pragglejaz-csoport célja bevallottan egy olyan médszer létreho-
zésa volt, amely kifejezetten a metafordk nyelvi megvaldsuldsit
kutatja, és csupdn kozvetett kapcsolatban 4ll a gondolati metafo-
rak feltérképezésével, de nem zdrja ki a nyelvészeti és a pszichol6-
giai kutatdsok kompatibilitdsat (Steen 2007: 90). Az MIP-mddszer
a kovetkezd 1épésekbdl 4l (Steen et al. 2007: 5-6 alapjdn):

1. Olvassuk végig az elemzendd szoveget.

2. Bontsuk lexikdlis egységekre a szoveget.

3a. Allapitsuk meg az egyes lexikdlis egységek kontextudlis jelentését.
(Figyelembe véve a kdrnyezd lexikélis egységeket is!)

3b. Vizsgdljuk meg, van-e a lexikalis egységeknek a kontextudlis jelentés-
t8l eleérd, alapvetbb jelentése. Ezek dltaldban konkrétabbak, fizikai
cselekvéshez kapcsolddnak, régebbicek, illetve egyértelmiek (kevésbé
homilyosak). Figyeljiink arra, hogy az alapjelentés nem mindig a leg-
kézenfekvébbnek tind.

3c. Abban az esetben, ha létezik a kontextusbeli jelentéstdl elkiiloniild
alapjelentés, hasonlitsuk 6ssze a kett8t, és nézzitk meg, jelentése meg-
érthetb-¢ az alapjelentésen keresztiil.

4. Haigen, jel6ljik metaforikusként.

Az alapjelentés megillapitdsdhoz egy korpuszalapt szétdrt, a 2002-es
Macmillan English Dictionary for Advanced Learnerst ajinlja a méd-
szer. Az MIP eredetileg angol nyelvteriileten haszndlatos, magyar
nyelvii szovegen valé kiprébaldsakor a 2003-as Magyar értelmezd
kéziszétdre (EKsz) haszndltam, amelyet a mdsik médszer, a MetalD

2 A Pragglejaz-csoport tanulmdny4bdl idézett részleteket minden esetben sajdt for-
ditdsban kézlom.
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is alkalmaz. A szoveg lexikdlis egységekre bontdsihoz a kovetkezd-
hoz hasonl6 jegyzetelést javasolnak a szerz8k (a példdk a kutatdsban
elemzett sz6vegbdl szdrmaznak):

/ Torténelmi / tragédia, / hogy / a / magyar / nemzet / és / Ma-
gyarorszdg / hatdrai / nem / esnek / egybe. / Ezért / torténhetett /
meg, / hogy / a/ malt / héten / orosz / bomba / hullott / magya-
rokra / Kédrpdtaljdn. / Szintén / tragédia, / hogy / 32 / évvel / a /
rendszervaltozdst / kovetéen / a / magyar / dllamvezetés / dnkén-
tes / tsza / Oroszorszdg / diktdtordnak /.

A jelentés metaforikussdganak megéllapitdsa pedig a kovetkezdkép-
pen torténik:

drhelye.

a)  kontextudlis jelentés: magdnyos kozosség

b)  szdtdri alapjelentés: az a hely, ahol a kidllitott 6r (katona vagy renddr)
Srszolgdlatot teljesit

c)  akontextudlis és az alapjelentés kapcsolata: az *6rhely’ a kontextusban
devite érrelemben haszndle kifejezés, valdszintleg a kozosségek épiiletek
fogalmi metafordra alapozva

Metaforikusan hasznile? Igen.

Az annotélds eredményeképpen csupdn a széveg hosszdrdl és a me-
taforikus kifejezések szdmardl kapunk informdcidkat, és ez alapjn
dllithatunk fel egy statisztikdt arrél, hogy a szoveg lexikalis egysé-
geinek hdny szdzaléka metaforikus. Ezen kiviil a médszer nem tdr-
ja fel részletesen a nyelvi szerkezetek egyéb sajdtossdgait. Az MIP
kidolgozéi egy erre a célra létrehozott sablon (Steen et al. 2007: 14)
hasznalatdt javasoljik az eredmények 6sszegzéséhez.
Tanulmdnyukban a médszer 1épéseinek tobb lényeges, kevésbé
egyértelmi pontjdra térnek ki a szerzék. Ilyen sarkalatos pontok
példdul, hogy mit tekintiink az elemzés sordn lexikalis egységnek,
illetve a metonimikusnak tekinthetd kifejezéseket is a metafordkhoz
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soroljuk-e. Az MIP minden egyes, az ajinlott szétdrban 6ndlléan sze-
repld szét kiilon-kiilon lexikalis egységnek tekint, egyediil a vonzatos
igék esetében tér el ettdl a gyakorlattdl. A gyakori kollokdcidkat,
idiémdkat igy tehdt nem kezelik egységként (Pragglejaz Group 2007:
15-16). A metonimikus jelentésosszefiiggéseket szintén nem kiilniti
el az MID, tehdt nem biztosit kiilon eljdrdst a metonimidk jelolésére.
Abban az esetben, ha a kontextudlis és az alapjelentés kiilonbozik, az
adott lexikélis egység mindenképp megkapja a ,,metaforikus” jelzdt
(Pragglejaz Group 2007: 31-32).

A vizsgilatban alkalmazott mdsik médszer, a Simon Gdbor és
munkatdrsai dltal 2019-ben kidolgozott MetalD-eljards szdmos
ponton kiilonbozik az MIP-t8l, bdr megalkotéi az MIP médo-
sitott, finomhangolt véltozatdt, az MIPVU-t adaptdltdk magyar
nyelvii szovegeken valé alkalmazdsra. A [épései ezdltal hasonldk, de
sokkal kidolgozottabbak és részletesebbek. A médszer adaptildsa
sordn leginkdbb a metaforikussig fogalmanak pontositdsdra, szi-
kitésére torekedtek (élesen elkiilonitve ezzel a metafora, a hasonlat
és a metonimia kategéridit), illetve a magyar nyelv sajitossdgainak
megfelelSen alakitottdk 4t az eljdrdst (lehetdvé téve az egy széalakon
beliili metaforiziltsdg jelolését). Az adaptalds elméleti és médszertani
kérdéseirdl bévebben ldsd: Simon et al. 2019: 231-233.

A médszer az elemzendd szoveget lexikélis egységek helyett to-
kenekre bontja, majd ezeket szegmentdlja, igy teremti meg a lehetd-
séget a széalakon beliili metafordk annotdldsdra. Jelentds eltérés az
MIP-hez képest, hogy a MetalD kiilon kezeli az igei szerkezeteket,
az idiémakat, és ebbdl kifolyélag tiz kiilonb6z8 annotdcids cimkét
(mtag: metafordhoz kapcsol6dé kifejezés, metafordhoz kapesold-
dé inflexié, metafordhoz kapcsolédé argumentum stb.) hoz létre
a metaforikussdg jelolésére, és ot kiilon viszonycimkét (mrel: elsédle-
ges figura, mdsodlagos figura, birtokviszony stb.) is alkalmaz. Az an-
notdciés cimkéket Simon et al. 2019: 238-240 és Simon et al. 2020:
253-254 alapjén, ahol lehetséges, az dltalam vizsgélt szovegekbdl
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vett példdval ismertetem:

1. tdbldzar. A metaforikussigot jel5l6 annotdcids cimkék

Cimke Jelentés Példa
MKK metafordhoz kapcsolédé kifejezés hlsz,ul,lk a verseny jotékony
hatdsaban
MKI metafordhoz kapcsolédé inflexié tillép a Nyugato,t edc,hg
megtart6 kereszténységen
MKA metafordhoz kapcsolédé argumentum | Magyarorszdg ez ellen ldzad
MKKomp metafordhoz kapcsolédé komponens | a biztonsdg eréditménye
MKKid fnf:/tafora%loz k’apcsolodo kifejezés nem rejejiik véka alé
idiéma részeként
MKAid .m.e)tafora%loz k’apcsolodo argumentum | vejtjiik odka ald
idiéma részeként
MKKompid fn'e,tafora?oz k’apcsolodo komponens a bike szigete
idiéma részeként
. , L a konszenzust nem megke-
dMKK d,lre,kt fnetaforahoz kapesolods resni kell, mint valami Ais-
kifejezés e
véti tojdst
a konszenzust nem megke-
Mz metaforazdszlé resni kell, mint valami has-
véti tojdst
MKKimp rI}Ct?.fO}‘ dhoz kapesol6ds implicit mi a béke mellert dllunk
kifejezés
2. tdbldzat. A Metal D viszonycimkéi
Cimke | Jelentés Példa
az igei jelentés elsédleges figurdjinak egy egészen misfajta évtized
tr L ) .
szemantikai kidolgozdsa [tr] var rank
az igei jelentés masodlagos figurdjénak . 3
Im szemantikai kidolgozdsa aki nem 1ép egyszerre [lm]
a metaforikus jelentés kiterjedése nem Magyarorszdg[elalon elészdr
ela P .
specifikdlt kidolgozdsi mivelettel megszeliditjiik
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poss

birtokviszony a metaforikus kifejezésen
beliil vagy annak kornyezetében

Magyarorszdg a béke [poss]
szigete

expm

metaforikus jelentést kifejeetté tévd
viszony

Mint [expm] amikor rédlének
az emberre

egymdstdl elvalé szerkezettagok (példdul
igekotd és igetd) dltaldnos viszonya

meg is férhetnénk [r]

A médszer alkalmazdsa sordn morfolégiai elemzést is el kell végez-
niink, melyhez az e-magyar Digitdlis Nyelvfeldolgozé Rendszer’ hasz-
ndlata ajinlott (Vdradi et al. 2017). A MetalD-mdédszer 1épéseit
Simon et al. 2019: 241 foglalja 8ssze. A médszer alkalmazdsa sordn
egy tdbldzatot alakitottam ki az annotdldshoz, a kovetkez8képpen:

3. tdbldzat. Az annotdlds médja

szegmen- morfkéd + . , kontextudlis .
token , 3 jelentés . i viszony
talt alak metaforacimke jelentés
lép lép [/V] | MKK Lébét (a jards | <Vmilyen

mozdulata-
ként) egy kissé
megemelve
oddbb teszi,

és teststilydval
ranehezedik.

tigyben> eljdr,

intézkedik. (?)

5. KULONBSEGEK, PROBLEMATIKUS ESETEK

A médszerek haszndlata sordn 6t f6bb kilonbséget dllapitottam
meg. Ezeket részletezem a tovébbiakban, illetve ismertetek néhdny
ezekhez kapcsol6dd, az annotdlds sordn felmeriile problematikus

esetet.

3 Arendszer az aldbbi linken érhetd el: hetps://e-magyar.hu, hozzaférés: 2024.06.06.
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1. Az MIP nem zdrja ki a metonimikus kifejezések metaforaként
valé annotdldsdt, és nem biztosit olyan mechanizmust, amely képes
a metonimidk megdllapitdsdra. Pusztdn a kontextudlis jelentést ha-
sonlitja dssze a lexikdlissal, és ha kiilonbéznek, akkor metaforikusnak
jeloli az egységet. Ezzel szemben a MetalD nem jeloli metaforikus-
ként a metonimikusan is magyardzhaté szerkezeteket. fgy a Briisszel
ma kizdrdlagossdgra torekszik szerkezetben a Briisszel sz6t az MIP
metaforikusként jeldlte, mig a MetalD érintetleniil hagyta, hisz
a belga févdros nevének hasznélata értelmezhetd egyetlen fogalmi
kereten beliil.

2. Az MIP sz6tér alapjdn lexikdlis egységekre osztja szoveget,
ellentétben a MetalD-vel, amely szovegszokra (tokenekre) tagolja,
majd ezeket szegmentdlja is. Ezdltal lehet6vé vilik a széalakon beliili
metaforiziltsdg elemzése. Példdul a Briisszel vissza nem taldl a jozan
gazdasdgpolitika dsvényére esetében az dsvény szd a -re sublativusi
esetraggal metaforizalddik.

3. Az idiomatikus igei szerkezetek jeldlésében is kiilonbség van
a két médszer kozote: mig az MIP kiilon lexikélis egységként kezeli
az idiomatikus kifejezések szavait, addig a MetalD, bér szintén toke-
nizélja ezeket, dm a korpuszban elvégzett kollokdciomérést kovetSen
kiilon szerkezeti cimkéket alkalmaz rdjuk (MKKid, MKAid stb.).
Ezzel a médszerrel elkiilonithetjiik az olyan kifejezéseket is, mint
a nem rejtjiik véka ald. Az MIP tehdt nem alkalmas a kollokiciok,
idiémék feltérképezésére, ellentétben a Metal D-vel.

4. A MetalD a cimkék bevezetésével sokkal részletesebb informa-
cidkat tdr fel a szovegbeli metafordkrél: nem pusztdn ,metaforikus”
(metaphorically used) jelzével latja el a szoveg egységeit, hanem kiilon
cimkéket alkalmaz a metaforikussdg 1étrehozdséban betdltott szerepe-
ik elemzésére. A MetalD a szerkezeti cimkék mellett viszonycimkéket
is alkalmaz, amelyek a metaforikus kifejezéseken beliili szemantikai
miiveletek egy részét teszik azonosithatovd (elsddleges és masodlagos
figura, birtokviszony). Ezek az MIP segitségével nem derithetdk fel.
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5. Az MIP eljérdsrend korpuszalapti szétdrt alkalmaz. Mivel ehhez
hasonlé magyar nyelvi szétir még nem elérhetd, a MetalD-médszer
mell6zi ezt.

6. EREDMENYEK

A kovetkez8kben ismertetem a két szovegen elvégzett annotdldsok
eredményeit. Noha a kiilonb6z8 médszerekkel mds-mds tipusa
adatokat nyertem ki mind Orbdn, mind pedig Fekete-Gyér szove-
gébdl, a metaforikus kifejezések szdmdt tekintve nem volt jelentds
eltérés az MIP és a Metal D eredményei kozott.

Els8ként az MIP-mdédszerrel elért eredményeket mutatom be.
Orbén Viktor beszédének kivélasztott részlete egy 124 lexikalis egy-
ségbdl 4llé szoveg volt, melybdl kilenc kapta meg a ,,metaforikus”
cimkét (7,2%-os ardny), mig a Fekete-Gydr Andras szénoklatdbdl
vett részlet 86 lexikalis egységébdl 4 bizonyult metaforikusnak (ez
valamivel kevesebb, 4,6%-os ardnyt jelent).

A MetalD-vel minimadlisan eltérd eredményekre jutottam: Orbdn
szovege 126 tokenre (szovegszdra) tagolddott, amibdl 25 kapott
valamilyen annotdciés cimkét. Ez 100 széra vetitve nagyjabdl 19
metaforikus egységet jelent. Viszonycimkékbdl nyolc keriilt kiosz-
tésra, ami 2 szdzalékos ardnyt jelent. Fekete-Gydr Andrés szovegének
87 tokenjébdl 6 kapott valamilyen metaforikussdgot jel6ld cimkét
(7%-os ardny), kettd pedig viszonycimkét (Orbdnéval azonos, 2%-os
ardny).
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Szerkezeti cimkék

S NN B~ O

| I I I m Orbéan
| Fekete-Gyo6r
SRS

i A~
Q
& ¥ ¥ S
3§ &
1. dbra. A kiosztott szerkezeti cimkék

A leginkdbb szembetting eredmény az, hogy Orbdn Viktor szdve-
gében sokkal nagyobb ardnyt volt a metaforikus kifejezések hasz-
nalata. Nemcsak az ondlléan metaforikussdgot jelz8 cimkébdl, az
MKK-bél volt t6bb, hanem ezzel pirhuzamosan az igei szerkezetek
argumentumait jelol6 MKA-b4l is magasabb volt az ardny.

Viszonycimkék

4

3

2 B Orban

1 l ® Fekete-Gyo6r
0

masodlagos  birtokviszony elvalo
figura szerkezettagok

2. dbra. A kiosztott viszonycimkék
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Megfigyelhetd tovébbd, hogy Fekete-Gydr Andrés felszolaldsdnak
elemzett bekezdésében egydltaldn nem fordult el8 olyan eset, ahol
idiomatikus kifejezés részeként jelent volna meg metafora. Ezzel
ellentétben Orbdn Viktor tobb ilyet is haszndlt a vizsgdlt szovegrész-
letben: Nem rejtjiik véka ald, megférbetnénk egymids mellett, Magyar-
orszdg a béke szigete. A viszonycimkék ardnya mindkét szovegben
egyforma volt, viszont Orbdn szdvegében tobb viszonycimke keriilt
kiosztdsra. Ugyan a felszdlaldsoknak csupdn egy-egy bekezdését
vizsgaltam, az eredményekbdl arra kdvetkeztetek, hogy Orbdn szo-
vege metaforikusabb és ididmdkban gazdagabb. Ez alapjin ugyan
nem tehetiink 4ltaldnosité kijelentéseket a két politikus metafora-
hasznalatdrdl, az elemzés eredményei azonban arra engednek kovet-
keztetni, hogy Orbdn Viktor retorikdjénak fontos részét képezik
az idiomatikus, metaforikus kifejezések, ellentétben Fekete-Gydr
Andréséval, akinél ezek kevésbé hangsulyosan jelentek meg.

7. OSSZEGZES

A vizsgdlat alapjdn beigazolédott a hipotézis, miszerint a két méd-
szerrel kiilonb6z6 informdcidkat nyerhetiink ki egy szoveg metafo-
rizéltsdgdrdl. A MetalD minden szempontbél részletesebb adatokat
képes biztositani egy-egy szovegrél. Am, mivel az MIP és a MetalD
haszndlata is id8igényes, nagyobb terjedelmii szoveg esetében cél-
szer(i tobb annotdtor bevondsdval alkalmazni ezeket a médszereket.
Ez abbél a szempontbdl is hasznos lehet, mivel mindkét médszer
az annotdtorra és a szétdrra bizza a jelentésosszefiggések, és ezdltal
a metafordk megéllapitdsdt. Tobb elemzd esetén egy-egy problema-
tikus pont eldontése is kdnnyebb lehet.

A két politikus metaforahasznalatdrél csak nagyon szik és eset-
leges képet kaptam, amely alapjén nem allapithaté meg, hogy
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metaforahasznalatuk mennyire tér el. Ezt csupdn nagy mennyiségii
sz6veg annotdldsa és elemzése tenné lehet6vé, igy elsésorban a vizs-
galt anyag mennyiségét lenne érdemes névelni a tovabbi kutatdsok
sordn. Ezen feliil dtfogé vizsgdlat térgya lehetne a metafora politikai
diskurzusban betltott pragmatikai szerepe is, kiilonos tekintettel
azokra az esetekre, amikor ezek idiomatikus kifejezések, frazémak
részeként jelennek meg. Tovébbra is fenndll azonban a metafora
jelenségének két — nyelvészeti és pszicholégiai — megkozelitésmodja
kozotti fesziiltség, ugyanakkor az empirikus metaforakutaté médsze-
rekkel folytatott nyelvészeti kutatds révén, valamint ezzel pdrhuzamo-
san a pszichés, mentdlis keretek vizsgdlatdval 6sszefliggést kereshe-
tiink a gondolkodds és a nyelvhasznalat kozott.
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