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El6sz6

Bemutatkozik az ELTE Eétvis Jozsef Collegium
Tarsadalomtudomdnyi Miihely

Az E6tvos Jozsef Collegiumot 1895-ben alapitottak az egykori Pazmany Péter
Egyetem kiemelkedd tehetségt hallgatoinak, hogy bel6liik tudésokat, és tudds-
tanarokat képezzen az orszdg szamara. A torténelmi vargabetiik ellenérea Collegium
alapitasanak szellemisége mara hagyomannya valt az intézményben, s fontos ré-
szét képezi a didkok mindennapjainak. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
négy karanak (bolcsészkar, informatikai kar, természettudomanyi kar, tarsada-
lomtudomanyi kar) hallgatéit fogad6 szakkollégium 250 tagja az egyetemi kép-
zést kiegészit6 kurzusokon vesz részt, és magas szint(i idegen nyelvi oktatdsban
részesill. Az intézmény az ismeretek ataddsan tul az Osszes lehetséges teriileten
igyekszik 6sztonozni hallgatoit a legmagasabb eredményekre, igy szamos Orszagos
Tudomanyos Didkkori Konferencia (OTDK) dobogosait, s a killonb6z6 egyetemi
karok koztarsasagi 6sztondijasait tudhatja magaénak.

A Térsadalomtudomanyi Miihelyt 2007-ben alapitottak Bozsonyi Kéroly, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem rektorhelyettesének vezetésével, igy ez a Collegium
legfiatalabb kozossége. A Mihely célja, hogy a Tarsadalomtudomanyi Kar fiatal
tehetségeit osszefogja, s alkotdsra 9sztonozze 6ket. A mithelytagoknak magas szint
(tanulmanyi) kovetelményeknek kell eleget tenniiik, igy a rendszeres, személyre
szabott foglalkozasokon til ugynevezett vitakorokon is (p)edzhetik érvelési kész-
ségiiket, valamint el6adéi technikdjukat. A mihely vezetése nagy gondot fordit
arra, hogy tagjai egymas szamara tamogat6 kozosséget jelentsenek. Rendszeres
programokon keresztiil, mint pl. kozos szinhazlatogatas, mihelykirandulasok,
igyekszik aktiv, egymast segit6 és ismer6 kozosséget épiteni, valamint olyan légkort
teremteni, ahol j6 egyiitt lenni, s a miihelytagok tdmogatjak egymast mindennapi
és egyetemi gondjaik megolddsaban.

Ennek a szellemiségnek a gytimolcse az aldbbi tanulmanykéotet. A Mithely min-
den félévben kisebb konferencidkat hirdetett meg, melyeken 5-6 el6ad6 szerepelt.
Ezeket az alkalmakat - bar els6sorban nem a miuhelytagok szamara szerveztiik
meg - egyfajta ,,mihelymunkaként” képzeltiik el, s valsitottuk meg. Az el6adok
tobbsége valamely doktori iskola hallgatéi koziil keriilt ki. Célunk az volt, hogy
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a kis 1étszam, a csalddias hangulat, és az érdekl6d6, de még gradualis képzésben
résztveve hallgatdsag szamara érdekes, szines kutatdsi témakat vitassunk meg, kell6
id6t és figyelmet szentelve egymas munkajanak. A konferencidkat — az ujabb tarsa-
dalomtudomanyi iranyelveket kovetve — angol és magyar nyelven is meghirdettiik,
igy akdr nem magyar szdrmazasu, vagy nem magyar nyelven ir6 fiatal kutatoknak
is teret engedtiink, amitdl, ugy gondolom, még szinesebbek lettek work-shopjaink.
A kis létszam miatt szivesen szantunk egy-egy el6addsnak akar egy 6rat is — vitaval,
gondolatébreszté beszélgetésekkel egyiitt. A konferencia egyértelmi hozadéka
a rengeteg visszajelzés az el6adoktdl, akik mind arrdl szamoltak be, mennyire
jol érezték magukat a Miihely dltal szervezett alkalmakon. Egyediildllé médon
valamennyien gy érezték, hogy végre megkaptdk azt a figyelmet, amire minden
kutatonak szitksége van, a hallgatdsag részérél feltett kérdéseknek koszonhetGen
pedig megfelel6 impulzusokat is kaptak a kutatasok tovabbfejlesztéséhez. Tobben
ennek koszonhetik, hogy 4j lendiiletet, esetleg egészen 0j iranyt vett a kutatasuk.
Volt olyan is, aki a konferencia-részvételnek kdszonhette azt, hogy be tudta fejezni
a szakdolgozatat, mivel ,,épp az a kicsi” hidnyzott hozzd, hogy valaki feltegyen
neki egy-két ,,kellemetlen” kérdést, amire igazan csak a szakdolgozatanak keretei
kozott tudott valaszt adni. Egy masik, nem magyar szarmazasu résztvevo, kdszoné
levélben irta meg, hogy jart mar sok konferencidn, de ilyenen, ahol szamitott is
az el6addsa, s nem csak ,futészalagon” érezte magat, még nem volt. El6addink
tobbségével most is j6 viszonyt apol a Miihely, tobben koziiliik itt maradtak tani-
tani egy-egy kurzus erejéig.

Ennek a szoros egytittmikddésnek és jo hangulatnak mélt6 emléke az alabbi tanul-
manykotet. A konferencidk a lehet6 legtagabb témakat jelolték ki a potencidlis kutatok,
el6adok szamara. Az elsGt Racionalitds a tdrsadalmi cselekvésben, a masodikat Egyén és
kozdsségek vdltozd viszonyai, mig a harmadikat Ondllé tdrsadalom? - A tdrsadalmi szer-
vezddések szine és fondkja cimmel hirdettitk meg. A konferencidk kifrasakor tudatosan
nem adtunk meg a cimeknél pontosabb témamegjelolést — szerettiik volna a kutat6i
szabadsagot a maga idealisztikus voltaban, érintetleniil meghagyni, s a résztvevéknek a
cimek kapcsan szabad asszociacios lehet6séget hagyni. A kiadvanyban az dltalunk leg-
jobbnak itélt el6adasok szerkesztett valtozatai szerepelnek, igy dsszesen 11 tanulményt
jelentetiink meg. Az irasok egy része doktori tanulményokhoz kotheté kutatasi részered-
mény, de szerepel kozottiik egy 2013-as OTDK nyertes dolgozat, valamint TATK kari
TDK-n dijazott tanulmény, melyek egy-egy mihelytag nevéhez fiiz6dnek. A kétet igy
szines, érdekes, magas szinvonalon megirt hallgatéi dolgozatokat kinal az olvasoknak.

Az osszedllitds szerkezete a hdrom meghirdetett konferenciank tematikajat
koveti. Az els6 részben a Racionalitds a tdrsadalmi cselekvésben cimi konferencia
el6adasainak irdsos véltozatai olvashatok. Az elhangzott el6addsok koziil kett6t
valogattunk be ebbe a fejezetbe: az elsd egy szocioldgiaelméleti megkozelitést iras
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Havrancsik Ddnielt6l, melyben a szerz6 a szocioldgia klasszikusait, Alfred Schiitz
és Niklas Luhmann tarsadalmi racionalitds megkozelitéseit vizsgalja. A masodik
tanulmany a franciaorszagi kisebbségpolitika és a legnagyobb létszamu francia
kisebbség, az okcitanok viszonyét vizsgalja, Budai Mihdly Egon kutatasai alapjan.

A mésodik fejezetben szereplé tanulmanyok a mikro- és a mezoszinti tarsadalmi
problémék kozotti kapcsolatokat vizsgalja. A kotetben hét dolgozat foglalkozik
ezzel a témaval. Rigé Baldzs tanulmanyanak kozéppontjdban a két vilaghdboru
kozotti tarsadalmi és gazdasagi problémak katolikus vélaszai allnak. Megadja
Gdbor szintén eszmetorténeti tanulmanya a kozosségi szabdlyozds (a torvény),
valamint a szabalyozdk (a hatalmat birtoklok) viszonyét kivanja sajatos médon,
néhany filozéfus munkassaga, igy Locke, Hobbes vagy Oakeshott életmtivei alapjan
interpretélni. Sods Eszter Petronella és Gonczd Levente Zoltdn munkai politikai
problémakat tarnak fel — utobbi az OTDK nyertes dolgozat. Sods kutatasanak
fokuszaban a francia koztarsasagi kozgondolkodas, igy az allampolgar és az allam,
jogok és kotelesség viszonyanak nem pusztan aktudlpolitikai vitdit mutatja be,
hanem erkolcsi - filozofiai alapon értelmezi azokat. Gonczd tanulmdanya arra a
kérdésre kivan valaszt adni, hogy vajon Grizia miért tizent hadat a nagytestvér,
Oroszorszag ellen 2008-ban, s mi lesz a térség jovojével. Frank G. Karioris {rasa
a maszkulinitds egy kevéssé feldolgozott problémajaval, a férfiak egymas kozotti
viszonyaik, kapcsolataik kezelésével foglalkozik. Ezgican Ozdemir a torok iden-
titds problémdjat nem mindennapos megkozelitéssel vizsgalta: egy torok, a ,, The
Magnificent Century” (magyarul ,,Szulejmdn”) ciml szappanopera sorozaton
keresztiil kivant vélaszt adni a média dltal kialakitott torok hési emlékezet és
identitds mindségére, valamint az ennek nyoman kialakult tarsadalmi-politikai
diszkurzust vizsgalta meg. Végiil Helfenbein Katalin dolgozata a japan gondol-
koddsmad szociolingvisztikai elemzését végezte el: hogyan gondolkodik a japan
a kozosségiségrol, s az egyéniségrol? A japan nyelv mar-mar filozofikus én-, és
kozosségértelmezésére vilagit ra a szerzo.

A kotet utolsé fejezetében két el6ado irasat kozoljik: Lengyel Lea résztvevd
megfigyel6ként végzett kutatasdnak tanulsagait, konkluzidit 6sszegzi, melyet egy
egyhazi arva-, és szocidlisan hatranyos helyzetli gyermekek és fiatalok szamara
fenntartott bentlakdsos intézményben végzett el Erdélyben. A kotet utols6 tanul-
manya Némethné Csuta Virdg Regina kutatasain alapszik: a naci Németorszag,
a totalis diktattra testképével, az ideoldgia a mindennapokban vald képi megje-
lenitését vizsgalja.

A kotet végén szerepl6 arcképcsarnokban a szerzdk és a szerkesztd mutatkoznak
be, mellyel a cél a konferencidk személyességének tovabbi hangsulyozasa.

Az el6sz6 végén szeretnék koszonetet mondani a Collegium jelenlegi igazga-
tojanak, Horvath LaszI6 tandr urnak, akinek e jelen kotet 1étrejottét koszonhetik
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akonferencia résztvevdi és szervez6i. Tovabba szeretném személyes haldmat is ki-
fejezni, mert timogatdsa, a miihellyel szemben tanusitott jéindulata sokat lenditett
egy-egy uigyon, vagy segitett beinditani egy-egy elképzelést, melyet a Collegium
falai kozott kivantunk megvaldsitani. A konferencidinkhoz is minden alkalommal
kiil6nosebb kérés vagy kérdés nélkiil rendelkezésre bocsatotta a patinds intézmény
egyik legszebb termét, a Borzsdk konyvtarat, holott ott tartotta és tartja ma is
rendszeresen sajat kurzusait.

Budapest, 2014. aprilis 15.

Ditzendy Orsolya,

a kotet szerkeszt6je

ELTE EJC Tarsadalomtudomanyi Mithely
vezetd tandr



A tanulmanyok rovid 6sszefoglaloi
I. rész: Racionalitas a tarsadalmi cselekvésben

Havrancsik Daniel Relativ racionalitds. Egy cselekvéselméleti alapfoga-
lom kritikdjéhoz

Az utdbbi idében a szocioldgiaelmélet visszatérni latszik klasszikus kutatdsi
tertiletéhez, a tarsadalmi cselekvések magyardzatahoz. A tarsadalmi cselekvés
elemzésének leghatékonyabb, egyszersmind legproblematikusabb analitikus esz-
koze a cselekvés racionalitdsanak mércéje. Allaspontom szerint megszokott racio-
nalitds-megkozelitésiink dont6 hianyossaga, hogy egy néz8pontoktdl fiiggetleniil
adott, objektiv racionalitas feltételezésére épit. A tanulmdny a racionalitas fogalma
és szerepe kritikai feliillvizsgalatanak sziikségességére, és a racionalitdsfogalom
lehetséges ujraértelmezésének egyes aspektusaira kivan ramutatni Alfred Schiitz
és Niklas Luhmann elképzelései alapjan.

Budai Mihaly Egon A franciaorszdgi kisebbségpolitika jelene és jovije:
egy kozpontositott eurdpai dllam az okcitdn etnikai torekvések és a lissza-
boni szerzodés elvdrdsainak kereszttiizében

Tanulméanyomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy elképzelhet6-e, hogy
a kettds vertikélis nyomas (az Eurdpai Uni6 kisebbségvédelmi rendelkezései és a
szubnaciondlis okcitdn/okszitan nacionalizmus) hatasara a kulturajaban egységes,
de korantsem szuverén és bizonytalan kiterjedésti ,,Okcitdnia” autoném francia-
orszagi tartomannyd vagy fiiggetlen allamma valik. A francia nemzetfelfogas
felvazolasa utan Franciaorszag etno- és nyelvi politikdjanak 1789 6ta tarté asszimi-
lacios torekvéseirdl és annak 1945 utdni enyhiilésérél irok, kitérve az EU Alapjogi
Kartdja kisebbségvédelmi rendelkezéseire. Ezt kovetGen a négy jelentdsebb okcitan
politikai szervezddés tevékenységét, ideoldogiajat és esélyeit szeretném bemutatni.
- Osszegzésemben a felvetett kérdést probdlom megvalaszolni: veszélyezteti-e az
okcitan 6ntudat er6sddése Franciaorszag teriileti integritdsat?
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II. rész: Egyén és kozosségek valtozo viszonyai

Rigé Balazs Egyén és kozosség az Egyhdz tarsadalmi tanitdsdban

Tanulmanyomban els6ként koriiljarom az egyhaz tarsadalmi tanitdsanak fogalomko-
rét, illetve az annak kiinduldsi alapjaul szolgalé keresztény személyfogalom alapvet
sajatossagait, killonos tekintettel a tomista filozofia megkozelitésmodjara. A dolgozat
masodik részében ismertetem a papai szocidlis enciklikdkban szereplé alapelve-
ket, elétérbe allitva az egyén és kozdsség viszonyat érinté szempontokat. [rdsomat
a szocialis igazsagossag fogalmanak részletes bemutatasa zarja, megitélésem szerint
ugyanis az egyhdz szocidlis tanitasan beliil ennek kapcsan a leginkdbb megragadhato
az egyes ember és a tarsadalom kozotti kapcsolat sajatos, keresztény értelmezése.

Megadja Gabor A torvény uralma és a birdskodds

A torvény uralmanak fogalma gyakran hasznalt mind a politikaelméletben, mind
magaban a politikdban, ahol kivanalomként fogalmazdodik meg. A kiilonb6z6 gon-
dolkodok, gondolati irdnyzatok azonban masképp értelmezik azt. Mig a Locke-ot, és
t6ként a radikalisabb szerzéket kovetdk afféle modern természetjogi elveket értenek
alatta, Hobbes és Oakeshott a f6hatalom szuverenitasaban latta a torvény uralmanak
megtestesiilését. Manapsdg a bir6i hatalom és a valasztott képvisel 6k konfliktusdban
jelenik meg a koncepcid kétértelmiisége, amely mindazonaltal egy mélyebb konflik-
tust is takar: a politikai k6zosség és a filozoéfus tekintélyének fesziiltségét.

So0s Eszter Petronella Egyéni és kozérdek a francia koztdrsasdgi
gondolkoddsban

A tanulmany politoldgiai - torténeti megkozelitést alkalmaz. Célja, hogy szélesebb
perspektivaba helyezzen néhany kortdrs franciaorszagi vitat. A tanulmdny elsé
része éppen ezért arrdl szol, hogy a francia koztarsasagi gondolat miként tekint
egyén és kozosség (egyén és dllam) viszonyara, illetve egészen pontosan milyen
kotelezettségeket r6 az allampolgarra (a citoyenre) és/ vagy az allamra. E prob-
lematika vizsgalata gyakorlatilag nem jelent mdst, mint a koz- és a maganérdek
konfliktusainak a vizsgalatat, illetve az e konfliktusokra adott francia valaszok
attekintését. A tanulmany mésodik fele a francia koztérsasagi gondolat gazdasagi
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aspektusat, az llam szerepét, illetve a szolidaritas és az addzas kérdéseit boncolgatja
részletesebben. Avagy: mir6l mesél a kiils6 szemlélé szamara a Gérard Depardieu
kiilfoldre menekiilése korili polémia?

Gonczd Levente Zoltan Az 6tnapos hdboru nemzetkozi jogi és politikai
aspektusai (OTDK nyertes dolgozat)

A hideghaboru és egyben a negyven éven at tartd bipoldris vilagrend végét jelezte a
Szovjetuni6 felbomlasa (1991) és a vilagpolitikai status quo megvaltozasa. Ezzel egy
idében megkezd$dott a posztszovjet térség politikai és tarsadalmi atalakuldsa is, de
tobb vitds kérdés a mai napig megoldatlan maradt. Az 1992-b6l visszamaradt ,,befa-
gyasztott konfliktusok” egyike Gruizia és szakadar teriiletei kozott megbuvo fesziilt-
ség. Az orosz-oszét és gruz ellentétek évrol évre nagyobb gondot okoztak a térségben,
a2003-as nacionalista graz rezsimvaltast pedig mar alig tudta toleralni a kiilondsen
érzékeny orosz diplomadcia. A kiélesedett politikai vita 2008 augusztusaban habortba
torkollt és Gruzia orosz okkupécidjaval zarult. Az eseményekre, illetve arra, hogy
miért a transzkaukazusi szubrégio volt a ,,befagyasztott konfliktusok” felolvadasa-
nak gocpontja, magyarazatot adhat a ,,rézsds forradalom” soran tortént hirtelen
rezsimvaltas, a nacionalizmus megerdsddése, a demokratizalodassal jard instabilitas
megndvekedése, illetve az, hogy Moszkva még mindig képtelen volt sértett birodalmi
tudatat maga mogott hagyni, s megszabadulni revizionista torekvéseitdl. Gruzia ezen
teliil érdekelt volt a nyugati tke bedaramlasaban, hosszu tavi befektetésekben, és egy
Oroszorszagot elkeriilé kdolaj-vezeték kiépitésében is. Az orosz politika persze ezt
nem engedhette meg, épp ezért a habort tokéletes tirtigyét felhaszndlva megbénitotta
a graz infrastrukturat, megsziintetve az azeri olaj nyugat felé torténé exportalasat.
Ezzel a stratégiai 1épéssel sikeresen félemlitette meg a tobbi kozép-azsiai orszagot,
akik sorra hatraltak ki a Nyugattal kotott Moszkvat megkeriilé vezeték-tervekbdl.
Erdemes Gruziéval és a tobbi kozép-dzsiai orszdggal tovabbi targyalasokat foly-
tatni? Van j6voje az Eurépai Unid Keleti Partnerségének és a NATO-csatlakozas-
nak, vagy Oroszorszdg ujabb évtizedekre magéhoz ldncolta a FAK allamait?

Karioris, Frank G. Tdrsas viselkedés a férfiak kozott: eszkozoktdl a cselek-
vésig (A dolgozat angol nyelvii)

Dolgozatom célja azokat a médokat megvizsgalni, ahogyan a férfiak egymas kozotti
kapcsolataikat moderéljak. Igy azokat a kapcsolati aspektusokat vizsgdlom, amelyek
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kifejezetten a férfiak kozott 1éteznek, melyeket fenn kell tartaniuk, és értelmet adnak
ezeknek a kapcsolatoknak. Elemzésemet azzal a vitdnak a bemutatdsaval kezdem,
mely nem pusztan a férfiak viselkedése koriil forog, hanem azokrél az eszkozokrél
is, melyeket a férfiak egymas kozotti viselkedésiik soran hasznélnak. Ebben az érte-
lemben célom értelmezni ezeket az eszkozoket és mdodokat, legyenek azok targyak
vagy cselekvések, melyek segitségével iranyitjak a kapcsolataikat, illetve azokat az
eszkozoket, melyek révén a kiilvildg szaimadra képesek egy imaget mutatni magukrol,
vagy sajat énképiik konstrukcidjahoz hasznalnak. Mindezek utdn megvizsgalom
azokat a mddokat és eszkozoket, melyek kevésbé ismertek a férfi-kommunikaciéval
foglalkoz6 irodalomban, holott meggy6z8désem szerint hasznaljak Sket a férfiak.
A dolgozat célja tehat mindezeken keresztiil a férfiassag sziikségességét hangsulyoz-
ni a nyugati, pontosabban az amerikai, 21. szdzadi férfiak szdmadra. Bizom benne,
hogy kutatasaim hidat képeznek majd a kozbeszéd az akadémiai szféra kozott,
s termékeny vitak talajat jelenti majd.

Ozdemir Ezgican Egy nemzet vdltozé emlékezete: a ,,Szulejmdn” és az
Ottomdn Birodalomra valé emlékezés Torokorszdgban
(A dolgozat angol nyelvii)

Kutatasom témaja azon modok vizsgalata, melyek a kozosségi emlékezet és
anemzetpolitika viszonyat egymassal szorosan osszekapcsoljak, valamint egymast
kolcsondsen tematizaljak és manipulaljak. A dolgozat esettanulmény, melynek
kozpontjaban a torok kulturdlis média, igy a ,,Szulejman” cimi torok nemzeti
szappanopera all. A sorozat a 16. szazadi Ottoman Birodalomban regnal6 Nagy
Szulejmén uralkodasanak személye és kora ihlette fikcid. Célom bizonyitani, hogy
a média képes a tarsadalmi emlékezetet megvaltoztatni, s6t a jelenlegi nemzeti
identitasra is nagy hatassal lenni.

Helfenbein Katalin Korok és ének — a csoport és az egyén kapcsolata
a japan tarsadalomban

Japanban az dkortdl kezdve egy meglehet6sen sajatsagos, kiils6 szemlél6 szamara
igen bonyolult 6sszefiiggésrendszer jellemzi, formalja az egyén és a kozosség kapcso-
latat, amely mogott foldrajzi, torténelmi, vallds- és eszmetorténeti okok huzddnak.
Osszetartdsuk miatt gyakran illetik a japanokat a tévol-keleti kulturék esetében oly
sokszor emlegetett ,,kollektivista’, ,csoportszellem” jelzékkel, amely szamos hely-
zetben, nyelvi kifejezésmddban megmutatkozik, ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy
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hianyozna, illetve ne kapna szerepet az én. A japan kultdra esetében beszélhetiink
a viszonylagos énrél, amely kontextustdl fiiggden valtozik, hiszen egy tarsadalmi
poziciét jelol, ennek, a mérleg masik oldalan azonban megjelenik a stabil, allandé
abszolut én, amely valds érzelmekrdl arulkodik.

II1. rész: ,,Onallod tarsadalom? A tarsadalmi szervezddé-
sek szine és fonakja”

Lengyel Lea Gyermekotthonban nevelkeddk sziilékkel valo kapcsolattar-
tdsi modelljei

Tanulmanyom egy résztvevé megfigyelés eredményeit dolgozza fel, melyet nyolc
hénapon at végeztem egy szazhusz f8s hataron tali magyar gyermekotthonban.
Vizsgalatom targyat képezte, hogy mi hatarozza meg a gyermekek csaladhoz valé
kotédését, annak mindségét — milyen hatassal van a hazaldtogatas gyakorisaga,
az otthoni életkdriilmények, az otthonba keriilés el6tti idészakhoz kapcsolodd
élmények. Ezzel parhuzamosan a sziilék és egyéb hozzatartozok kapcsolattartasi
motivacidjat is felmértem.

Némethné Csuta Virag Regina Tdrsadalmi nem, nemzet és a
propaganda testreprezentdciéi a Harmadik Birodalomban

Kutatdsom soran azt vizsgalom meg, hogy a naci propaganda milyen nemiséggel
felruhazott testreprezentdcidkat alkalmazott a nemzeti torekvéseknek megfeleld
tarsadalom létrehozasa, formdldsa és fenntartasa érdekében. F6 kérdésfeltevéseim,
hogy hogyan jarul hozz4 a nemiséggel felruhazott test és a réla sz6ol6 diskurzus,
reprezentaciok az egyéni és a nemzeti identitds szervezéséhez/szervez8déséhez,
tarsadalmi és kulturalis megjelenéséhez, valamint a kiilvilag felé sugarzott nem-
zetkép megkonstrualasdhoz? Hogyan jelennek meg a test reprezentacidi a testpo-
litika, a kontroll, az engedelmesség és a masik/masok elutasitasa vonatkozasaban,
illetve, hogy milyen testi mtikddéseket és jellemvondsokat vonnak feliigyelet ala
a kivant tarsadalmi és politikai célok elérése érdekében, s nem utols6 sorban,
hogy e feliigyeletet hogyan teszik a propaganda eszkozei altal elfogadotta?






Abstracts of Studies
1** Part: Rationality in Social Behaviour

Havrancsik, Daniel Relative rationality. Comments to the Critique of an
Action-Theory Basic Concept

Recently, sociological theory has returned to its classical field of investigation, namely
to the explanation of social action. Measuring the rationality of action seems to be
the most effective, but it is also the most problematic analytical tool in the analysis of
social action. I argue that one of the main limitations of our usual approach concerning
rationality is building upon an objective concept of rationality, which is given indepen-
dently from the specified points of view. This paper wishes to show the neecessity for
the revision of the concept and the role of rationality, and offers some aspects for the
reconstruction based on the findings of Alfred Schiitz and Niklas Luhmann.

Budai, Mihaly Egon French minority policy of Present and Future:
A Centralized European State within the Ethnic Aspirations and
Expectations of the Lisbon Treaty Occitan Crossfire

My study seeks to find out whether it is viable that the double vertical pressure, i. e.
the minority rights regulations of the European Union and the subnational Occitan
nationalism will allow for the culturally uniform but not in the least sovereign and
territorially undefined ’Occitania’ to become an autonomous political unit, either
inside France or as an independent state. After giving an outline the French national
identity, I will describe the assimilationist tendencies of the ethnic and language
policies of France since 1789 and the softening thereof after 1945, with a glance at
the minority protection system enshrined the Charter of Fundamental Rights of the
EU. Afterwards, I intend to present the activities, ideologies and chances of the four
most significant Occitan political organisations. In my conclusion, I try to answer
my original question: do emerging Occitan nationalism and the EU minority rights
regime endanger the territorial integrity of France?
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2m Part: The Shifting Relations of Individuals and
Communities

Rigo, Balazs Individual and Community in the Social Teaching of Roman
Catholic Church

In my essay I firstly aim to specify the concept of the “social teaching” by the Roman
Catholic Church which is based on the Christian concept of person, in particular the
Thomist philosophy. In the second part of the study the main and basic principles of
the papal social encyclicals are introduced, focusing on the standpoint regarding the
relationship between person and community. Finally, I evaluate the concept of social
justiceships in details, since I claim that the special, Christian approach of the relationship
between man and society can be the most apprehensible within the framework of the
social teaching of Catholic Church.

Megadja, Gabor The Rule of Law and Judicial Authority

The rule of law is generally used in political theory as well as in day-to-day politics, where it
largely serves as a requirement. Different thinkers and schools of thought, however, unders-
tand it in different ways. Whereas followers of Locke and more radical authors interpret it as
tenets of some sort of modern natural rights, Hobbes and Oakeshott see the rule of law em-
bodied in sovereignty. Nowadays, the ambivalence of the term represents itself in the conflict
between judicial power and elected representatives. This also reflects a deeper conflict:
the tension between the authority of the political community and that of the philosopher.

So00s, Eszter Petronella Individual and Community Interest in French
Republican Thought

This paper uses two approaches: that of political science and that of history. Its goal
is to put a few contemporary French debates in wider context. The first part of the
paper discusses 1) the way French Republican thought deals with the relationship
between the community and the individual (or the individual and the state) and 2) the
obligations this philosophy puts on citizens (citoyens) and/or on the state. Analysing
this problematic means, in fact, the analysis of the conflicts between individual and



Abstracts of Studies 19

community interests and of the responses the French use to resolve them. The second
part of the paper discusses the economic aspect of French Republican thought more
in details, the role of the state and the problems of solidarity and taxation included.
Or: what does the debate around Gérard Depardieu’s tax flight tell us about France?

Gonczd, Levente Zoltan The Period of the Five Days War and the phase
of “Frozen Conflicts”

The Cold War and the forty years of divided world order came to an end when the
Soviet Union broke up in 1991, dramatically changing the status quo. At the same time
the political and social transformation of the Soviet-region began. However many cont-
roversial issues remain unresolved to this day. Out of the remaining “frozen conflicts”
from 1992 are Georgia’s breakaway regions: South-Ossetia and Abkhazia. The Russian-
Ossetian and Georgian conflicts have continued causing more problems each year in
the region till the 2003 Georgian nationalist regime-change, which was barely able to
work through the highly sensitive Russian diplomacy. The political debate led to war in
August 2008 between the two countries and ended with the occupation of Georgia. The
peace talks (thanks to the French president, Nicolas Sarkozy) started within a week but
South Ossetia and Abkhazia (the breakaway regions) remained under the supervision of
Moscow and built an independent statehood. The meltdown of “frozen conflicts” in the
Transcaucasian Subregion can be explained by the political and social transformations
taking place. The Rose Revolution in Georgia increased democratization and instabi-
lity as well. This encouraged Moscow not to leave behind her imperial desires and not
to get rid of her revisionist ambitions. In addition, Georgia was interested in Western
capital, long-term investments, and a new oil pipeline bypassing Russia. Russian policy
could not afford it, of course, that is why the war was used to destroy the Georgian
infrastructure and cut off the export of Azerbaijani oil to the west. With this strategic
step Moscow successfully intimidated the other Central Asian countries, who wish to
withdraw the oil contracts with Europe bypassing Russia. Can Georgia and other Central
Asian countries negotiate these deals further? Is there a future for the European Union’s
Eastern Partnership and NATO-lock in of the region or chained Russia the CIS countries
for another decade to themselves?

Karioris, Frank G. Mediation Between Men:
From Objects to Events

This paper will seek to investigate the ways, and means of which, men mediate their
relations between each other. In this way, it aims to examine the relational aspects that
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exist within the relations between men that is necessary for them to maintain and make
sense of these relations. To do this, it will begin a discussion surrounding not merely
behaviors of men, but also the objects which they utilize to mediate these relations. In a
sense then, this paper sets out to understand the ways and means that men, through either
actions or objects, mediate their relations through an object, external to themselves, or,
to their internal construction of self, that allows them then to explore their relationships
with men in a way which is less encumbered than if these mediating objects were not
utilized. It seeks, through all of this, to communicate the strong necessity masculinity, for
Western, and more specifically American, men in the 21st century, have for mediation,
hoping to build the paper as both academic research, and as a medium, or mediating
force, in and of itself for discussing these issues.

Ozdemir, Ezgican Shifting Memories of a Nation: The Magnificent
Century and Re-remembering the Ottoman Times in Turkey

This paper deals with the ways in which public memory and the politics of a nation is
closely tied to each other and how they are continuously negotiated and manipulated.
The paper takes cultural media in Turkey as its case study, specifically a TV soap opera
called The Magnificent Century. I focus on this fictional television production, which
is inspired by the life of Suleiman the Magnificent—the 10" sultan of the Ottoman
Empire, in order to highlight that cultural media can be a vehicle for shaping not just
social remembrance of the nation’s past, but also its current collective identity.

I first explain how theoretical approaches on memory studies in sociology and
anthropology have developed and also how concepts like social memory, cultural
memory, or public memory are collectively determined and (re)constructed continu-
ously. In light of this, I then discuss the ways in which Turkey, throughout history,
has negotiated its Ottoman past and demonstrated an organized forgetting in order to
create a new collective identity—one that is modern, Western, and secular. In the last
section of my paper, I highlight the political debate that has been revolving around the
TV-show, in order to demonstrate that cultural media also has the power to determine
current political affairs of the country. By looking at The Magnificent Century, I argue
that it embodies the problematic relationship between Turkey and its Ottoman past
and has the agency to reconstruct the Ottoman past in people’s imaginations.
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Helfenbein, Katalin Circles and I's. The Relationship between Group and
Individual in Japanese Society

The Japanese relation between the individual and the group can be characterized by
a complex and unique interrelationship from the antiquity to the present. Behind this
interrelationship there are hidden reasons, such as geographical, historical, religious
and ideological motives. Due to the tightknit bonds of Japanese people, they are often
called as “collectivist” or “team spirit” like in the cases of many Middle-East cultures.
This mentality is showcased in a number of cases, reflected in the linguistic expression
but it does not necessarily mean that the word “I” does not play an important role
in the language. There are two approaches of “I”: one, the “relative I” which always
changes according to the context because it indicates a social position in the society;
and two, the “absolute I” which covers the real personality and emotions.

3 Part: Autonomous Society? Societal Organizations:
Color and Absurdity

Lengyel, Lea Correspondence Models of Residential
Children’s Home Residents

The basis of this chapter is premised on participant observation research in which I
spent 8 months in a 120 people’s residential children’s home in Transylvania, Rumania.
The research was directed towards the quality of emotional attachments to the family
of the children who live in the institution. My main question was, that how could have
an impact of the frequency of home visits, the circumstances at home, the experiences
taken from the period before living in the residential home. I was also observing the
motivations of the parents for contacting their own children. I wanted to understand
the internal relationships between the children, and between the children and the
volunteers. I also wanted to reconstruct which factors are able to support the creation
process of trust of kids towards the volunteers.

Némethné Csuta, Virag Regina The Body-Representation of Gender,
Nation and the Propaganda in the “Third Reich”

My research focuses on the gender-relations of body-representations of Nazi propa-
ganda and its use in order to create a nationalist society. The main question of the
research is how is the body endowed with gender and sexuality; and how are the
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discourses and representations about it related to the individual and common identity,
the cultural and social appearance of it, and to the construction of the external image
of nation? How is the representation of the body related to the bodily politics, political
control and obedience, focusing on the rejection of others? Which bodily functions
and bodily features are controlled by politics? How is political policies accepted or
received in public opinion?
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Racionalitas a tarsadalmi cselekvésben






HAVRANCSIK DANIEL

Relativ racionalitds.
Egy cselekvéselméleti alapfogalom kritikdjahoz

»Néha semmi sem raciondlisabb, mint az ésszeriiség feladdsa.”
Pascal

A cselekvéselmélet az az elsdsorban a szocioldgia, a kulturdlis antropoldgia és a kozgazda-
sagtan teriiletén jelentkezd tarsadalomtudomanyos megkozelitésmod, mely a tarsadalmi
viszonyok kozt bonyoldd6 emberi tevékenységek magyarazatat és dltalanos modelljének
megalkotasat tlizi ki célul. A cselekvéstudomanyi megkozelités — a vele szembenalld,
inger-valasz séma alapjan operdlé viselkedéstudomanyi felfogassal ellentétben — az
aktort 6ndllé dontéshozoként kezeli, tevékenységének mozgatérugoit nem biologiai
eredetli mozzanatokban keresi, hanem a cselekvd altal kittizott célok és valasztott esz-
kozok teleologikus modelljébdl indul ki.! A szocioldgia anndl is inkébb érdekelt abban,
hogy képviseltesse magat a cselekvéselméleti vallalkozasban, mert amennyiben mar az
egyéni cselekvés legaltaldnosabb modelljében képes rogziteni a tarsadalmi vonatkozasok
konstitutiv jelentéségli elemét, dont6 érvet talal fenndllasa igazoldsara.?

A cselekvéselméleti felfogds kitiintetett fogalma a racionalitds. A racionalitis mo-
tivuma nem csak a gazdasagtani, de a szociologiai cselekvéselméleti modellben is
akezdetekt6l fogva jelen volt. Mint ismeretes, Max Weber a modern szocioldgiai cselek-
véselméletek tulajdonképpeni kezdetének tekinthet6 koncepcidjanak’® megalkotasakor
részben az elméleti gazdasagtan osztrak iskolajanak az 6nérdekeit raciondlisan kovetd
piaci cselekvére épitett modelljébdl indult ki.* A racionalis cselekvésmodell mellett
valo elkotelez6dés az osztrak gazdasagtan részérdl elsésorban a modell igy biztosithato

1

Ld. bévebben: HABERMAS, Jiirgen (1994): A tdrsadalomtudomdnyok logikdja. Atlantisz. Budapest.

2 Vo.NEMEDI, Dénes (2009): A cselekvéselmélet mint a szociologia magva. In: SOMLATL, Péter (szerk.). Ldtds-

viszonyok. Tanulmdnyok Angelusz Rébert 70. sziiletésnapjdra. Pallas Konyvkiad6 Kft. Budapest. 75-98.
Ld. elsésorban: WEBER, Max (1987): Gazdasdg és tdrsadalom. A megértd szociolégia alapvonalai. 1.
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6. Budapest.

A cselekvéselméleti megkozelités elStorténetéhez 1d.: UpenN, Lars (2001): Methodological
Individualism: Background, History and Meaning. Routledge. London.
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tisztasaga altal volt motivélta, Webernél pedig mar egyértelmtien egy technikai dontés
eredménye volt. Azért hivta segitségiil a tarsadalmi cselekvés vizsgalatanal a raci-
onidlis - és mindenekel6tt a célraciondlis — cselekvés idealtipusat, mert vélekedése
szerint a cselekvések a legjobban az elképzelt raciondlis cselekvésekkel 6sszehasonlitva
értelmezheték. Weber kiilon hangsulyozta, hogy elméletét nem jellemzi semmiféle
racionalitas melletti elfogultsag; a raciondlis cselekvés modellje voltaképpen a téle
valo eltérések okan valt fontossa.> Mig azonban Weber szamadra a racionalis cselek-
vés nem volt tobb, mint a tudomdnyos magyarazat tisztasaga érdekében bevezetett
fogalmi eszkoz, a kortars cselekvéselméleti megkozelitések jellemzden, ha reflektd-
latlanul, vagy be nem vallottan is, messzemenden elkételezték magukat az ontoldgiai
érvényességigényre szamot tart6 cselekvésracionalitas elképzelése mellett. A weberi
idealtipikus modell jézansagat az ,ex post racionalizalas™ gyakorlata valtotta fel.
A racionalis cselekvés koncepcidja olyannyira meghatarozova valt, hogy egy nem
csak a parbeszédet lehet6vé tévo, de egyben az alternativ szemléletmodok térnyerését
erésen akadalyoz6 kozos diszkurziv alappd valt az utilitarista gyoker, és az egyébként
a cselekvésracionalitas mellett eredendden nem elfogult normativ cselekvéselméleti
megkozelitések szamara.” A raciondlis cselekvés modelljének népszertisége annak
ellenére toretlen, hogy mar sokan ramutattak: alapfeltevései a hétkoznapi cselekvések
gyakorlatdban nem teljesiilnek;® ezt a beismerést azonban sosem a koncepcié feladasa
koveti, hanem a kiilonféle maradvanyfogalmak bevezetése révén megvaldsitott pusztan
latszolagos transzformaciok.® A racionalitds korlatozott voltardl (Herbert Simon) valé
beszéd helyettesiti a szembenézést a racionalitas fogalmanak eredendé problémaival.
Szilardan tartja magat az az elképzelés, hogy a racionalitds létezik, és meghatarozo
szerepet jatszik a cselekvések megformaéldsaban és 6sszehangolasdban - ennek azon-
ban jelenleg nem csak tételes birdlata, de még explicit és részletes megfogalmazasa is
hianyzik. Ezzel a tisztdzatlan tartalmu és statuszu racionalitasfogalommal viszont mar
a legelemibb szocioldgiai szituacid, az interakcié magyarazatanal cs6dét mondunk.

> WEBER, 1987: 39-40.

¢ MUNcH, Richard (1983): From Pure Methodological Individualism to Poor Sociological
Utilitarianism: A Critique of an Avoidable Alliance. In: The Canadian Journal of Sociology / Cahiers
canadiens de sociologie, Vol. 8, No. 1 (Tovabbiakban: MUNCH, 1983); Boupon, Raymond - VIALE,
Riccardo (2000): Reasons, Cognition and Society. In: Mind & Society 1.; Voss, Thomas—ABRAHAM,
Martin (2000): Rational Choice Theory in Sociology: A Survey. In: QUAH, Stella R. - SALES, Arnaud
(szerk.): The International Handbook of Sociology. SAGE. London.

7 Joas, Hans — BECKERT, Jens (2001): Action Theory. In: TURNER, Jonathan H. (szerk.): Handbook
of Sociological Theory. Springer. New York. (Tovabbiakban: Joas — BECKERT, 2001)

8 JoAs — BECKERT, 2001

Ilyen maradvényfogalom példaul a ,vélekedés”. ELSTER, Jon (1995): A tdrsadalom fogaskerekei.

Osiris. Budapest. A racionalitdst a vélekedés és a vélekedés alapja kozti viszonyként irja le, és sem

a vélekedésének eredetének kérdését, sem a vélekedések — vélhetéleg ,,objektiv” — alapjanak elle-

nérizhetSségét nem taglalja.
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A tarsas helyzeteknek a kett6s kontingencia fogalmaval'® leirt tobbszorés meghataro-
zatlansagabol ered komplexitisa nem teszi lehet6vé az adekvat elemzést a megszokott
cselekvésracionalitasi kategériak mentén. A kétségteleniil latvanyos eredményeket
felmutaté jatékelméletet éppen annak a konstitutiv kontextudlis hattérnek a teljes
negligdldsa jellemzi, amelynek hidnydban mar az aktorok részérél felmeriil6 elemi
helyzetdefinicids igények sem képesek kielégiilni. Egy valoban érvényes magyardzatra
igényt formal6 cselekvéselmélet megkoveteli a személykozi és kontextudlis értelme-
zési viszonyok elméleti figyelembe vételét. A racionalitds fogalmisagara tamaszkodd
magyarazat nem tud elszamolni a cselekvOnek a kornyezetet illetve mas cselekvéket
illeté megértésével.’! A cselekvéselmélet ,racionalista” variansa pillanatnyilag nem
tobb, mint normativ elmélet, amely leirja, miképpen kellene végbemennie a racionalis
cselekvésnek. Ahhoz, hogy el6irdbol valoban érvényes leiré modellé véljon, interpre-
tativ, vagyis utélagosan magyarazé oldalra is szert kell tennie. Ez a dimenzi6 6nall6
és fliggetlen elméleti kimunkalast kivan meg.

Nem tartom tilzdsnak azt éllitani, hogy jelen allapotaban a racionalitds elképzelésé-
ben megalapozott cselekvéselméletiink inkabb gatolja, mintsem eldsegiti a cselekvés-
magyardzat igyét. A racionalitds fogalma kritikai feliilvizsgalatra szorul. Megszokott
cselekvésracionalitdsi koncepcidnk szamos ponton birdlhatd; eléaddsomban els6-
sorban az iménti felfogas perspektivikusan inadekvdt voltaval kapcsolatos kritikara
szoritkozom. Az aldbbiakban Alfred Schiitz és Niklas Luhmann eredményei alapjan
arra kivanok ramutatni, hogy a racionalitds fogalma néz6ponthoz kotott. A két szerz6
gondolatai azonban nem csak a kritikdndl, de az alternativ megkozelités kimunkala-
sandl is segitségiinkre lehetnek. Ha magunkéva tessziik belatasaikat, modunk nyilik
egy olyan, a cselekvGség elvéhez valdban hii cselekvéselmélet megalkotasara, amely
acselekvd perspektivajabol kiindulva képes elkertilni a cselekvésracionalitas paradoxon-
jait. Jelen el6adds természetesen csak bevezetének tekinthet6 ehhez a véllalkozashoz.

Bar a Max Webert kozvetlentil kovetd szocioldgiai cselekvéselméleti koncepciok™

10 PaRrsoNs, Talcott (1968): Interaction. In: S1LLs, David L. (szerk.) International Encyclopedia of the
Social Sciences. Vol. 7. Macmillan-The Free Press. London. (Tovébbiakban: PARSONS, 1968)

' Ennek megoldasat részben az interszubjektivitas-problematika ujboli felelevenitésében, és a kettds
kontingencia parsonsi - azéta Niklas Luhmann 6ta tovabb taglalt - fogalmisagaval valé kozelité-
sében, részben a - weberi értelemben vett - megértés koncepcidjahoz valé visszatérésben latom.
(Az utébbihoz 1d.: Acopr, Maria Carmela (1991): Rational Fools or Foolish Rationalists? Bringing
Meaning Back. Sociological Theory. Vol. 9. No. 2) Kiilonésen fontosnak tartom hangsulyozni, hogy
az interszubjektivitds-magyarazat és a kontextus-magyarazat egymdsra nem visszavezethetd elemek;
még akkor sem szabad az Gsszemosas ttjat kovetniink, ha az interszubjektivitds-problematika
6nmagdaban rendszerint feloldhatatlan aporidkhoz, a kon- textudlis magyardzat pedig objektivis-
ta-determinista megoldasokhoz vezet. (Elébbihez 1d.: ScutTZ, Alfred (1966): The Problem of
Transcendental Intersubjectivity in Husserl. In: Collected Papers III: Studies in Pheonomenological
Philosophy. Martinus Nijhoff., Haga, utébbihoz: PoPPER, Karl (1976): A tarsadalomtudoményok
logikaja. In: Papp, Zsolt (szerk.): Tény, érték, ideologia. Gondolat. Budapest.

12 ScuUTz, Alfred (1932): Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt. Julius Springer. Bécs. (Tovabbiakban:
Schiitz, 1932) Parsons, Talcott (1937): The Structure of Social Action. The Free Press. Glencoe.
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hozza hasonlodan tartézkodtak attél, hogy a cselekvésekben valamiféle eredend ra-
cionalitas tényleges érvényre jutasat feltételezzék, a jéforman egyeduralkodé kortars
cselekvéselméleti iranyzatra, a racionalis dontések elméletére jellemzd a racionali-
tasmodell normativitasanak tulkapdsa, mely racionalitdsfogalmuk rejtett ontologiai
érvényességigényét sejteti. Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a raciondlis dontések
elmélete nem csak a racionalitisfogalom technikai hasznosithatdsagaval kapcsolatos
belatdsokat nem tette magaéva, hanem az — altaluk mindmaig a tisztan racionalis cse-
lekvés tulajdonképpeni alapesetének tekintett — 6nérdekkovetd cselekvés és — az dltaluk
elsésorban korlatozo tényezéként felfogott — tarsadalmi normdk Gsszefiiggéseinek
rendelkezésre all6 mélyebb elemzéseit sem veszik figyelembe.”* A tarsadalmi dimenzié
és a szociologiai elmélettorténeti hagyaték figyelmen kiviil hagydsa vezetett ahhoz a
helyzethez, hogy a racionalis dontések elmélete rendszeres potlolagos kiegészitések
eszkozlésére kényszeriil, hogy magyarazatai a tényleges — tarsadalmi - viszonyok kozt
is plauzibilisnek ttinjenek. A tarsadalmi elemtél megtisztitott cselekvéselmélet jelen
formajaban nem képes a tarsadalmi cselekvés adekvat magyarazatara — taldn éppen
azért, mert a viszony forditott: a tarsadalmi cselekvés elmélete kellene, hogy magaba
foglalja az elszigetelt egyén 6nérdekkovetd magatartasara épitett célracionalista cse-
lekvésmodellt, és nem forditva.™*

A szabadon cselekvé egyén és a korlatozd tarsadalmi krnyezet antagonizmusanak
makacs elképzelése elsGsorban az 6nérdekkovetés racionalitdsa és a tarsadalmi nor-
mak szembeallitasaban jelentkezik. A szabad cselekvés és a tarsadalmi normak teljes
polarizalédasa olyan elméleti zsakutca, amelybdl pillanatnyilag sem a médszertani
individualista racionalis dontések elmélete, sem a rendszerint a normak kollektivista
determindacidjara épit6 normativ holista megkozelitések nem talaljak a kiutat. A racio-
nalis dontések elméletének tételes birdlata, vagy életképes alternativak megfogalmazasa
helyett a szocioldgia gyakorta kivonul az egyéni cselekvés elméleti harcterérdl, és
olyan, a cselekv§ tudata felett, vagy a tudata alatt elhelyezkedd tényez6kkel magyardzza
a viselkedést, mint a tarsadalom strukturdlis adottsagai, a kollektiv reprezentaciok
vagy a tudatalatti. Igy Gjabb feketedoboz-elméleteket gydrt, és a cselekvdség rejtett
visszavonasaval tovabbra is feltaratlanul hagyja a tarsadalmi cselekvések megvalosu-
lasdanak mozgatorugoit.

A tarsadalmi viszonyok tisztdzdsanak egyik kulcskérdése azoknak az egyéni te-
vékenységeknek értelmi alapot kolcsonzé tudattartalmaknak a genezise, amelyeket

3 Az egyéni céltételezések és a kollektiv tarsadalmi normak gondatlan analitikus elkiilonitését, és
a viszonyukat éles szembenallasként megjelenité megkozelités tarthatatlansagat meggy6z6en mu-
tatta be Alfred Schiitz Talcott Parsonsszal vald vitdjaban. Lasd ehhez: HAVRANCSIK, Déniel (2012):
A félreértések dialogusa. Talcott Parons és Alfred Schiitz vitdjanak tanulsagai. Szocioldgiai Szemle.
3. sz. (Tovéabbiakban: HAVRANCSIK, 2012)

MUNCH, 1983. Figyelemre méltd tény, hogy a szocioldgiai cselekvéselméletek elétorténetéhez tartozo
osztrak gazdasdgtani iskola eredend@en tdrsadalmi viszonyrendszerbe agyazottként képzelte el
a piaci dontést, ennek megfelelden a gazdasagi cselekvés magyardzatat az altalanos cselekvéselméleti
magyarazatnak alarendelt esetnek tekintette. (UDEHN, 2001)
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a raciondlis dontések elmélete vélekedésekként nevez meg, a holista-kollektivista
szocioldgia pedig a durkheimi kollektiv reprezentaciék nyomvonalan haladva kivan
megragadni. A raciondlis dontések elmélete reflektalatlanul, készen kapott elemként
viszonyul a vélekedésekhez, a holista-kollektivista megkozelités pedig a strukturalis
tarsadalmi viszonyok determindcidjaban jeleniti meg az objektiv értelmi viszonyok
hamis kollektivizmusat. A kiutat egy olyan elmélet jelenti, ami figyelembe veszi a kii-
l6nféle nézépontok eltérd perspektivait.

Visszatérve a cselekvéselmélet terepére, annyi minden bizonnyal kijelenthetd, hogy
fel kell adni a ,,racionalista” cselekvéselmélet abbéli hitét, hogy a ,,kevésbé tartalmas

"

modellek” jelszavat kovetve a cselekvd céljainak el6allasaval nem foglalkozva olyan tar-
talymodellt kinal, amely kés6bb barmilyen tartalommal felt6ltve adekvat magyarazatot
ad.”” Mindez a tartalom ugyanis nem kezelhet6 olyan objektiv elemként, amely azonos
modon hozzaférheté a megfigyelt cselekv és a tudomanyos megfigyeld szamara.
A racionalis dontések elmélete csak akkor képes megfelel6 magyarazatokat kinalni,
ha a cselekvék altal megfogalmazott célok forrdsa - ezt a szocioldgiaban éltaldban
a kulttra terminusaval jeldlik — objektiv statuszt. Igy a tudomdnyos megfigyeld a
cselekvével azonos tapasztalati térben elhelyezkedve képes a cselekvéslefolyds raci-
onalitdsanak megéllapitasara a cél- és eszkozvalasztasok racionalitdsanak objektive
érvényes megitélése alapjan. Azonban amennyiben a szubjektivista szemléletd inter-
pretativ elméletekkel egyiitt elfogadjuk a cselekvé dontéseinek hatterében munkal6
inditékok és tudattartalmak privat voltat, a ,,racionalitds”-alapi magyardzat megddl.
Ha ugyanis hianyzik a racionalitas objektiv mércéje, nincs alkalmas kritériumunk
a cselekvéslefolyas racionalitasanak elbiralasdhoz.

Alfred Schiitz tudomanyos palyajanak kezdetén ugy kisérelte meg a weberi megért6
szociologia tételes biralatat, hogy Weber nem teljesen kovetkezetes allaspontjat egy
kovetkezetesen szubjektivista irdnyban haladta meg.'® Mindennek eredményeként
el64llt egy olyan radikalisan szubjektivista cselekvéselméleti megkozelités, amely a cse-
lekvé nézépontjanak kovetkezetes fenntartdsdval mutatott rd arra, hogy a tarsadalmi
cselekvés ,racionalista” megalapozdsa tarthatatlan. Schiitz éllaspontjat a racionali-
tassal kapcsolatban egy furcsa, de konzekvens megkozelités jellemzi: egyrészrol teljes
egészében elutasitja azt az elképzelést, amely szerint a tényleges cselekvések mogott
valamiféle sui generis racionalitds munkal, ugyanakkor tudoméanyos okokbdl megérizni
Ohajt egy szigoriian csak elméleti célokra alkalmas racionalitdsfogalmat."”

Schiitz meggy6zGen érvel amellett, hogy hétkoznapi cselekvéseink nem tekinthe-
t6k racionalisnak: nem csak kimeneteliiket tekintve nem bizonyulnak annak, hanem
mar megformaldsuk vezérmotivuma sem azonos a kozkelettien érvényesnek tekintett

1> V6. HARDIN, Russell (2000): Rational Choice Theory. In: BORGATTA, Edgar F. - MONTGOMERY, Rhonda
J. V. (szerk.): Encyclopedia of Sociology. Second Edition. Macmillan. New York.

16 ScuiTz, 1932

17 Ezzel kapcsolatban lasd elsésorban ScHUTZ, Alfred (1984): A cselekvések koznapi és tudomdnyos
értelmezése. In: HERNADI, Mikl0s (szerk.): A fenomenoldgia a tdrsadalomtudomdnyban. Gondolat.
Budapest. (Tovabbiakban: ScHUTZ, 1984)
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racionalitasi kritériumrendszerrel.'® Egészen ritkan mérlegeliink modszeresen, szi-
goru koltség-haszon szamitasok szerint. A dontéseinket meghatérozé informacié
nem csak hogy nem teljes kord, de valdjaban még csak kiilondsebb sziikségiink sincs
a ,racionalis” informdciégytjtésre: pontos ismeretek helyett remekiil boldogulunk
par, a gyakorlatban t6bbnyire jol bevalt cselekvési recept hasznalataval. A cselekvd don-
tése nem racionalis kalkuldcion alapszik, hanem tipizalt ismeretek halmazan, melyet
Schiitz receptkényv-tudasnak nevez. Komplex tarsadalmi kornyezetben a racionalis
kalkulacié 6nmagaban nem biztosit a megfelel boldoguldshoz elégséges feltételeket."”
Sziikségiink van arra, hogy el6zetes ismereteink mintegy tehermentesitsék szamolo-
kapacitasunkat. Schiitz szerint cselekvésiinkben a gondos — ha tigy tetszik raciondlis -
mérlegelés joforman csak azokban a hatdrszituaciokban jut szerephez, amikor a bevalt
cselekvéssémainknak talajul szolgald tapasztalati készletiink elégtelennek bizonyul.
A schiitzi elképzelés kivonja a cselekvét a folyamatos reflexio - és vele a racionalis
kalkuldci6 - kényszere aldl, de a cselekvéskoordinalasi mechanizmus altala felkinalt
verzidja sem a ,,racionalista” cselekvésmagyarazat rejtett, sem a behaviorista magyara-
zat explicit determinizmusat nem koveti. Roviden: a schiitzi cselekvd cselekvését egy
koz6s tarsadalmi kontextus keretei kozt 1étrejove, részben tarsadalmi szinten elterjedt,
részben egyénileg megfogalmazott, a mdr éppen kielégité megolddsok® halmazabol pri-
vit relevanciaviszonyai®' altal levalogatott megoldasi tervek koordinaljak. A Schiitz-féle
cselekvés nem raciondlis: nem miikodik mindenki szamdra — de szamomra miikodik.
Az objektiv racionalitds schiitzi megfelel6je a szubjektiv ésszertiség.

Schiitz nyoman be kell latnunk, hogy a racionalitds helyett mas vezérelv all cse-
lekvéstink mogott — az automatikus tudati folyamatokon megalapozott, szigortian az
egyedi egyénre jellemzé relevanciastruktura miikddése, amely a cselekvé tudataban
1év6 tipusos ismeretek aktualizdlodasat szabalyozza.? A tényleges cselekvés nem va-
lamiféle objektive tudomanyosan megragadhaté racionalitast kévet, hanem olyan
privat értelemtulajdonitasokat, amely a kiilsé megfigyel$ - értsd a kutaté — szamadra

'8 ScuUTZ, Alfred (1964): The Problem of Rationality in the Social World. In: Collected Papers II:
Studies in Social Theory. Martinus Nijhoff. Higa; Ld. még HAVRANCSIK, 2012

1 A cél-eszkoz séma mentén felvazolt teleologikus modellel szemben ezt a kritikat késébb Niklas
Luhmann is megfogalmazta. Ld.: LunMANN, Niklas (1973): Zweckbegriff und Systemrationalitdt.
Suhrkamp. Frankfurt am Main.

N
S

Rendszerint Herbert Simon nevéhez kétik azt a megfigyelést, hogy a cselekv gyakorta nem a sza-
mara legnagyobb, hanem a szdmdra mar éppen elégséges kielégiilést biztosito alternativat valasztja.
Esser és Etzrodt helyesen mutat rd, hogy ennek explikdldsa mar Schiitznél megtalalhato. Ld.: ESSER,
Hartmut (1991) Alltagshandeln und Verstehen : zum Verhiltnis von erkldrender und verstehender
Soziologie am Beispiel von Alfred Schiitz und ,Rational Choice’. Mohr Siebeck. Tiibingen.; ETZRODT,
Christian (2000): Alfred Schiitz — Okonom und/oder Soziologe? Eine Kritik an Hartmut Essers
Interpretation der Theorie von Alfred Schiitz und an seiner ,Definition der Situation®. Kolner
Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie. Heft 4.

)

Példaul: osztélyhelyzete, életkora, neme, és az ezek dltal alkotott teljesen egyedi «biografikus szitu-
acidja» (Schiitz)
% ScuUTz, Alfred (1970): Reflections on the Problem of Relevance. Yale University Press. New Haven.
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megkozelithetetlen. Az a priori cselekvésracionalitas elképzelésére tamaszkodo cse-
lekvésértelmezés modszere ezzel elesett.

A cselekvésteoretikus Schiitz szimdra azonban mégiscsak sziikség van valamiféle
vezérfonalra, amelyet kvetve leirhatja a cselekvések altaldnos miikodését — igy az em-
pirikus tereptdl teljes mértékben elvélasztva, a szigortian idedltipikus elméleti kutatasi
teriileten megengedi, s6t szorgalmazza a cselekvés racionalitasanak tételezését.” Schiitz
elméleti szintvaltasat roviden az alabbi indokolja: a tudds sosem tudhatja, mi zajlik egy
konkrét cselekvé fejében, de azt tudhatja, hogy hogyan miikodik a cselekvék gondol-
kodésa ltaldban. Igy kapott eredményeink csak egy altalaban vett modell-cselekvére
nézve érvényesek, de nem a his-vér emberre. A tudomanyos modellek racionalitisa
a legszigoribban megkiilonboztetendd a hétkoznapi ésszertiségtSl. A Schiitz-féle
idedltipikus hatékori racionalitdsfogalom teljesen mas, mint a kozkeletd, tisztdzatlan
statuszu racionalitdsfogalom, amely mogott egy sajat jogon létez6 racionalitds 1étének
feltételezése sejlik fel. Schiitz szigortan elvalasztja a tudomanyos értelemben vett — és
tisztan elméleti - racionalitasfogalmat a hétkdznapi élet ésszer(iségétSl; a tudomanyos
cselekvésfelfogas teleologikus modellje ugyanis 6sszeegyeztethetetlen a cselekv szem-
sz0gébol atélt folyamat-jellegli cselekvéslefolyassal. >

Egészen roviden fogalmazva: Schiitz kimondja, hogy a racionalitas interpretécio kérdése,
és mintilyen, a tuddsra tartozik, nem a cselekvére. Schiitz javaslata a cselekvéselméleti kuta-
tas szamara a megért6 szocioldgia egy mddositott, szigortian elméleti variansanak kovetése.

Niklas Luhmann munkassagaban vissza-visszatérd elem annak a torténelmi fo-
lyamatnak a leirasa, melynek pillanatnyi végpontjan korunk tarsadalma funkciok
szerint differencidlodott térsadalmi alrendszerek interdependens halézataként jele-
nik meg. Luhmann modernizaciéelméletének kiinduldépontja az a megfigyelés, hogy
az jkor hajnaldn a természet rendjéhez hasonlé magatdl értet6dé tarsadalmi rend
megkérdédjelezédik. A tudomanyos-technikai Gjdonsagok, és mindenekel6tt a konyv-
nyomtatds elterjedése vezet oda, hogy az egységes vilagkép széttoredezik. Luhmann
ezt a folyamatot a racionalitaskontinuum felbomlasaként irja le: a dolgok megszokott
altalanos rendjét felvaltja a kiilonb6z0 szférak regiondlis rendje, az egységes racionalitds
vilagképét felvaltja az eltérd, onall6 racionalitasok vilaga.® A racionalitds egységére
tamaszkodd kort felvéltja a megkiilonboztetéseken alapul6 racionalitas, a specifikusan
europai racionalitds kora.*

» ScHUTZ, 1932, 1984

# ScHUTZ, 1932; Schiitztdl fiiggetleniil, de részben hasonld elmélettorténeti hattérrel hasonlo beld-
tasokra jutott Hans Joas. Utdbbira Id.: Joas, Hans (1996): The Creativity of Action. University of
Chicago Press. Chicago.

% Mar Max Weber is megfogalmazott valami ehhez hasonlot: ,.Van egy egyszer(i tétel, amelyrél gyakran
megfeledkeznek, s amelynek mottoként kellene ott allnia minden tanulmany el6tt, amely a »racionaliz-
mussal« foglalkozik: az életet a legkiilonbozbb szempontok szerint és a legkiil6nbozbb iranyokban lehet
»racionalizalni«. A »racionalizmus« torténeti fogalom, mely az ellentétek egész vilagat zérja magaba”
Ld.: WEBER, Max (1982): A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme. Gondolat. Budapest. 86.

¢ LUHMANN, Niklas (2010): Eurdpai racionalitds. In: A modernség megfigyelései. Gondolat. Budapest.
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Noha Luhmann a racionalitis deurdpai megkozelitésének érvényvesztését a mo-
dernizaci6 és a racionalizacid, nem a cselekvésracionalitas teriiletén irja le, gondo-
latmenete témankra is adaptdlhaté. Luhmann szerint a funkcionalisan differencialt
modern tdrsadalom fokozottan komplex viszonyai vezetnek oda, hogy az egy, egységes
racionalitas kilonb6z6 racionalitastipusokra bomlik, aminek kovetkeztében a racio-
nalitds-szemantika cs6d6t mond. Tobbé nem tekinthetiink valamit csak tigy altalaban
racionalisnak, csupan bizonyos szempontok szerinti racionalitast allapithatunk meg - ez
amegallapitas pedig mindenkori megfigyel6i perspektivank fiiggvénye. A racionalitas
egységes jellegét lehetetlenné teszi egyrészrol az azonosan adott szituicio6 kiilonb6zé
nézépontokbdl feltdruld perspektivainak kiilonbsége, masrészrél pedig az adott cse-
lekvot egyazon idében koriilvevd tobbféle szitudcios kihivas altal megkivant raciona-
litds-mércék kiilonbsége. A funkcionalisan differencialt tarsadalmi alrendszerek eltérd
racionalitds-szempontjai az egyéni cselekvések teriiletére is atszivarognak, és egymassal
nem feltétlentil 6sszeegyeztethetd elvarasokat tdmasztanak a cselekvével szemben.”

Luhmann szerint a racionalitasrol valé gondolkoddsunk nem haladt a korral, és a
racionalitas-irracionalitas kiilonbségtétel egységére valo reflexi6 hidnyaban sem a ra-
cionalitast nem tudjuk kielégitden definidlni, sem az irracionalitdst, és végképp nem
tudunk mit kezdeni azzal az egyébként szembeszoké ténnyel, hogy egyes jelenségek
sem nem racionalisak, sem nem irracionalisak. Ezt a belatast nagy haszonnal tehetné
magaéva a kortdrs cselekvéselmélet is — a racionalitds-irracionalitas dichotémiaja
mentén orientalédva ugyanis a tarsadalmi cselekvések dont6 hanyadat kénytelen
»€X post racionalizalni” annak érdekében, hogy megkimélhesse magat az emberi élet
végérvényes irracionalitdsanak belatasatol.

Luhmann legfontosabb megfigyelése az, hogy barmilyen koévetkeztetést csak egy
bizonyos megfigyel poziciojarol fogalmazhatunk meg,? igy ha valamit racionalisnak
neveziink, mar nézépontfiiggd interpretaciot hajtunk végre. Nincs tehdt objektive ér-
vényes racionalitas. Az els6 latasra a relativizmus irdnyaba mutatd konkluzi valéjaban
termékeny programot kindl a tarsadalomtudomany szamara. Sziikebb teriiletiink6én
tovébbra is lehetséges a racionalitds-irracionalitds séma alapjan valo tajékozodas, am
ez sokkal gondosabb fogalmi eszkozhasznalatot, és onreflexiv elmélettechnikai mun-
kat kivan meg. Ha ugyanis elfogadjuk Luhmann éllaspontjat, miszerint a differencia
egységét a megfigyeld, és nem a targy definidlja, elszakadhatunk attdl a lehetetlennek
latsz6 feladattdl, hogy valamiféle abszolut racionalitds felkutatasan torjilkk magunkat;
acselekvésracionalitas fogalma viszont megmaradhat, raadasul olyan formaban, ahogyan
azt mi magunk, tudomanyos igényeinkkel 6sszhangban definidljuk. A tudomanyt, igy
a cselekvéstudomanyt is a kutat6 hozza létre, nem a targy; ha agy tetszik, a kutaténak
kell atvennie a valdsag feladatat is.

7 A weberi racionalitisfogalom alapjan raciondlis az, ami a maga mércéit koveti. A cselekvésracio-
nalitds teriiletén ez azonban még nem bizonyul elégséges magyarazatnak, mivel éppen a megitélés
szempontjat nem neveztiik meg. (Ez hasonlit a ,,preferencidkkal” valé csonka magyarazatra, mely
szintén nem szamol be arrdl, hogy egy bizonyos személy preferencidi miért éppen azok, amik.)

» LunMANN, Niklas (2009): Szocidlis rendszerek. AKTI-Gondolat. Budapest.
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Luhmann és Schiitz nézete az alabbi megdllapitasban konvergal: kiilon kell valasztani
a cselekvések mogott ténylegesen ott munkald racionalitast, mely talan nem is 1étezik, és
azt az idealtipikusan konstrualt racionalitast, amelyre a tudomanyos kutatds érdekében
van sziikség. Elvetjiik a racionalitast, hogy késébb visszanyerjiik.

James S. Coleman szerint a raciondlis dontések elmélete azért ilyen sikeres, mert
a cselekvéseknek ebben a keretben t6rténé magyardzata olyannyira kimerit6, hogy
sziikségtelenné teszi a tovabbi kérdéseket.”” Azonban Schiitz és Luhmann - ha nem
mar Weber — nyomadn r4 kellett jonniink, hogy éppen itt kell feltenni a kérdést: miért
szamit valami racionalisnak, és honnan ered a magatdl értet6déség?

A raciondlis modell szerinti cselekvésleiras csak akkor jelent megoldast, ha nem
vagyunk kivancsiak arra, mely mozzanat teszi magatol értet6dévé azt a bizonyos
racionalisnak tekintett dontést. A kérdés nyitjat Alfred Schiitznél talaljuk: Schiitz
bebizonyitotta, hogy a cselekvés értelmezése csak a mar befejezett, lezarult cseleke-
det fel6l nézve lehetséges, a folyamatban 1év cselekvés helyes értelmezése azonban
lehetetlen.® A cselekv, cselekvésére utélag visszatekintve maga is raciondlisnak vagy
irracionalisnak értelmezheti cselekvését, de a folyamatban 1év6 cselekvés nem egy
ilyen utdlagos racionalitas-szempontt interpretacio teleoldgidja szerint formalodik ki
a cselekvé tudataban. Hogy a cselekvés racionalis-e, azt csak a cselekvé maga, utdlag
tudja megmondani, és mindez szubjektiv értékelésétdl fiigg. A hétkoznapi cselekvét
sokkal inkabb egy megkérddjelezetleniil adott ismeretekre épitett, bevalt cselekvési
receptekre timaszkodo kvazi-spontaneitds jellemzi, mint gondos mérlegelés — még
abban az esetben is, ha a cselekvé utdlag képes ,,racionalis” magyarazatot adni cselek-
vésére. A cselekvés elbiralasa a racionalitas-irracionalitis mérce alapjan csak utdlagos
lehet, a cselekvd azonban folyamatosan a cselekvés aramaban tartézkodik: a kutat6
sosem tudhatja, hogy nem a cselekvé lesz-e az utolso szd, és nem jelenti-e be jogos
igényét cselekvése értelmezésének els6bbségére. Igénye jogos: ha a tudos megfigyeld
szava a dontd, semmi értelme a cselekvd céljairdl, inditékairdl stb. beszélni.*

Latszolag tehdt elvetettiik a racionalitast, de csak azért, hogy egy 4j, gondosabban
megalkotott racionalitasfogalmat iiltessiink a helyére. A cselekvéselmélet célja, hogy
altalanos cselekvésmodellt vazoljon fel. A leghatarozottabban el kell donteniink,
hogy a tudomanyos kutatd szemszogébél vizsgalddunk — ekkor a Schiitz-féle mo-
dositott idedltipikus mddszert kovetve, a kell6 gondossag mellett hasznédlhatjuk
a racionalitdsfogalmat — vagy a cselekvd szempontjat helyezziik eltérbe, ekkor
viszont a racionalitds elemét el kell vetniink, mint a modell nem sziikségszert tar-
tozékat. Barmely utat is vélasztjuk, donteniink kell; azt hiszem, Schiitz és Luhmann
utmutatasa alapjan lehetséges kidolgozni olyan racionalitdsfogalmat, amelyben

¥ COLEMAN, James S. (1986): Individual Interests and Collective Action: Selected Essays. Cambridge
University Press. Cambridge. idézi Boupon, Raymond (2003): Beyond Rational Choice Theory.
Annual Review of Sociology. Vol.29

¥ ScuiTz, 1932

31 Ennek bévebb részletezéséhez 1d.: HAVRANCSIK, 2012
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az eddigiekkel ellentétben nem keverednek 9ssze a technikai, ismeretelméleti és
ontolégiai szempontok.

Valaszthatunk: vagy olyan cselekvéselméletet épitiink, amibdl hidnyzik a racionali-
tasfogalom — ez bar nehéz, de kecsegteté feladat — vagy mint segédeszkozt meg6rizziik
a racionalitas fogalmat, ekkor azonban a racionalitds definialasanal - a Luhmanntol
tanultak szerint - tudomdnyos onreflexién alapul6 elmélettechnikat kell valasztanunk.
Ez egyébként j6 alkalmat kindlna arra, hogy a szocioldgia elgondolkozzék tudoméanyos
céljait és igényeit illetGen.

Réviden Osszefoglalva az eddigieket: Schiitz nyoman elvetettiik a racionalitast, mint
a hétkoznapi cselekvések tekintetében nem relevans mércét, majd visszafogadtuk,
hogy gondosabb el6készités utjan egy luhmanni értelemben onreflexiv tudomany
hasznossd tehesse. A tudomanyos szemlélé tobbé nem jarhat el a cselekv egyszerti
megfigyeldjeként, csak a cselekvd megfigyeléseinek megfigyel6jeként, vagyis masod-
rendd megfigyeloként.”> Schiitztdl azt tanultuk, hogy a racionalitds fogalmat akkor
tisztithatjuk meg, ha a cselekvé néz8pontjabol kérdeziink ra a racionalitas mibenlétére,
Luhmanntdl pedig azt, hogy a tudomdnynak is el kell ismernie, hogy maga is csak
sajat néz8pontjabol tud beszamolni a racionalitasrol.

Meggy6z6désem, hogy a tarsadalomtudomanyoknak sziiksége van cselekvéselmé-
letre, vagyis olyan altalanos magyarazati modellre, amely az egyes cselekvék intenci-
onalitdsara épitve, a cél-eszkdz séma alapjan vizsgalja az emberi tevékenységet — egy
ilyen cselekvéselmélet azonban nem alapulhat a mai zavaros racionalitas-hipotézisen.
Ha nem sikertiil kielégité magyarazatot taldlni a tarsadalmi cselekvés valédi mozga-
torugoinak kérdésére, akkor kénytelenek lesziink mds tudomanyteriiletek tobbnyire
inger-valasz séma szerint vizsgal6do redukcionista modelljeit 4tvenni, és determinalt
viselkedéssé alacsonyitani a cselekvést. Racionalis cselekvésrél, sét mi tobb dontésrol
ugyanis csak ott beszélhetiink, ahol egyaltalan lehet6ség van a racionalitastdl vald
eltérésre. Egy inger-valasz séma alapjan magyaraz6 modellben azonban mdr maga
a dontés mozzanata sem kaphat szerepet — ezért nem elégedhetiink meg evolacios
érvrendszerrel dolgozd etoldgiai, behaviorista pszicholdgiai vagy teljes tdrsadalmi
determinizmust hirdetd szociologista magyarazatokkal. Azt hiszem, a szocioldgia
ennél tobbre hivatott, és mar multja is tobbet kinal ennél.

32 A hatvanyozas tovabb folytathatd, ha az interakcids viszony kettds kontingencidjat is tekintetbe
vessziik. Ekkor mér az altalunk megfigyelt cselekvé maésik cselekvét illeté megfigyeléseivel is sza-
molnunk kell, amely a mésik cselekvd megfigyeléseit is megelSlegezi. A helyzetet tovabb bonyolitja,
hogy amint azt PARSONS 1968: 436. mdr maga is jelezte, a kettds kontingencia pusztdn egoban és
alterben gondolkod¢ diadikus modellje nagyon leegyszertisitett megkozelitése az atfogo tarsadalmi
interakcids folyamatnak. Elmélettechnikai okokbdl mindenképpen egyszerusitésekre lesz sziiksé-
giink, de amint azt igyekeztem megmutatni, nem szabad olyan elmélethez visszatérniink, amely
nem szamol az eltéré nézépontokbdl adodé perspektivak kiilonbségével.
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A franciaorszagi kisebbségpolitika jelene és jovéje: egy
kozpontositott eurdpai allam az okcitan etnikai torekvé-
sek és a lisszaboni szerz6dés elvarasainak kereszttiizében

Bevezetés

Franciaorszag az eurdpai kontinens, egyben az Eurdpai Uni6 és részben e szerveze-
ten keresztil is a vildg legbefolyasosabb dllamainak egyike. Bar gazdasagi fejlédése
jelenleg stagndl, GDP-je az el6z6 évben is kozelit6leg 2583 billio USD volt.! Gazdag
torténelmi multja és kulturalis 6roksége révén komoly hatdst gyakorolt és gyakorol
a vilag szdmos orszagara.

A francia befolyds megnyilvanulasanak egyik nyilvanval6 példaja az 1789-ben
kirobbant francia forradalom. A forradalom soran kialakuld és megszilardul6 kon-
cepciok egyike — Friedrich Meinecke? német torténész fogalmaval élve — az dllam-
nemzet (,politikai nemzet”). A nacionalizmuskutatds elsddlegesen az ,,allamnemzet”
és , kulturdlis nemzet” fogalmait allitja egymdssal szembe. ,, Allamnemzet” alatt egy
olyan nemzetet értek, amely sajat elhatarozasabol szuverenitast gyakorol egy adott
tertilet folott, allampolgarainak polgari és politikai egyenl8séget biztosit, és tagja-
inak Osszetartozdsat jogrendje, politikai-etikai alapelveinek elfogadasa biztositja,
mig ,kulturalis nemzet” alatt egy olyan, (fiktiv) vérségi-genealdgiai viszonyokon
alapul6 embercsoportot értek, amelynek kohéziojat a kozos(nek latott, kozosen atélt/
értékelt) torténelem, a kozos nyelv, kultdra, tradiciok és esetleg vallds garantalja.’

A politikai nemzethez tartozas klasszikus jogi intézménye az dllampolgdrsdg;

CIA World Factbook - France. https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/
fr.html Letoltés ideje: 2011. november 8.

MEINECKE, Friedrich (1970): Cosmopolitanism and the National State. Princeton University Press.
New Jersey. 10.

PLAMENATZ, John (1995): A nacionalizmus két tipusa. In: BRETTER, Zoltdn — DEAK, Agnes
(szerk.): Eszmék a politikdban: a nacionalizmus. Tanulmany Kiado. Pécs. 52-67. (A tovabbiakban:
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(2004): Nacionalizmuselméletek. Szoveggytijtemény. Rejtjel Kiadé. Budapest.
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a politikai hatalom az allampolgarok osszességét illeti meg. A népszuverenitas idedlis
esetben kiilsé és bels6 oldalon is megnyilvanul, vagyis a f6hatalom dontései szub-
nacionalis és nemzetkozi érdekektdl is fuggetlenek. Franciaorszag azonban a méso-
dik vilaghaborut kovetéen fokozatosan és dvatosan atadja szuverenitdsa egy részét
egy, a kormanykoziséget szupranacionalitassal vegyitd intézménynek, a mai Eurdpai
Unio6nak, ekdzben pedig egyre erdsebbé vélnak a regionalis etnikai, igy példaul a dél-
franciaorszagi okcitan torekvések is.

Dolgozatom {6 célja az, hogy a francia nemzeteszme megértése, az Eurépai Unid
kisebbségpolitikdjanak bemutatasa, majd a jelentdsebb okcitan politikai mozgalmak
megismerése utan megprobaljak valaszt adni arra a kérdésre, hogy elképzelheté-e
az, hogy a kett6s nyomds hatdsara a kulturajaban egységes, de korantsem szuve-
rén Okcitania, hasonléan példaul Katalonia és Baszkfold spanyolorszagi utjahoz,
Franciaorszagon beliili autoném tartomannya vagy azon kivilli fuggetlen dllamma
valik. Ehhez kompilacios elemzést végeztem el a relevansnak itélt nacionalizmuselmé-
leti irodalom alapjan, valamint megvizsgdaltam a jelenleg m{ikdd6 harom okcitan part
és még egy jelentds okcitdn szervez8dés céljait és politikai szerepvallaldsat.

A francia nemzeti identitds 1789-t6l napjainkig

Nacionalizmus alatt azt a ,,nemzeti elvet” értem, amely szerint a nemzetnek joga van az
altala lakott teriilet folott szuverenitdst gyakorolni (a nép 6nrendelkezésének elvét az
allamon mint szuverénen keresztiill megvaldsitani), ezaltal egyetlen politikai k6z6sségbe
rendezédni, idedlis esetben egy fiiggetlen — a szuverenitas belsé és kiils6 oldalat is meg-
val6sité - nemzetallamban, de minimaélisan, kompromisszumként, egy masik allamon
beliili teriileti vagy kulturalis autondmia (részleges onrendelkezés) megvalositasaval.
Ernest Renan-nal egyetértve a nacionalizmus politikai és etnikai-kulturalis alapt
valtozatanal is fontosnak tartom azt, hogy az adott csoport folyamatosan tudatositsa
magaban az adott csoporthoz tartozasat, vagyis hogy a nemzet létezése végsé soron
egy »mindennapos népszavazds’.*

Ahogy azt Liah Greenfeld megfogalmazta®, ,,azt dllitani, hogy a nacionalizmus a mo-
dernitas vallasa, kozhely”. David A. Bell, Marcel Gauchet filozéfus gondolatait is
felhasznalva arrdl ir®, hogy a kereszténység az ,,emberi” és ,,isteni” elkiiloniilését foko-
zatosan visszafordithatatlannd tette, s a XVII. szazad végére az uralkodo6i/végrehajtoi
hatalomnak mds legitimacios forrast kellett keresnie, amit végiil az adott teriileten

RENAN, Ernest: Quest-ce quune nation ? (Mi a nemzet?) El6adds, 1882. http://www.bmlisieux.com/
archives/nation04.htm Let6ltés ideje: 2011. november 5.

® GREENFELD, Liah (1996): The Modern Religion? Critical Review. Vol. 10. No. 2. 169.

¢ BELL A., David (2001): The Cult of the Nation in France. Inventing Nationalism, 1680-1800. Harvard
University Press. Cambridge.
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él6 kozosségben talalt meg’®. A valldsi legitimaciot mar nem élvezd tarsadalmi rendet
a pdrizsi francia nyelven kritizaltak.

A felvildgosodas szekuldrissd és republikdnussd tette a francia nemzeti identitast.
A republikanizmus a nemzet egységét potencialisan megbont6 érzéseket, gondolko-
dasmodokat, attittidoket, igy példaul az etnikai identitast is, a magdnélet szférdjiba
szdamiizte. A rémai katolikus vallast jellemz6 univerzalizmus azonban tovabbra is
az etnikai meghatdrozoja jellemzdje maradt.>'° Egyesek ennek allamhataron beliili
formajara is felhivjak a figyelmet; az okcitan szarmazast Robert Lafont egyenesen
»belsé gyarmatositasrol” beszél"! a regionalizmusokkal szembeni fellépésben, tudniil-
lik a forradalom vezetdi gy érezték, hogy e nyelvek alkalmasak az ellenforradalmi
gondolatok terjesztésére, raadasul az elmaradottsig és egyenlStlenség 6 okai kozott
is el6kel6 helyen szerepeltek a nyelvek (,,dialektusok”).

A francia politikai nemzet megteremtésében harom tényezé jatszott killonosen
fontos szerepet. Egyrészt Jules Ferry 1881-1882-es reformjai az alapfoka oktatdst
ingyenessé, kotelezGvé és vilagiva tették - ez a francia nyelv terjesztésében és az al-
lampolgari indoktrinaciéban volt lényeges —, masrészt az 1996-ig fennallé dltalanos
sorkotelezettség, tovabbd a jogszabdlyi hdttér garantilta a francia nyelv primdtusat.
Az 1975-6s Bas-Lauriol-torvény példaul a francia nyelv hasznalatat tette kotelez6vé
a kereskedelemben és a munkahelyeken, az 1992-es alkotmanymodositas pedig dek-
larélta, hogy ,,a Koztdrsasdg nyelve a francia.”"

A XX. szazad mésodik fele azonban enyhitett a franciaorszagi etno- és nyelvi politi-
kan: az 1960-as évektdl felgyorsuld bevandorlas, az informacids forradalom, valamint
a posztkommunista szovetségi dllamok véres dezintegracidja (Gruzia, Transznisztria,
Jugoszlavia) egyarant erre kényszeritette Franciaorszagot. Erre mutat rd példaul az
1951-es Deixonne-torvény, amely a baszk, breton, katalan és okcitan nyelv korlatozott
iskolai oktatasat engedélyezte (a tovabbiakban tjabb nyelvekre terjesztették ki a torvény
szovegét), vagy hogy 2008-tdl a francia alkotmany 75. cikkelyének 1) pontja kimondja,
hogy ,.a regiondlis nyelvek Franciaorszdg orokségének részét képezik” (jollehet konkrét
intézkedéseket nem fogalmaz meg)."

Osszességében elmondhatjuk, hogy az 1945 uténi francia etno- és nyelvi politika
sajatos kettGsséget mutat: egyszerre mutatkozik hajlandénak a regionalis nyelvek
elismerésére, és torekszik erételjesen a francia nyelv hegemonidjdnak megérzésére.

7 BELL, 2001: 28.

8 BELL, 2001

° BELL, 2001: 47.

'© PLAMENATZ, 1995: 5.

"' AGER, Dennis (1999): Identity, Insecurity and Image: France and Language. Multilingual Matters
Ltd. 57.

2 La langue de la République est le frangais. In: A Francia Koztdrsasag alkotmanya. http://www.
assemblee-nationale.fr/connaissance/constitution.asp Letoltés ideje: 2011. november 14.

" A Francia Koztdrsasdg alkotmdnya. http://www.assemblee-nationale.fr/connaissance/constitution.asp
Letoltés ideje: 2011. november 8.
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Az Eurdpai Unié kisebbségpolitikdja

Az Eurdpai Unidt megel6zé eurdpai integracios szervezetek (Eurdpai Szén- és
Acélkozosség, Eurdpai Gazdasagi K6zosség, Euratom) gazdasagi célbdl jottek 1étre.
Kezdetben tartdzkodtak a politikai értelemben vett szupranacionalitéstdl, az emberi
jogok védelmét pedig az Eurdpa Tandcsra biztak volna; az Eurdpai Birésag csupan
1969-ben jelentette ki, hogy az alapvet6 jogok az Eurépai Kozosség altalanos jogi
normai kozé tartoznak." Az Eurdpai Parlament dontései és dllasfoglaldsai is a kultu-
ralis diverzitast hangsulyoztak. Franciaorszagra azonban e normék nem gyakoroltak
hatast, egyrészt vagy mert nem 4llt mogottiik hatékony szankciérendszer, vagy mert
nem is terjedtek ra ki (igy pl. a koppenhdgai kritériumok').

2009-ben, a lisszaboni szerz8déssel egyidejiileg életbe Iépett az Eurdpai Unié Alapjogi
Kartdja, amely a tagallamokat kotelezi bizonyos alapvetd jogok tiszteletben tartdsara.
Jollehet a Karta nem része a lisszaboni szerz6désnek, az Eurdpai Uniorol sz6l6 szerzédés
(EUSz) 6. cikke nyiltan utal arra, hogy az eurdpai unids alapszerz6désekkel egyenran-
gu erével bir.’® A Karta 21. cikke tiltja tovdbba az etnikai alapt diszkriminaciot; igy
az EU ezt a védelmet mar nem ex ante kondicionalitassal, hanem elsédleges eurdpai
unios jogszaballyal biztositja, masrészt nem tagjel6lt/harmadik orszagokra, hanem
sajat tagdllamaira kivan hatni. A Karta 22. cikke ezenfelill kimondja, hogy ,Az Unié
tiszteletben tartja a kulturdlis, valldsi és nyelvi sokféleséget”, azonban ez nem feltétleniil
utal a kisebbségi jogokra is; kifejezheti az EU hivatalos, intézményeit meghatarozé
tobbnyelviségét is.

A lisszaboni szerz6dés formalisan az Eurdpai Unié miikodésérdl sz6l6 szerzddés
(EUMSz) és az Eurdpai Uniordl sz6l6 szerz6dés (EUSz) modositasa.'” Az EUSz az emberi
jogok és az alapvetd szabadsagok tiszteletben tartdsat is elvarja a tagallamoktol. Jol-
lehet a 2009-es szerz6dés a korabbiaknal lényegesen szorosabb integraciot iranyozott
el6, a Karta jogi erejét, tekintélyét nem egy okbdl kifolyolag vitatjédk.'® Kifogasoljak pél-
daul, hogy a Karta nem része a szerzédéseknek — jollehet az EUSz 6. cikkének 1) pontja
»azonos jogi erét” biztosit neki —, ezért a beldle szarmazé kotelezettségek sem terhelik

'* DUTHEIL DE LA ROCHERE, Jacqueline (2011): Challenges for the Protection of Fundamental Rights
in the EU at the Time of the Entry into Force of the Lisbon Treaty. In: Fordham International Law
Journal. Vol. 33. Issue 6. Article 5. 1777. (A tovdbbiakban: ROCHERE, 2011)

»Membership criteria require that the candidate country must have achieved stability of institutions guar-
anteeing democracy, the rule of law, human rights and respect for and protection of minorities” [Kiemelés
télem - B. M. E.] European Commission - enlargement — Accession criteria — Enlargement. http://
ec.europa.eu/enlargement/enlargement_process/accession_process/criteria/index_en.htm Letoltés
ideje: 2011. november 14.

Az Eurdpai Unié Alapjogi Kartdja/Charter of Fundamental Rights of the European Union. http://
www.europarl.europa.eu/charter/pdf/text_en.pdf Letoltés ideje: 2011. november 14.
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a tagallamokat. Ezenfeliil az EU alapszerzddésekben rogzitett jogkorén nem léphet tul
e téren, raadasul a 6. cikk 3) bekezdése alapjan az Unio ,tiszteletben tartja tagdllamai
nemzeti identitdsdt’. A Karta raaddsul csak ,tdrekvésre” kotelezi az EU tagallamait,
igy szankcidrendszer sem all mogotte. Kifogasolhato, hogy az 51. cikk alapjan a Karta
hatalya a tagallamokra csak az unios jog alkalmazasa tekintetében terjed ki, tovdbba
az Eurépai Unié Alapjogi Ugynoksége (FRA) szerepét és jogkoreit sem bévitették
tovabb. Kérdéses tovabbd, hogy a Karta egyéni vagy kollektiv jogokat hatirozna meg.

Pozitivum a kisebbségek szdmdra, hogy a FRA munkdjaban ma mdr egyiittmi-
kodik az Eurdpa Tandccsal és az Eurdpai Biztonsagi és Egylittmiikodési Szervezettel
(EBESZ). Ezenfeliil 2004 6ta a ,,tobbnyelviiség” is eurdpai unids biztosi portfolio lett,
tovdbba az Eurdpai Bizottsdg most mér pénziigyileg is tdmogat kisebbségi progra-
mokat, kutatasokat.

Az okcitdn kisebbség

Franciaorszag legjelentdsebb autochton kisebbsége a Minority Rights Group (MRG)
adatai szerint az okcitan/okszitan, 3-6 milli6 fével."” Mas forrasok szerényebb ada-
tokat kozolnek: a Délégation générale a la langue frangaise et aux langues de France®
szerint 610 ezer anyanyelvi okcitdn élt az orszagban 1999-ben; az Ethnologue szerint
1 940 000-en*' 2009-ben, mig a Eurominority szerint 6 100 000-en beszélik? a nyelvet.
Az MRG szerint az okcitanok alkotjdk a legnagyobb allam nélkiili nemzetet Nyugat-
Eurépaban. Politikai térekvéseik és dntudatuk azonban névleges szamuk ellenére
gyengébb a tobbi franciaorszagi kisebbségnél — ehhez a francidhoz erésen hasonlitd
gjlatin nyelviik mellett az er6szakos asszimildcids politika is hozzdjarult —; ezen tul ,,az
okcitanok identitasa szorosan kapcsolddik nyelvitkhoz, sokkal inkabb, mint példaul
a politikai képviselethez.

A francia nyelvpolitika engedékenyebbé valasa kedvezett az okcitan mozgalomnak
is. 1945-ben hozték 1étre a nyelviik és kultirdjuk népszertisitésével foglalkozé Okcitan
Tanulmanyok Intézetét (IEO), Franciaorszag pedig jogszabalyi lépéseket tett a regiona-
lis nyelvek elismerése terén (a Deixonne-t6rvénytdl kezdve a 2008-as alkotmanymo-
dositasig). A politikai ontudatra ébredést jelzi, hogy 2005-ben, 2007-ben és 2009-ben
az Anem Oc szervezet Toulouse-ban t6bb mint 20 ezer embert vitt az utcara, hogy az

¥ Minority Rights International Group Homepage. http://www.minorityrights.org/1622/france/
france-overview.html Let6ltés ideje: 2011. november 14.

20 A Délégation générale a la langue frangaise et aux langues de France honlapja. http://www.dglfIf.
culture.gouv.fr/lgfrance/lgfrance_presentation.htmLet6ltés ideje: 2011. november 14.

2 Ethnologue, Languages of the World. http://www.ethnologue.com/show_country.asp?name=France
Letoltés ideje: 2011. november 14.

2 Eurominority. http://www.eurominority.eu/version/eng/minority-detail.asp?id_minorities=171
Letoltés ideje: 2011. november 14.
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okcitan nyelv komolyabb elismeréséért kampanyoljanak, 2012. marcius 31-én pedig
mas varosokban is tiintettek a sajat nyelviikért.? Az egységes fellépést azonban tobb
tényez6 akadalyozza. Egyrészt az okcitanok a francia tobbséggel elkeveredve élnek, és
az okcitant sem hasznaljak életiik valamennyi teriiletén. Mdsrészt a népcsoportot hat
egymastol kifejezetten eltérd nyelvjards alkotja, és az eddigi sztenderdizal6 torekvéseket
egyes csoportok az identitdsuk elleni timadasnak értékelték.

Hasonlé problémit jelent az okcitan érdekeket felkarolo politikai partok kérdése.
Az Iniciativa per Occitania civil mozgalom kialtvanyaban® a ,szabad és eurdpai”
Okcitania megteremtése a cél, amely Olaszorszag és Spanyolorszag okcitan teriiletei
és esetleg Monaco csatlakozasaval képzeli el ,,Nagy-Okcitania” onallosagat. Kulturalis
és oktatdsi szempontbodl decentralizalt, foderalis dllamot kivdnnak létrehozni, erd-
szakmentes, demokratikus aton.* A 2009-es alapitdsu Libertat ! szintén Okcitdnia
lakdinak tarsadalmi és nemzeti felszabaduldsaért kiizd.?® Szerintiik barki okcitan (és
okcitan lehet), aki okcitan nyelvteriileten él, és elfogadja a tolerancia, tisztelet, béke
ésigazsagossag értékeit. Nyiltan baloldali mozgalomként a kapitalista uniformizacio és
globalizaci6 ellen foglal dllast; forradalminak és emancipatdrikusnak mondja magat. Az
1987-es alapitasu Partit Occitan (,Okcitan Part”) ellenzi a széls6ségeket, és a ,népek és
régiok Eurdpajaban” hisz, amely nem kivanja felszamolni a jelenlegi allamhatarokat.”
Jelenleg ez az egyetlen okcitan part, amely Aquitania, a Kozép-Pireneusok, Auvergne
és Provence Regiondlis Tanacsaiban mandatummal bir, rendre 85-b6l, 91-bél és 47-
bdl 1-et és 123-bol 2-t birtokolva; tovabba van egy részben altala delegélt képvisel$
(Francois Alfonsi) is a 736 tagti Eurdpai Parlamentben. A harmadik part, az Okcitdn
Nemzeti Part (Partit de la Nacion Occitana) 1959-ben jott 1étre. A Partit is foderalis,
regionalis Eur6pat és Okcitaniat szeretne kivivni, és — eltéréen a masik kett6tol — ke-
vésbé kapcsolodik baloldali mozgalmakhoz.

Esélyek a fiiggetlenné valdsra

Egybevetve a franciaorszagi kisebbség- és nyelvi politika jelenlegi trendjeit, az eurdpai
integracioban rejld lehetéségeket és kotelezettségeket, valamint az okcitdn politikai
csoportosulasokat, mekkora az esély egy autoném Okcitania létrejottére?

» Défilés en faveur des langues régionales. http://www.lemonde.fr/web/recherche_bre-
ve/1,130,37-1187580,0.html?xtmc=occitan&xtcr=3 Letoltés ideje: 2012. aprilis 8.

* Az Iniciativa kidltvanyanak francia forditasa. http://www.iniciativaoc.org/file/ VersionFrancesa.pdf
Letoltés ideje: 2011. november 14.

» Az Iniciativa 2009. december 13-ai kommiinikéje. http://www.iniciativaoc.org/file/refus-lei-fr.pdf
Letoltés ideje: 2011. november 14.

% A Libertat! honlapja. http://libertat.org/index.php?option=com_content&view=article&id=88&I-
temid=1&lang=oc Letoltés ideje: 2011. november 14

¥ A Partit Occitan honlapja. http://partitoccitan.org/rubrique23.html?lang=fr Let6ltés ideje: 2011. novem-
ber 14.
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Franciaorszag részére rendelkezésre all egyrészt az a lehetdség, hogy az dllam altal
az okcitan célokra juttatott er6forrasokat minimalis szinten tartja, tovabba folytatja
az indoktrinicidt. A kés6bbiekben, amennyiben az Eurdpai Unidnak sikeriil egy
Ujabb, ezuttal azonban alapszerzédésbe foglalt emberi jogi katalogust 1étrehoznia,
és az okcitan torekvések is egységesebbek és erételjesebbek lesznek, elképzelhetének
tlinik a kulturalis autonémia is, de Franciaorszag szigora nemzetpolitikajat és az dllam
alkotmanyosan rogzitett oszthatatlansagat figyelemben tartva a teriileti autonémia
biztositasa még kevésbé valoszind.

Az okcitan péartok reménykednek abban is, hogy az EU tovabb gyengiti a nemze-
tallami kompetencidkat, és Gjabb lehetéségeket ad a regionalis fejlédésre. Az Eurdpai
Uni6 azonban jelenleg allamkozponta intézmény, és a tagallamok sajat létezésiiket
tovabbra is féltékenyen fogjdk védeni. A nemzetkozi jogi normdkhoz hasonldan az
eurdpai orszagok is — legalabbis sajdt magukra nézve — az allamok tertileti sérthetet-
lenségének elvét fontosabbnak tartjak a népek 6nrendelkezési joganak biztositasanal.
Eurdpa megosztottsagat mutatja Koszovo statusanak kérdése is: az EU 28 tagjabdl 5
tagéllam nem ismeri el a fiiggetlenségét, részben mert fél attdl, hogy az tovabbi sze-
paratizmusok tdptalajaul fog szolgalni.

Jollehet a politikai partok és az Iniciativa egyarant egységes okcitan kozosségben
gondolkodnak, akdr szuverén allam forméjaban, akar hatarokon atnyuld egyiittmako-
dés formajaban, mégsem lépnek fel egységesen. Ez szamos problémat jelent szamukra:
egymas rovasdra gyengiti a partok szavazobazisat, tovabba a francia allam szamara
sulytalannak, az orszagos nagypartokkal szemben pedig erétlennek és egydimenzids-
nak tinhetnek. Mire lenne sziikség az egységes fellépés érdekében? Egyrészt fel kellene
szamolniuk a jelenlegi bal-jobb skizmat, és kozosen kellene megoldasokat keresniiik
a problémakra, tovabbad szélesebb tarsadalmi rétegeket kellene megszdlitaniuk, és az
okcitan kozosség érdekein tul egyéb, kevésbé partikuldris érdekeket is kanalizalniuk
kellene.?® Ez azért is 1ényeges, mert példaul az okcitan nyelv hasznalatanak elsésorban
nem gyakorlati, hanem szimbolikus jelentdsége lenne. Az okcitan nemzetépités akkor
nyerhetne szélesebb tarsadalmi tdmogatottsagot és legitimaciot, ha a képvisel6i ma-
gukéva tennék az alabbi normakat: 1. ne legyenek folyamatosan kirekesztett, idegen
csoportok, 2. a nemzethez tartozashoz legyen elegendd a kizardlag az intézményekbe
és nyelvbe torténé integracid, valamint 3. legyen lehet6ség a ,,szocietalis kulttra”
épitésére.”

% ’La connaissance de loccitan est percue comme peu utile pour lavenir, étant donné son manque
de prestige. En effet, il semble que I'intérét vers loccitan porte beaucoup plus sur sa valeur cultu-
relle et symbolique pour I'identité régionale que sur son utilité pratique.. — EBLUL Report on the
Occitan Language. http://www.eblul-france.eu/www/eblul/langues-occitan.asp Letltés ideje: 2011.
november 14.

» KyMmLICKA, Will (2001): Igazsagossag és biztonsag. A kisebbségi nacionalizmus kezelésének krité-
riumai Nyugaton és Keleten. Fundamentum. 3. sz. 5-26.
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Kitekintés

A franciaorszagi nyelvi és etnikai kisebbségpolitika alapja 1789 6ta a homogeniza-
cid és centralizaci6 volt, azonban a kisebbségi identitdsok eltorlésének folyamata
eredménytelen maradt. A XX. szdzad mdsodik felében megkezd6dé véltozasok
eredményeként e felfogds lazult, és jelenleg Franciaorszdg megengedSbb etnikai
kisebbségeivel szemben, mint 1789 éta barmikor. Erdemes lenne a kérdés kapcsan
Osszevetni az autochton kisebbségek és a bevandorldk helyzetét, de ugyanilyen fontos
lenne vizsgalni a nyelv mint nemzetmegtarté kritérium fontossagat®, valamint az EU
kisebbségvédelmi rendelkezéseinek hatasat a vesztfaliai rendszerre.

% HoBSBAWM J., Eric (1993): Etnikai identitas és nacionalizmus. In: Vildgossdg. 4. sz. 19-28.
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Egyén és kozosség az Egyhaz tarsadalmi tanitasaban

A 19. szazad derekdra kialakul6 modern nagyiizemi ipar és a liberalis t6kés gazdal-
kodas, valamint a hitéletnek a felvildgosodas térhoditasa nyoman bekovetkezd alta-
lanos hanyatlasa, a papai allam geopolitikai jelent6ségének elvesztése és az évszazad
végére altaldnossd vald tarsadalmi szekularizaci6 arra kényszeritette az egyhdzat,
hogy mind allami, mind tarsadalmi viszonylatban djradefinialja sajat szerepét.
Kiilénosen igaz volt ez a nagymeértéki iparosodas kovetkeztében megkeriilhetetlenné
valé munkaskérdésre. Az ipari munkasok ugyanis eltavolodtak kordbbi természetes
tarsadalmi kozegeiktdl, mindenekelStt lakohelyiiktél, és szakképzettségiik szinvo-
nalanak emelkedésével, illetve a technikai tjitdsoknak koszonhetéen a természet
felett gyakorolt ellendrzésiik er6s6désével parhuzamosan tomegesen fordultak el
az egyhaztdl. Ez egyben azt is jelentette, hogy kiszakadva korabbi kozosségeikbdl,
védtelenné valtak a kizarolag a profitot szem el6tt tarté vallalkozoi magatartassal
szemben. Az egyhdznak tehat nemcsak sajat problémaival kellett megkiizdenie,’
hanem - amennyiben vissza kivanta terelni a munkdssag tomegeit a templomokba -
egyuttal javaslatokat kellett megfogalmaznia a tarsadalomban jelentkezé szocialis
fesziiltségek kezelésére vonatkozdan is.? Erre véllalkozott 1891-ben XIII. Le6 papa

! 1870-ben azI. Vatikdni Zsinat (1869-1870) atyai dogmatikai hatdrozatukban hittételként jelentették
ki a természetes istenismeret létezésének tényét, vagyis azt, hogy Isten léte a természetes ész vilaganal
elvileg minden ember, az emberi gondolkodas szamara biztosan felismerhet6. Ezzel a hit alapjainak
modern értelemben szemlélt ésszertisége, a teoldgia mint hittudomany léte vagy lehet6sége mellett
is végérvényesen landzsit tortek. Ez a dontés egyebek mellett azt az igényt is kifejezte, hogy a ke-
resztény, a katolikus gondolkodas helyet kapjon a tudomanyok modern vilagaban, és képes legyen
felvenni a versenyt a kor uralkodd eszméivel, a pozitivizmussal és a liberalizmussal szemben. Lasd
erre: HORVATH, Pal (1999): Fordulat és ttkeresés a modern katolikus gondolkodasban. Magyar
Tudomdny. http://epa.oszk.hu/00700/00775/00005/1999_05_03.html Letéltés ideje: 2014. aprilis 24.
Az egyhaz ugyan mér a kozépkorban is foglalkozott a tarsadalmi igazsdgossag kérdéseivel, akkori
allasfoglaldsait azonban inkabb erkolcsi imperativuszok jellemezték. Ezt elsésorban az indokolta,
hogy a premodern korban a tdrsadalomrol val6 gondolkodds a hierarchikus tarsadalmat adottsdgként
fogadta el, ezért az egyhdz sem gondolta gy, hogy foglalkoznia kell az idealis tdrsadalmi berendez-
kedés kérdésével. Lasd erre: ZsINKa, Laszl6 (2010): Modernitds, globalizdcid, nemzetkozi rendszer
és a katolikus tdrsadalmi tanitds fejlédése. http:/[unipub.lib.uni-corvinus.hu/1085/1/Zsinka_2010a.
pdf Let6ltés ideje: 2014. aprilis 21.
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(1810-1903) Rerum novarum kezdet( enciklikdjdban, amely az elsé egyhdzi doku-
mentum volt, ami a modern tarsadalmak problémaira a modernités elfogadasan
keresztill probalt valaszokat adni. XIII. Le6 tehat elsé alkalommal tett kisérletet az
egyhdz és a modern tarsadalom kozotti kiegyezés kereteinek felvazoldsara, megnyitva
az utat a kés6bbi egyhazf6k el6tt, akik szocidlis korleveleikben tovébb gazdagitottak
az egyhaz tarsadalmi tanitsat, egyre alaposabban és mélyebben kidolgozva a Rerum
novarum-ban mdr megjelend alapvetd igazsagokat.?

Az alabbiakban elséként koriiljarom az egyhdz tarsadalmi tanitdsanak fogalomko-
rét, illetve az annak kiindulasi alapjaul szolgal6 keresztény személyfogalom alapvetd
sajatossagait, kiilon kiemelve a tomista filozéfia megkdzelitésmodjat. A tanulmany
masodik részében ismertetem a papai szocialis enciklikikban szereplé alapelveket,
el6térbe allitva az egyén és kozosség viszonyét érintd szempontokat. frdsomat a szocidlis
igazsagossag fogalmanak részletes bemutatasa zarja, megitélésem szerint ugyanis az
egyhaz szocialis tanitasan belill ennek kapcsan a leginkdbb megragadhaté az egyes
ember és a tarsadalom kozotti kapcsolat sajatos, keresztény értelmezése.

Az egyhdz tdarsadalmi tanitdsdnak fogalma és kiindulépontja

Tomka Miklés meghatarozasa szerint a keresztény tarsadalmi tanitds nem sorolha-
t6 sem a tarsadalomelmélet, sem a tarsadalomtudomadny, sem pedig a szocioldgia
fogalomkorébe, hanem sokkal inkabb tekinthet6 a keresztény tanok alapjan allé
tarsadalometikai elvek és a bel6liik fakadé tarsadalomszervezeti kovetelmények
rendszerének. Ennek megfelelden nem egyedi problémdk és megoldasok tarhaza,
hanem ,a tarsadalom, sét (...) az emberiség életének optimalizalasat szem el6tt
tart6 egységes dalldsfoglalds: a vilagrol, az egyhdz szerepérél, az egyhaz és a vilag
viszonyardl” * Az egyhaz tdrsadalmi tanitasa tehat nem alkot tarsadalomtant, nem
fogalmaz meg tarsadalomfilozofiai alapvetéseket, nem alkot ideoldgiai konstrukciot,
hanem az emberi személy és a kozosség, a személy és az allam viszonyat helyezi a
keresztény erkolcsiség tarsadalmi dimenzidjaba. Ugyanakkor, mint tarsadalometika
szerves része a keresztény vilagnézetnek, azzal, hogy az embernek mint személynek
és a kozosségnek mint emberi tarsuldsnak ad sajat miikodéséhez, az Istentdl rendelt
kildetéséhez és feleldsségének kiteljesitéséhez utmutatast, viszonyitdsi alapot egy
koherens és Osszefiiggé rendszerben. Ebben a megkozelitésben az ember, mint
onmagaért és a kozosségért, a teremtett vildgért felel6s személy jelenik meg, akinek

* Azt, hogy a Rerum novarum mennyire kiinduldpontta vélt az egyhdz térsadalmi tanitdsdban, mu-

tatja, hogy tobb, késébbi enciklika mér cimében is erre utal vissza (vo. Quadragesimo anno, 1941;
Octogesima adveniens, 1971; Centesimus annus, 1991).

* 4 Lasd erre: ToMka, Miklds (1993): Az egyhaz tirsadalmi tanitdsa. In: Tomka, Miklés — GojAKk,
Janos. (szerk.): Az egyhdz tdrsadalmi tanitdsa. Dokumentumok. Szent Istvan Térsulat. Budapest.
11. (Tovébbiakban: Tomka, 1993)
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kozosségi, a tarsadalomhoz valo viszonya személyes dontéseivel azonos sullyal itél-
tetik meg.®

Fontos kiemelni, hogy a II. Vatikdni Zsinatot kovetden (1962-1965) jelentds szem-
léletvaltas kovetkezett be a katolikus tdrsadalmi tanitas torténetében. Az altalunk
vizsgaltid6szakban, 1891-t6l 1959-ig, a neotomista filozofidra vald hivatkozas és a ter-
mészetjogi (jus naturale)® érvelés volt a jellemz6.” Ez utdbbi azt allitja, hogy az emberi
természet adottsagai kortol, foldrajzi lakhelyt6l, kultaratdl, vilagnézettdl fiiggetleniil ki-
jelolik a tarsadalmi egytittélés normait, amik etikai szabalyokba, s6t akar jogszabdlyokba
foglalhatok.®* E megkozelitésmod szerint a tirsadalom berendezkedése végsé soron tehat
atermészetjogon, illetve a természeti torvényen keresztiil Istenben leli alapjat. Az egyhaz

5 LAKNER, Zoltan (2012): Egyhdz és tdrsadalom. A tanitds forradalma. Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 28-29.
¢ Ma a jogaszok a jognak alapveten harom felfogasmaddjat kiilonboztetik meg: 1. A pozitiv jogi is-
kolat, mely szerint csak az nevezet jognak, amit az illetékes hatalom tételesen az elSirt formasagok
szerint kihirdetett; 2. a jogszociologiai iskolat, mely szerint a jog az, amely ténylegesen érvényesiil,
vagyis, amit a cimzettjei ténylegesen kovetnek is; 3. a természetjogi iskolat, mely szerint a tételes
jog alapjat id6tallé alapjogok képezik, melyekkel nem keriilhet ellentétbe egyetlen tételes jogi
el6iras sem. A természetjogi gondolkodas Arisztotelészté] kezdve a romaiakon keresztiil Aquindi
Szent Tamasig, majd Hobbes és Rousseau tanaitél a nagy francia forradalmon keresztiil az emberi
jogok kiterjesztéséig az egész emberi torténelemben jelen volt, illetve van. A képvisel6i kozotti
csoportositasra egyfel6l az altalanos érvényi torvények eredetére vonatkozo6 nézetek alapjan nyilik
lehet6ség. Az egyik csoport tagjai valamilyen kiils6, az ember felett 4ll6 erének, példaul Istennek
tulajdonitottak a természetes jogelveket, a masik csoport tagjai viszont magaban az emberben, az
emberi természetben keresték forrasukat, egyfajta belsé fejlddés eredményének tekintve azokat.
Lasd erre: SZILAGYI, Péter (2003): Jogi alaptan. Budapest. 64. és LAMM, Vanda — PESCHKA, Vilmos
(1999): Jogi lexikon. KJK-Kerszov Kiadé. Budapest. 585-586.
7 A neotomizmus kibontakozasat XIII. Le6 papa Aeterni Patris kezdetli, 1879-ben kiadott encik-
likdja inditotta el. Le6 papa korlevelében a puszta hit és a magéara hagyott értelem helyett, egy-
masrautaltsagrol’ és ,egyetértésrél’ értekezett, és annak a meggy6z6désének adott hangot, hogy
a Tanitéhivatal mar-mar kotelességet mulasztana, ha nem mondana véleményt arrdl, hogy a fides
ésaratio, az elkotelezd hit és a belatd értelem miképpen tartozik egyarant a keresztény tizenet 1énye-
géhez. Mindezt azzal egészitette ki, hogy Aquinéi Szent Tamas gondolkodasét ajanlotta a katolikus
bolcsel6k figyelmébe, 1évén ez a rendszer példds megvaldsitasa hit és ész 6sszhangjanak. 1880-ban
XIII. Le6 Tamast tette meg a katolikus tanitok véddszentjévé. Torekvéseit utddai is folytattak:
X. Pius példéul 1914-ben kiadta Congregatio Studiorum cimt hatdrozatat, mellyel 24 tomista tételt
az igazsag biztos utjanak nyilvanitott, XII. Pius Humani generis kezdetii korlevele pedig 6va intette
a keresztény filozofusokat a szenttamasi elvekt6l valo eltéréstél bizonyos modern gondolati ird-
nyokkal valé kiegyezés kedvéért. Ld. ezekre: HOrRVATH, P4l (1998): Fides et ratio — papai korle-
vél a hit és az ész kapcsolatardl. Vigilia. 8. sz. 651.
A természetjognak mint létezésjognak harom alapvetd tulajdonsdga van: az éltalanos érvény,
a véltozatlansag és a felismerhetdség. Az elséként emlitett dltalinossag szerint, mivel a természet-
jogaminden emberben azonos emberi természetb6l fakad, ezért mindenkit kitelez. Véltozatlansaga
abbol ered, hogy az emberi természet dllandsagan, az ember metafizikai lényének id§ folott érvényes
konstitutiv részén alapszik. A megismerhetdséget a csalddi kozosség biztositja az ember szdmdra,
minthogy annak keretei kozott megtaldlhatok a jog lényeges elemei, amelyeket gyermekkortdl
kezdve konkrétan és objektiv médon megéliink és megtanulunk. Lésd erre: HOFENER, Joseph (2002):
Keresztény tdrsadalmi tanitds. Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 64-66.
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szerepe az »objektiv rend” feltdrdsa, hirdetése és megkovetelése. Az 1960-as évektSl
a tarsadalmi tanitast megalapozo filozdfiai elvek mellett megnétt a gyakorlati tények
szerepe. A természetjog ugyan tovabbra is fontos maradt, mint az emberi egyiittélés
altalanos alapjainak tarhaza, a konkrét teend6k megfogalmazasaban azonban el6térbe
kertilt a keresztény antropoldgia és az evangéliumi hivatkozasok. Ennek koszonhet6-
en a megnyilatkozasok mar nem vilagnézettdl fiiggetlenek, hanem a hit alapjan allnak.’

A papai szocidlis enciklikak mindegyike pontosan meghatarozhato etikai alapel-
vekre hivatkozik, melyek megallapitasakor az emberi személybdl (persona) indul ki.
Az ember ugyanis mint személy, az egyhdz szerint, istenképiségébdl fakaddan képes
arra, hogy értelme révén olyan értékeket ismerjen meg, amelyek megfelelnek mind
belsé torekvéseinek, mind pedig a kozosség érdekének, egyszerre segitve ezaltal az
egyén és a kozosség kibontakozdsat.'* A keresztény perszonalizmus a személyt, akit
szabadnak és autonomnak hirdet, egyuttal tarsas, kozosségben é16 lénynek is tartja
(ens individuale et sociale), mivel céljai eléréséhez kiegészitésre van sziiksége. Az ember
tehdt emiatt a természetébdl sziikségszertien fakado igény miatt szervezdédik tarsada-
lomba. Ez mindenekel6tt azt jelenti, hogy a tarsadalomnak és intézményrendszerének
rendeltetése és célja a személy, nem pedig forditva. Eszerint tehat a tarsadalom eszkoz
az ember szamara céljai elérésében. A személyelv valtozatlan a tarsadalmi tanitds egész
torténetében. Modosulasok csupan abban tapasztalhatok, hogy mikor, mivel szemben
keriilt erre az elvre a hangsuly. A tanulmanyban érintett korai szakaszban az ipari
fejlédés kozosségrombolo hatasa allt a hattérben."!

Az egyhdz tarsadalmi tanitisanak természetjogi érvelését megalapozd 13. szaza-
di skolasztikus filozofus, Aquinoi Szent Tamas (1225-1274) eszmerendszerében is
hangsulyos elem az emberi személy kérdése. A tomizmus az emberi mivoltot azzal a
kettséggel irja le, amely szerint az ember mint személy egy faj egyediesitett példanya
is egyben, ezért részként tagja a tarsadalomnak (pars communitatis), mivel sajat sze-
mélyjellegének kibontakoztatdsdhoz (is) sziiksége van arra. Az ember azonban olyan
értéket hordoz magaban, amely 6t a tarsadalom f6lé emeli.'? Arisztotelészhez hason-
l6an Szent Tamadsnal is, a személy értelmes természetl egyedet jelent, ami arra utal,
hogy az ember eszes természete képessé teszi 6t arra, hogy a természetével adott jora
iranyuld torekvéseket felfedezze, és értékrendet fogalmazzon meg 6nmaga szamara.
3 Az ember sajatos méltdsaga épp abban rejlik, hogy aktivan részt vesz a vilag isteni

° ToMKka, 1993: 16-17.

' BERAN Ferenc — LENHARDT Vilmos (2003): Az egyhdz tdrsadalmi tanitdsa. Szent Istvan Tarsulat.
Budapest. 131-132.

I FARKAS, Péter (2012): A katolikus egyhdz tarsadalmi tanitasanak alapelvei és gyakorlati alkalmazasuk.
Kotelékek. 2. sz. (Tovdbbiakban: FARKAS, 2012) 28.

12 FRIVALDSZKY, Janos (2001): Természetjog. Eszmetorténet. Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 146.

13 A hit és az értelem viszonyat illetden a keresztény filozéfusok dltaldban Szent Agoston vagy Aquinéi
Szent Tamas mellett kételezték el magukat. Amig Agoston gy véli, hogy a blinbeesés megtrte az
ember ésszertiségét, addig Tamas kézvetlen oksagi kapcsolatot tételezett fel a természetes ésszert-
ség és az isteni megvaltdsi akarat kozott. Agoston tehdt Tamdssal szemben gy létta, hogy a tudds
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iranyitasaban, hogy ésszertien kell gondoskodnia magarol és masokrol. Aquindi Szent
Tamas az emberi természetet az 6rok torvénybdl (lex aeterna) vezeti le. Ez a torvény
maga az isteni bolcsesség, amelynek ald van vetve az egész teremtett valosag. Az 6rok
torvénybdl az ember kétféle modon részesiil. Egyrészt a tobbi él6lényhez hasonléan
fajspecifikusan, masrészt értelme (lumen rationis) révén, intellektualisan és ésszertien
(intellectualiter et rationaliter), ugy, hogy felismeri (per modum cognitis) azt. A tobbi
teremtménnyel ellentétben tehat, amelyeket csak az isteni torvény szabalyoz és iranyit
(regulata et mensurata), az értelmes teremtmény tevékenységét nemcsak ez hatarozza
meg, 6 maga is szabdlyozo és iranyito (regulans et mesurans), s ezzel nemcsak az 6rok
torvénynek, de az isteni gondviselésnek is részese lesz (providentiae particeps). Ezt a ma-
sodik, ész altali részesedést nevezi Szent Tamas természeti torvénynek (lex naturalis).
A tamasi definicié szerint a természeti térvény ,,az 6rok torvény participacioja az eszes
teremtményben (participatio legis aeternae in rationali creatura)”'* Megkozelitésében
ez nem valamilyen normarendszer, amely eleve és mind6rokre megszabja a j6 és helyes
cselekvés rendjét, hanem a gyakorlati ész bels6 torvénye, amely kialakitja a cselekvése-
inket iranyito itéleteket. Szent Tamas szerint tehat az isteni elgondolast igenl6 helyes
iranyultsagu ész (recta ratio) feladata a természeti torvény konkretizéldsa. Az észnek
kell megallapitania a koériilmények ismeretében, hogy melyek a jé célok, amelyek
megfelelnek az 6rok térvénynek, és ezaltal a vilig rendjének, valamint az emberi torek-
véseknek, majd dltalanosithat6 szabalyokba kell foglalnia azokat.!* Az ember értelme
segitségével az 6rok torvény mellett természetes hajlamait (naturales inclinationes)
is felismeri, azok alapjan célokat tliz ki maga elé, és iranyitja életét, térvényhozo-
ként is részesiilve ezéltal az 6rok torvénybdl.'® A skolasztikus filozéfus az emberi haj-
lamok harom szintjérél (naturalis szint, humanitas szintje, moralitas szintje) beszél,
melyek koziil a mésodik és a harmadik szint kifejezetten az emberre vonatkozik.
Ezekre azok a hajlamok jellemz8ek, amelyek segitségével az ember felismeri Isten
igazsagat (qoud veritatem cognoscat de Deo) és mindazt, ami altal képes arra, hogy

hitisag, igy az ember arra csak az isteni kegyelem és akarat segitségével talalhatja meg a helyes utat.
Agoston filozéfidja a platéni, Tamdsé az arisztotelészi bolcselethez kapcsolddik. Ld. erre: TAKACs,
Péter (szerk.) (2005): Allamtan. Az 4llam altaldnos elmélete. 1. kitet. Kézirat. 3. http://www2.juris.
uszeged.hu/politologia/tartalom/docs/tanseged/I_I_I1%20fejezet.pdf. Letoltés ideje: 2014. aprilis 24.
4 TURGONYI, Zoltan (2012): A természetjog rehabilitaldsa felé - Gondolatok Frivaldszky Janos j
konyvének kapcsan. Jogelméleti Szemle. 1. sz. 8. (Tovabbiakban: TurGONYI, 2012) jesz.ajk.elte.hu/
turgonyi49.pdf Letoltés ideje: 2014. aprilis 25.
A természettorvény ugyan Szent Tamas szerint alapvetden nem megfogalmazott torvény, ez azonban
nem zérja ki megfogalmazdsat. A természettdrvény alapveté utmutatésai fejez6dnek ki példaul
atizparancsolat szabalyaiban. Az ebben megfogalmazott torvények ugyanis — szemben mds, korhoz
kotott kifejezés- és szemléletmdédban megfogalmazott, ezaltal a véltozas lehet6ségét magukban
hordozo, térvényekkel - minden kor embere szimara érvényesek, mert az emberi természet alap-
vetd iranyuldsait és inditsait fejezik ki. Ld. erre: www.avkf.hu/dok/6_torvenyek_jog_erkolcs.pdf.
Letoltés ideje: 2014. 4prilis 25.

'¢ Nyfri, Tamads (2003): Alapvet§ etika. Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 32-35.
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a tarsadalomban éljen (qoud in societate vivat)."” Ez utdbbi azt jelenti, hogy az ember
dontéseinél az egyéni érdekek mellett figyelembe veszi a ,,kozjot” (bonum commune),
vagyis a koz0sség javat is.'® Szent Tamds szerint azonban az ember, azzal egyiitt, hogy
»rész”-ként tagja ugyan a tarsadalomnak (sic ut pars ad totum) mint egésznek, nem
egész teljes 1ényével (non totalier) az, mivel életének célja tulmutat az emberi politi-
kai kozosségen, bar foldi kiteljesedéséhez valdban elengedhetetlentil sziiksége van
a tarsadalomra."”

A keresztény perszonalizmus tehdt nem individualizmus, hiszen kiindulépontja
éppen az, hogy az én csak a te felé val6 megnyildséban teljesedhet ki, és nem is kollek-
tivizmus, mert az embert nem tdrsadalmi viszonyok fiiggvényének tekinti, hanem épp
ellenkezéleg, azt allitja, hogy a tirsadalom emberi kapcsolatok szvevénye. Ugyanakkor
mégis mind az egyes jogainak, mind az igazi kozosségnek a megvalositasa. Vallja
ugyanis, hogy az individuum egyszeri és megismételhetetlen, amelyet nem funkcidja
és hasznossdga, hanem léte tesz értékké, egyuttal azonban azt is kimondja, hogy mivel
tarsas volta a személy sziikségszer(i alkotoja, ezért az individuum is csonkul, ha el-
szigetel6dik, vagy ha 6nérdekét és kozosségi 1étét egymassal ellentétesként kezeli.?
A perszonalitasbol levezetett négy alapvetd érték az egyhaz tarsadalmi tanitdsaban
az igazsag, a szabadsdg, a szeretet és az igazsagossag; a tovabbi alapelvek pedig
a szolidaritds, a szubszidiaritas és a ko6zjo. Ezek kozil utdbbi harmat, valamint
- ahogy arra mér korabban is utaltunk - az igazsagossagot targyaljuk a tovdbbiakban.

Alapelvek az egyhdz tarsadalmi tanitdsiban

o

A szolidaritas, Osszetartas, Osszefogas jelentésti kifejezés djlatin jovevényszd. Inkabb
a francia solidaire és solidarité szavakbol, mint a latin solidusbol szarmazik. A szoli-
daritds altalanossdgban annak felismerését jelenti, hogy az ember a mésik embert6l
fiigg, a masik nélkiil nem élhet, nem fejlédhet, és nem lehet igazan boldog. Az egyhaz
tanitdsa szerint a szolidaritds a tarsadalomban megnyilvanulé olyan jéakarat, torekvés,
amely minden ember javara iranyul. A szolidaritas ,nem valamiféle érzelmi szanalom
és bizonytalan irgalmassag, vagy feliiletes részvét annyi szenved$ ember irdnt, ha-
nem ellenkezdleg: eltokélt akarat, alland6 gondoskodas a kozjoért, azaz mindenkiért

17 NYfRri, 2003: 54-56.

18 J6l illusztrélja a fentieket az, amit Tamas Summa Theologiae (1266-1273) cimi jogbdlcseleti mun-
kajaban az ongyilkossag tilalmanak indoklasarol ir. Els6 helyen ugyan az 6nfenntartési hajlamon
alapul¢ kotelez6 onszeretetre hivatkozik, de hozzatesz két tovabbi indokot is: az egyén a kozosség
része (pars communitatis), igy az ongyilkos a kozosségnek is kart okoz (injuriam communitati facit),
tovdbba mintegy Istennek, az élet és haldl forrasanak a hatalmat bitorolja, amikor maga hataroz
életének befejezésérél. A fentiekre és erre lasd: FArRkas, 2012: 28.; TURGONYT, 2012: 7.

19 FRIVALDSZKY, 2001: 147.

% Magyar Katolikus Lexikon. http://lexikon katolikus.hu/S/szem%C3%A9lyhtml. Letoltés ideje: 2014. aprilis 24.
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kilon-kiilon és osszességében, mert mindnydjan feleldsek vagyunk”?' A perszonali-
taselvvel 6sszevetésben tehat minden ember mint személy alapvetd jogigényét fejti ki,
azaltal, hogy a személy emberjogi statuszat rogziti a kolesonos elismerésviszony értel-
mében, addig a szolidaritaselveben ennek a jogigénynek megfeleld kotelességekrdl van
sz0. Ilyen értelemben a szolidaritas elve tarsadalmi egyiittmiikodésre kotelez, amelynek
célja mindenki szamara biztositani a személy emberjogi statuszat. A perszonalitdshoz
hasonloan a szolidaritas is elvileg globalis, az emberiség egészét atfogd perspektivaba
illeszkedik.?> Hogy ez a perspektiva miként viszonyul az allami jogk6zosségekhez,
a killénboz6 részrendszerekhez és a tarsadalmi képzédményekhez, annak kialakita-
sa a szubszidiaritds elve alapjan torténik.?

Bar azt mar XIII. Le6 megfogalmazta a Rerum novarum-ban, hogy az ember termé-
szetes torekvése, hogy polgartarsaival az allamon beliil olyan térsuldsokat alkosson,
amelyek kozvetlen célja a tarsult egyének javanak elémozditasa, s amelyek 1étét az dllam
csak abban az esetben korlatozhatja, ha ellenkeznek az erkélcsiséggel, a jogszertiséggel
vagy a kozbiztonsaggal,* a szubszidiaritas alapelvét el6szor a Quadragesimo anno kez-
detti enciklika hatarozta meg definiciészertien.” XI. Pius korlevelében igy irt rdla: ,,(...)
amit egy kisebb és alacsonyabb szinten szervez8dott kozosség képes volt végrehajtani
és ellatni, azt egy nagyobb és magasabb szinten szervez8dott tarsulasra athdritani
jogszertitlen, sulyos biin, és a tarsadalom rendjének felforgatdsa. A tarsadalomnak
ugyanis 1ényegénél és a benne rejlé képességeinél fogva segiteni (szubszididlni) kell
a tarsadalom egyes részeit, de sohasem szabad azokat bomlasztani vagy bekebelezni*
Az elv 1ényege Arisztotelésznek Platén idedlis allamaval szemberni kritikdjara épiil,
amelyben birdlja az dllam ttlzott egységesitésére iranyuld torekvését, hiszen az allam
lényege szerint pluralitas. Az elnevezés ugyanakkor a latin subsidium, segitség, tamasz,
tartalék, menedék jelentésti szobol ered, vagyis 1ényegében a kisegités elvérdl van sz6.”
A szubszidiaritasnak tehat kettds jelentéstartalma van. Egyfeldl a sajat teljesitmény, az
egyes személyek és kisebb kozosségek joga, hogy sajat felel§sségiikre tevékenykedjenek,
és magukrol gondoskodjanak, masfel6l a segitségnyujtas a nagyobb kozosség, végsd
soron az dllam részérdl, amennyiben az egyes személyek és a kozosségek ezt igénylik.?

2! 11. Janos Pal Sollicitudo rei socialis kezdet(i korlevelét idézi: FARKAS, 2012: 32.

22 A szolidaritas a hasonl6 helyzetii személyek és csoportok kozott is természetes médon valdsul meg,
igy azonban mar nem minden emberre irdnyul. Ilyen fajta szolidaritas lehet példaul a munkasok
kozott, fiiggetleniil attdl, hogy foldrajzilag hol helyezkednek el ezek a csoportok. Lasd erre: VIRT,
Laszl6 (1999): Katolikus tdrsadalmi alapértékek. Rendszerezd szocidlteoldgia. Mérton Aron Kiadé.
Budapest. 94.

# ANZENBACHER, Arno (2001): Keresztény tdrsadalometika. Szent Istvan Tarsulat. Budapest. 187.
2 MuzsLAy, Istvén S. J. (2004): Az Egyhdz szocidlis tanitdsa. Mérton Aron Kiadé. Budapest. 52-53.

» A Rerum novarum és a Quadragesimo anno kezdett enciklikakat 1d.: Tomka - GojAk, 1993. 27-56.
és 57-104. (Tovabbiakban: Rerum novarum, illetve Quadragesimo anno)

* Quadragesimo anno 74.
27 FARKAS, 2012: 33.
28 MUZSLAY, 2004: 52.
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Ha a szolidaritassal vetjiik Ossze, akkor azt latjuk, hogy mig ez azt jelenti, hogy a tarsa-
dalom vagy annak tagjai hatékony segitséget nytjtanak a raszorulok részére, fiiggetleniil
attol, hogy ezek kisebb-nagyobb csoportok vagy személyek, addig a szubszidiarités elve
ennél lehataroltabb. Azt jelenti, hogy a tarsadalom vagy egy nagyobb tarsadalmi csoport
segitséget, ,kisegitést” ad egy kisebb tarsadalmi csoportnak. A fogalom a ,kisegités”
mddjdra is utal. Eszerint a tarsadalom csak ugy nyujthat segitséget a raszorul6 kozosség
vagy egyén szamara, hogy figyelembe veszi annak 6ndllosagat, szabadsagat, egyéni
érdekeit, és nem hasznalja fel azt ,magasabb” tarsadalmi célok elérése érdekében.”
Ebbdl is latszik, hogy a szubszidiaritas elve is a személy keresztény felfogasabol ered.
A személy egyrészt egyén, aki nem rendelhetd ald egy személytelen felépitménynek
(hiszen cél az ember és nem a felépitmény); ugyanakkor a személy koz9sségi 1ény, aki
nem tagadhatja meg a felel6sséget felebaratai, embertdrsai irdnt. A szubszidiarizmus
tehdt egyfajta , keskeny at” az individualizmus és a kollektivizmus kozott. Szembesiti
a személyt sajat onalldsdgaval, sajat sorsaért viselt felel6sségével, am szembesiti 6t a
kozosség iranti, a kozjoval szemben viselt felel3sségével is. Killondsen érvényes volt
ez a mondanivalé Quadragesimo anno sziiletése idején, amikor a sztalinizmus és
a nacizmus totalitdrius szerepet tulajdonitottak az dllamnak. XI. Pius l1ényegében
ezekkel az ideolégidkkal szembefordulva allitotta, hogy az allam nem léptethetd az
ember helyébe, mert abbdl 6nkény sziiletik.*® Ugyanakkor a papa, a liberalizmus kriti-
kajat adva, azt is megallapitotta, hogy az individualizmus térnyerése kovetkeztében az
egykor harmonikusan tagolt és sokszin(i tarsadalmi élet helyett mintha csak az egyes
ember és az allam maradt volna meg. Ez meggy6zGdése szerint az allamot is rosszul
érinti, mivel véllalnia kellett azokat a terheket is, amelyeket azel6tt a természetes
tarsuldsok végeztek. Szerinte a megoldast az jelentheti, ha az allami vezetés a kisebb
jelentéségli teend Sk elvégzését dtengedi az alacsonyabb szervezettségu csoportoknak.
Ezek ugy johetnek létre, hogy a tarsadalom tagjai a téke és a munka ellentét feloldva
foglalkozasi csoportonként ugynevezett hivatasrendekké allnak 9ssze, amelyekhez
teljesen szabadon lehet csatlakozni.* Annak ellenére, hogy XI. Pius papa igyekezett
elhatdrolni magat a kifejezetten partpolitikai célokat szolgalé fasiszta korporacioktol,
elgondolésait sokan a kiilonb6z6 fasiszta korporacios kisérletekkel azonositottak.
Javaslatait igy a 2. vilighdboru utdn elvetették, alapgondolata azonban tovabb él az
egyhaz tarsadalmi tanitdsaban a magantarsulasok szerepének hangsulyozasaban,
a szolidaritas és a szubszidiaritds jegyében.*

A szolidaritds és a szubszidiaritas elve, valamint az aldbbiakban kifejtendé szocialis
igazsagossag egyiittesen egyensulyi helyzetet teremtenek az egyén és a koz9sség kozott.
Ezt a harmonikus allapotot nevezi a katolikus tarsadalmi tanitas kozjonak. Ahogyan
arra a fentiekben mar utaltunk, az egyhdz tdrsadalmi tanitasa szerint a tdrsadalom

» BERAN - LENHARDT, 2003: 174.
% FARKAS, 2012: 34.
' Quadragesimo anno 78-87.

32 MUZSLAY, 2004: 54.
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feladata a segitségnyujtas, amit az egyes személyek 1étfeladataik teljesitéséhez igényel-
nek. A k6zjoé ennek megfelel6en kettds célt tartalmaz. Egy kozelebbit, amely egy olyan
kozosségi rend kialakitasat foglalja magéban, amely minden ember szdmara biztositja
azt a teret a tarsadalomban, amely neki kiilonlegese személyi adottsaga és igénye sze-
rint kijar. Ez azonban csak eszkoz a tavolabbi célhoz, az ember személyiségének teljes
kibontakoztatasdhoz.* A ko6zjo6 tehat egyfel6l kozosségi természetii, mivel lényegében
az emberi személyekbdl all6 tarsadalom helyes szervezettségét célozza, mésfelSl viszont
a perszonalizmus elvén alapul, hiszen végsé soron az emberi személyiség kiteljese-
dését szolgalja. A katolikus megkozelités szerint a kozjo — szemben egyes liberalis
elképzelésekkel — nem a részérdekek matematikai 6sszege, és nem is valamilyen az
ember értékét nem magdban az emberben, hanem a kapcsolataiban keres6, 6nmagat
6nmagabdl magyarazé mordlis entitds, ahogyan azt a kollektivista szemléletmod
allitja.>* Két tarsadalmi alapfunkcioja az egyik a tarsadalom tagjainak megévasa attol,
hogy létfeladataik teljesitésében masok akadalyozzik Gket, a masik pedig a tarsada-
lom tagjai jolétének biztositdsa, a tarsadalmi egyiittmiikodésb6l szarmazo6 tdmoga-
tas révén. A neotomistak szerint a k6zjé nem képes abszolut egyenléségben hatni,
mivel - bér a tarsadalmi kooperacié arra iranyul, hogy mindenkinek lehet6vé tegye
céljai teljesitését, és ezek mindenkinél hasonloak — a kozosség tagjai képességeiknek
megfelelGen kiilonb6zéképpen jarulnak hozzd a kzos célok megvaldsulasahoz. Ezen
a ponton szembehelyezkedik tehat a marxizmus egyenldségeszméjével, mivel alapelve
szerint mindenkinek a magaé, de nem mindenkinek egyenl6 jar. Minthogy a mar-
xizmus a teljes egyenléséget csak az dllam altal tudja megvaldsitani, igy a neotomista
meghatarozassal szemben kozjofogalmat lesziikiti a tarsadalomba val6 beavatkozas
szervezeti rendszerére. Ezzel hattérbe szoritja az egyén szerepét a kozjoban az allammal
szemben, s igy az mar nem csak segitség lesz, hanem az ember végsé célja. A kozjo
katolikus felfogasmddja ugyanakkor attdl a liberdlis megkozelitéstdl is élesen eltér,
amely szerint akkor valosul meg a legteljesebb modon, ha a tarsadalom megengedi,
hogy a gyengék és az erdsek érdekei szabadon titkdzzenek egymassal. Ez az értelme-
zés a kozjo segitség-funkciojat leszikiti az érdekek szabad jatékanak biztositasara, és
azt vallja, hogy az allamnak csak ,,éjjeli 6r szerepet” kell bet6ltenie, azaz csak a személy
és a tulajdon védelmezésére kell tekintettel lennie, aminek egyenes kovetkezménye
a kozjo megteremtédése.* Ezzel szemben a kozjo katolikus elgondolasabdl kiinduld
allamfelfogds szerint az dllamhatalom a jogrend biztositdsan tul, illetve azon keresztiil
kiterjed a tarsadalom életének egyéb teriileteire. A neotomizmus szerint ugyanis az
allam, ezen tertileteknek a kozjohoz valé kapcsolodasa miatt, nemcsak jogallam, hanem
kulturalis és joléti allam is. Ugyanakkor a kozosségi élet e részein csak védo és tamogatd

3 PAL, Jozsef (1981): A kozjé (bonum communae) a katolikus egyhdz szocidlis doktrindjdban. Mavel6dési
Minisztérium Marxizmus-leninizmus Oktatasi Féosztalya. Budapest. 13.

3 FRIVALDSZKY, Janos (1999): A k6zj6 fogalma a katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasaban. In: Rend,
hatalom, szabadsdg. Vélogatas a III. Orszégos Politolégus Vandorgytilés eléadasaibol. Miskolci
Egyetemi Kiadé. Miskolc. 18-19.

* PAL, 1981: 18-21.
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tevékenységével miikddhet kozre, és csak valsagos helyzetben véllalhat at kozvetleniil
egyes funkcidkat. Az allamhatalom korlatait képezi els6dlegesen az isteni és termé-
szeti torvény, valamint a sajat hatalmat is igazolo természetjog, az emberi személyek
természetjogilag biztositott jogai (példaul az élethez, a munkahoz vald jog) és a tobbi
természetes kozosség és szabad egyesiilés természeti jogai, valamint az egyhdz jogai.*

A szocidlis igazsdgossdg fogalma

A katolikus erkolestan az igazsagossagot” Aquindi Szent Tamas nyoman sarkalatos
erénynek tartja,’® amely arra készteti az embert, hogy mindenkinek megadja azt, ami
jog szerint megilleti.” Eszerint tehdt az igazsagossag targyat nemcsak az erkolcesi norma,
hanem masok jogigénye is befolyasolja, ezért az igazsagossag kovetelményei nemcsak
erkolcsi (debatia moralia), hanem jogi, azaz kikényszeritheté kotelességek (debatia le-
galia) is. A keresztény erkolcsteologia és a szocidletika azonban nem csak jogokra és
kotelességekre hivatkozik, hanem arra a hitb6l fakadd szeretetre is, amely a keresztény
embert arra 6sztonzi, hogy a jora iranyuld készségeket (habitus), vagyis erényeket (virtus)

w
-3

PAL, 1981: 58-59.
7 Az igazsdgossagnak alapvetéen kétféle megkozelitését killonboztethetjilk meg. Az egyik értelme-
zésben egy személy tulajdonsagat, mig a masikban egy szocialis allapotot, illetve tarsadalmi adott-
sagok tulajdonsagat értjiik alatta. Az els6 esetben az individudletika korébe tartozik a fogalom, mig
amiésodikban a tarsadalometika targyat képezi. Tanulmanyunkban e méasodik jelentésben vizsgaljuk
az igazsagossagot. Ld. erre: ANZENBACHER, 2001: 211.

»

Az igazsagossag mellett a kardinalis erények kozé tartozik az okossag, a lelkierd, valamint a tartas
és a mérték. Ezeket Szent Tamas igy kilonbozteti meg egymastdl: ,,Az igazsdgossagnak az a sa-
jatossaga — mas erényekkel szemben -, hogy az embert azokban a dolgokban iranyitja, amelyek
masra vonatkoznak. A tobbi erény pedig csak az 6nmagara iranyul6 dolgokban tokéletesitik az
embert” Ld. erre: FRIVALDSZKY, Janos (2007): Klasszikus természetjog és jogfilozéfia. Szent Istvan
Tarsulat. Budapest. 155.; AQuUNIOI, Tamds: Summa Theologica 11-11, q. 57. Idézi: BoDA1, Zsuzsa:
Gazdasag és erkolcs Aquinéi Tamds tanitdsaban. InCo. Els6 magyar internetes folydirat az infor-
macids korrdl. http://www.inco.hu/incoll/global/cikk3h.htm#5 Letoltés ideje: 2014. dprilis 15.

2

Ez az elképzelés a modern jogtudomany azon értelmezésével all szemben, amely igazsagossag alatt
gyakran a jog erkolcsi mércéjét érti, amir6l — a természetjog elutasitdsa mellett — ugy véli, hogy
a tulajdonképpeni jog szférajan kiviil esik. Ezt az ellentétet VI. Pal papa 1966-ban, a Rerum novarum
75. évfordul6jan mondott beszédében igy fogalmazta meg: ,,A statikus igazsigossdg fogalman kiviil,
amelyet a pozitiv jog szankcionalt, és amely egy meghatdrozott torvényes rendet védelmez, az em-
beri egyiittélés kiteljesedésekor egy masik fogalom, a dinamikus igazsigossdg fogalma szintén hatast
gyakorol, amely a természetjogi kovetelményekbdl, vagyis a tarsadalmi igazsagossag fogalmabol leve-
zethetd” A fentiekre és erre 1dsd: MuzsLaY, Istvan (1997): Az Egyhdz szocidlis tanitdsa. Mérton Aron
Kiadd. Budapest. 129-130. és HOFFNER, 2002: 67., tovabba: BALOGH, Gabor (1994): Igazsagossag és
szolidaritas a katolikus tdrsadalmi tanitdsban. IL. rész. Konzervativ Szemle. 3—4. sz. 104.

0 PAL, 1981: 45.
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bontakoztasson ki magaban.* Mindezek alapjan a keresztény tédrsadalometika a csele-
kedetek értékelésekor a jogi kotelességek mellett, amelyek az ember kiils6 viselkedését
hatdrozzdk meg, azt a bels6 hozzaallast is figyelembe veszi, amit az erény jelent, és kiil6-
ndsen nagy jelentdséget tulajdonit az igazsagossag erényének, amely igy az egyes ember és

el

a tarsadalmi élet egészének egyik legfontosabb ,,alapmagatartasavd” valhat.*? Az igazsd-
gossag erénye feltételezi, hogy 1étezik az ,,igazsag’,* vagyis egy olyan értékrend és jogrend,
amely jelzi, hogy egy adott személynek, egy kozosségnek, vagy a teremtett dolgoknak
»mi jar” Az Egyhdz tanitdsa szerint — amint arra kordbban mar utaltunk - ez az Isten
altal teremtett ember természetébdl, az Istentdl kapott értelem segitségével felismerhetd.*

A keresztény tarsadalombolcselet a tomista filozofia altal megallapitott tarsadalmi
viszonyok (a tagoknak egymashoz [ordo partium ad partes], valamint a k6zsséghez
[ordo partium ad totum], és a kozosségnek a tagokhoz [ordo totius ad partes] fiz6d6
viszonya) alapjan az igazsagossag alabbi kategoriait hatarozta meg.*

Az egyetemes (iustitia generalis) vagy torvényes igazsagossag (isutitia legalis)
fogalomkorébe tartoznak a tarsadalom egészére, azaz a kozjo kovetelményeinek tel-
jesitésére vonatkozo kotelességek. Ezek egyrészt a torvényhozok kotelességei a kozjo

megalapozasdhoz sziikséges torvények kidolgozasahoz*, masrészt az dllampolgarok-

4 Ez a meghatdrozas Aquin6i Szent Tamas azon megallapitasabol indul ki, amely szerint ,,az emberi
erény a jora iranyul6 készség”. Idézi: BERAN — LENHARDT, 2003: 161. 289. labjegyzet.
4

S]

Aquinoéi Szent Tamds a fogalom meghatdrozasakor Arisztotelészre hivatkozik, aki szerint az igaz-
sagossag egy olyan képesség, amely alapjan az emberek ,,igazsg szerinti dolgokat mivelnek, és az
igazsagot akarjak” Ezt a gondolatot a rémai jogtudés, Ulpianus is tovabb viszi. Szerinte az igazsdgossag
az akarat alland6 és maradando készsége arra, hogy mindenkinek megadja azt, ami jogosan megille-
ti. A keresztény természetjog a klasszikus gorog-romaihoz képest azzal az tjdonséggal szolgél, hogy
a természetjog normdjét, vagyis az etikai parancsokat, mint lényegileg individualis és magéra az egyes
emberre vonatkozd normékat jogiva, azaz interperszonalissa, kozosségivé teszi. Ennek kdszonhetéen
az erkolcsi szabaly, mely az egyénen beliil rangsorolja és harmonizélja a javakat, tarsadalmi szaballya
valik. A fentiekre és érreld.: BERAN — LENHARDT, 2003: 159-161.; FRIVALDSZKY, 2007: 151. és KECSKES,
Pal (2001): A keresztény tdrsadalomszemlélet irdnyelvei. Jel Kiado. Budapest. 39.

4

&

Szent Tamas szerint mivel az igazsag az igazsdgossag torvénye (veritas iustitiae), ezért nem lehet a poziti-
vista jogfelfogast ugy helyessé tenni, hogy kozben nem vagyunk tekintettel az igazsagra, ez ugyanis csak
ajogpozitivista megkozelités szervetlen igazsdgossagi és erkolcsi elemekkel valo feldusitasat jelentené. Ld.
erre: FRIVALDSZKY, 2007: 150.

4

kS

A neotomista természetjogtan értelmében a vildg dolgait Isten csak lényegiikben teremtette, és az
emberi kozremiikodéssel kell, hogy kifejlédjenek, megvaldsuljanak. Az ember (causa secunda)
tehdt része, pontosabban folytatdja a teremtésnek, mivel a dolgokat kifejleszti, de csak azt csinalhat
bel6liik, amilyeneknek azoknak a teremté szandéka szerint lenniiik, vagy vélniuk kell. A fentiekre
és erre lasd: BERAN — LENHARDT, 2003: 161. és PAL, Jozsef (1986): A neotomista természetjogtan
mint a katolicizmus szocidlis doktrinajanak metafizikai alapja. Tudomdnyos Kozlemények. Szegedi
Orvostudoményi Egyetem Marxizmus-leninizmus Intézet. Szeged. 68. (Tovébbiakban: PAL, 1986)
4 FRIVALDSZKY, 2007: 157.

4
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Bér a torvényes igazsdgossag elsdsorban az dllamra vonatkozik, mindenhol érvényesiilnie kell,
ahol a kozjé megérzése a cél, igy példaul az egyhdzi szféraban, egy varoskozosségben vagy egy
kereskedelmi tirsasagban. Lasd erre: HOFENER, 2002: 70.
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nak az dllammal szembeni, vagyis a torvények kovetésére iranyuld kotelezettségei.*”

A tarsadalomnak csak egy részére vonatkozo részleges igazsagossagon (iustitia par-
ticularis) belil killonbséget tesz az elsdsorban az adasvételnél érvényesiils, épp ezért
kolcsonos- vagy csereigazsagossagnak (iustitia commutativa) is nevezett megvaldsulasi
forma,* valamint a tarsadalom egyes tagjainak vagy csoportjainak a tarsadalmi javak-
bdl vald részestilését meghatarozoé osztd igazsagossag (iustitia distributiva) kozott.*
A részleges igazsagossag kategdridjan beliil kapott helyet a biin6k stlyanak megitélését
és a biintetést szabdlyozo biintet6 igazsagossag (iustitia vindicativa) és a tarsadalom
tagjainak a koz0sség javanak gyarapitasahoz valo hozzajarulasat megallapitd részese-
dést vallalo igazsagossag (iustitia contributiva) is.”

A felsoroltak mellett a 19. szazad kozepe 6ta hasznaltdk a szocidlis igazsagossag
kifejezést is a katolikus tarsadalmi tanitasban, eleinte csupan mindenféle tudomanyos
megalapozottsagot nélkiil6z8, nehezen azonosithat6 tartalommal bir6 vezérszoként.
Elséként feltehetSen a jezsuita, ujsoklasztikus tarsadalomfilozéfus, Luigi Taparelli
d’Azeglio (1793-1862) alkalmazta 1840-ben, a természeti torvényrdl irt konyvében
(Saggio teoretico di dritto naturale appoggiato sul fatto), ,,az ember és ember kozti igazsa-
gossag” értelmében, Antonio Rosmini®! (1797-1855) pedig - ugyancsak meglehetdsen
homalyos tartalommal - iranymutaté elvként tiintette fel 1848-as, keresztény minta-
alkotmanyrdl (La Costitutione Civile Secondo la Giustizia Sociale) sz6l6 javaslataban.
Bar a 19-20. szdzad fordul6jan egyesek a ,modernizmus gyiimoélcsének” nevezték
a szocidlis igazsagossagot, és elutasitottak azt, az elnevezés tovabb terjedt a katolikus
irodalomban, mig végiil létjogosultsagot nyert az egyhdz hivatalos tanitasban is.

¥ PAL, 1981: 46.

* Az ipari tarsadalomban tovébbi négy teriileten mutatkozik meg a kommutativ igazsagossag. Az
arigazsagossag vonatkozasaban, a munkaviszonyokban (igazsagos munkabér, kotelességteljesités
a munkahelyen), a szocidlis ellatasi rendszerben, tovabb4 a kozlekedéstigyben. Lasd erre: HOFENER,
2002: 68.

Gergely Jend itt megfelel6bbnek tartja Mihelics Vid megfogalmazasat, miszerint ,,az oszto igaz-
sdgossag az, amely a kozjobol mindenkit aranyosan részesit, legalabb addig a fokig, hogy a tar-
sadalom minden tagjanak a helyzete elviselheté legyen”. Ez ugyanis szerinte jobban kifejezésre
juttatja azt az Osszefiiggést, hogy mig a csereigazsagossagnal az abszolut vagy teljes egyenléség
amérvado, addigitt az ardnyos egyenl6ségnek kell érvényesiilnie. Ld. erre: GERGELY, Jend (1999):
Az igazsagossag keresztényszocialis aspektusai. In: ,Képzeljetek embert”. Politikaelméleti ta-
nulmanyok Schlett Istvan 60. sziiletésnapjara baratait6l, palyatarsait6l, tanitvanyaitol. BIHARI,
Mihaly-CIEGER, Andras. Korona Kiad6. Budapest. 84. (Tovabbiakban: GERGELY, 1999)

Meg kell jegyezniink, hogy a fentiekben vazolt felosztds alapjait lerakd Aquindi Szent Tamas
nem hatdrolja el élesen egymastdl a kiillonb6z6 aspektusokat, mivel ugy véli, akkor uralkodik
valddi igazsagossag egy allamban, ha az egyének viszonyaban a kolcsonds igazsagossag (iustitia
commutativa), a szocidlis egész-egyén relacidban az osztd igazsagossag (iustitia distributiva),
a kozosség tagjainak a szocidlis egészhez fiz6d6 viszonyaban pedig az egyetemes vagy térvényes
igazsagossag (iustitia generalis, iustitia legalis) érvényesil. BERAN-LENHARDT, 2003: 162. és
FrivaLDSZzKY, 2007: 157.
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Hazai vonatkozésaira ldsd: LApDoCsI, Géspér (2007): Antonio Rosmini-Serbati magyar kapcsolatai.
Magyar Sion. 2. sz. 195-201.
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1891-es szocidlis enciklikdjaban ugyan mar XIII. Le6 papa (1810-1903) is emlitette
egy alkalommal, de csak XI. Pius (1857-1939) 1931-es Quadragesimo anno kezdetl
korlevelében fordul el6 tobb izben a szocidlis szeretet tarsasdgaban, mint az allamha-
talomnal magasabb és nemesebb erd.*

XIII. Le6 a Rerum novarumban mar hangsulyozta a tarsadalmi kérdések tekinte-
tében a természetjog kotelezd voltat, a természetes igazsagossag érvényesitésének
sziikségességét, X1. Pius pedig utobbinak a kozjora vonatkozd kovetelményeit juttatta
kifejezésre negyven évvel késébb megjelent irdsaban.”* A fogalom ilyen értelmezése
azért valt sziikségessé, mivel ez megfelel6képpen tudja érzékeltetni azt az osszefiig-
gést, hogy mig a térvényes igazsagossag alatt a tételes torvények altal megszabott
kotelezettségeket értjiik, addig a szocidlis igazsagossag a kozosség javat szolgalo ter-
mészetjogi kovetelményeket allitja el6térbe, amelyek abban az esetben is fennallnak,
ha a tételes torvények errél nem vagy nem megfeleléen rendelkeznek.™ A szocialis
igazsdgossag tehat — ahogyan azt XI. Pius Divini redemptoris kezdetli, 1937-ben koz-
zétett szocialis enciklikdjaban® megfogalmazta - ,,az az igazsagossag, amely a ko-
z0sség tagjaira réja mindazokat a kotelességeket, amelyeknek teljesitését a kozjo
megkivanja. (...) A szocialis igazsagossag megvaldsitasa tehdt az egész gazdasagi
élet behato tevékenységét fogja maga utan vonni, békességben és rendben, jelezve
igy a tarsadalmi test egészségét, miként az emberi test egészségét megismerhetjitk
az organikus tevékenységek osszhangzatos és jotékony munkdjabol.”*¢ Mindezek
tikkrében elfogadhatjuk a szocidlis igazsagossag azon definicidjat, mely szerint
az nem mads, mint a tarsadalom organikus szerkezetéb6l adédo6 természetjogi
kovetelmény, ami a tarsadalom egyes tagjaitol és kiillonboz6 csoportjaitodl az egész
tarsadalom javanak biztositdsat kivanja meg.”” A kozjé pedig mindenek elStt azt

52, A hatalom 6nmagaban vak és er6szakos. Magasabb és nemesebb er6knek kell a gazdasagi hatal-
mat kemény és bolcs fegyelem ala venniiik: a szocidlis igazsagossagnak és szocialis szeretetnek.
Sziikséges, hogy ez az igazsagossag az dllami és tarsadalmi intézményeket dthassa és a szocialpoli-
tikdban gyakorlatilag is érvényesiiljon, azaz olyan jogrendet és tarsadalmi rendet teremtsen, amely
az egész gazdasdgra ranyomja a bélyegét, s amelynek a szocidlis szeretet a lelke” Quadragesimo
anno 90.

@
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Mindezt olyan meggy6z6en tette, hogy 1931-ben megjelent korlevelét a ,,szocidlis igazsagossag
enciklikdjanak” nevezték el. Lasd erre: HOFENER, 2002: 70.

@
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A Quadragesimo anno kimondja: ,,mindenki kapja meg a maga részét a kozjavakbol. Oda kell
hatni, hogy a teremtett javak elosztasa kozjo és a szocidlis igazsagossag kivanalmaival 6sszhangba
hozassék?” Idézi: GERGELY, 1999: 85.

In: Zs1GMOND, Laszl4 (szerk.) (1970): Politikai és szocidlis enciklikdk. 11. kotet. Eotvos Lorand
Tudoményegyetem Bolcsészettudomdanyi Kar Uj- és legtijabb kori Egyetemes Tanszék. Budapest.
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Idézi: MIHELICS, Vid (1939): A papai enciklikdk és a szocialis fejlédés. Szocidlis Szemle. 1. sz. 50-51.
Az idézett megallapitds az egyhdzi teoretikusok azon korabbi elképzelésével dll szemben, amely
a tételes torvényekben nem szerepld kotelességeket a szeretet kovetelményéhez soroltdk, ami el6idézte
az arrol foly6 évszazados vitat, hogy az igazsagossag vagy ,,csak” a szeretet nevében kovetelhet6-e
meg, hogy a felesleget a raszoruléknak kell adni. Ld. erre: PAL, 1981: 49.

57 KECSKES, 2001: 41.



60 Miihelytitkok

koveteli, hogy a tarsadalom tagjai megkapjak a feladataik betoltéséhez sziikséges
feltételeket.*

A szocialis igazsagossag a késObbiekben altalanosan alkalmazott fogalomma valt,
ennek megfeleléen az id6 elérehaladtéval tobbféle értelmezése is kialakult. XII. Pius
(1876-1958), el6dje meghatarozasabdl kiindulva, szintén a szocidlis szeretettel egytitt
jaro, a tarsadalom mukodését iranyito alapvetd er6ként jelolte meg, amit azonban meg-
latasa szerint a cselekvOképesség érdekében a szocialis hatalomnak (autoritas) is ki kell
egészitenie. Szerepét késébb XXIII. Janos papa (1881-1963) is alahuzta, amikor Mater et
magistra cimii, 1961-es szocidlis enciklikdjaban® a gazdasagi tevékenység és intézmények
legfébb kritériumaként hatarozta meg a szocidlis igazsdgossag és szeretet kett6sét.%

A katolikus tdrsadalomboélcsel6k korében alapvetden négyféle megkozelités ala-
kult ki a szocidlis igazsagossag definicidjaval kapcsolatban. Sokan, példaul a belga
jezsuitak, Arthur Vermeersch S. J. (1858-1936) és Edward Génicot S. J. (1856-1900),
amiinsteri és a mainzi egyetem teologiaprofesszora, valamint a német Peter Tischleder
(1891-1947), ugy gondoltak, hogy a szocidlis igazsigossag fogalma az egyetemes
(térvényes) igazsagossaggal azonos.®! Ez az értelmezés abbdl indul ki, hogy a szo-
cidlis igazsdgossag fogalmanak bevezetésére azért van szitkség, mert az allam altal
biztositott ,,torvényhozoi igazsagossig” nem a természetjogbol, hanem az allam ér-
dekeibél indul ki. E felvetés kapcsan azonban joggal meriil fel, hogy a szocialis igaz-
sagossag fogalmanak hasznalata mar eleve feltételezné, hogy az allam torvényhozoi
igazsagossaga nem felel meg a céljanak.®> A német Heinrich Pesch S. J. (1854-1926)%
és Otto Schilling (1874-1956) elgondolasa szerint a szocidlis igazsagossag maga-
ban foglalja a térvényes és az osztd igazsagossag jellegzetességeit, mig B. Mathis és
F. Cavellara még tovabb mentek, és gy értelmezték a szocidlis igazsagossagot, mint
»a helyesen felfogott torvényes, részesitd és eloszto igazsagossdg alatti harmonia”.*

8 XI. Pius ezt igy fogalmazza meg: ,,Amint az él6 szervezetrdl csak ugy torténhet hidnytalanul gon-
doskodas, ha az egyes szervek és tagok mindazt megkapjak, amire szervi mikodésiik teljesitéséhez
sziikségiik van: igyanugy a tdrsadalmi szervezetben a kozjot is kifogastalanul csak akkor biztosithatjuk,
ha az egyes részeknek és tagoknak — azaz az emberi személyeknek — megadjuk a tarsadalmi hivata-
suk betoltéséhez szitkségeseket. Amint eleget tesziink a szocidlis igazsagossagnak, annak gyiimolcse
azonnal jelentkezni fog az egész gazdasagi élet fokozottabb iitemében, a békében és a rendben, vagyis
a tarsadalom testének egészséges liiktetésében?” Divini redemptoris. Idézi: PAL, 1981: 51.

Tomxka - GoOJAK, 1993: 105-160.

PAL, 1981: 45. és 49.

HOFENER, 2002: 70.

BERAN — LENHARDT, 2003: 163.
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Pesch 6tkotetes Lehrbuch der Nationalkonomie cimii uttéré munkajaban a katolikus egyhdz tar-
sadalmi tanitasat a szolidarizmus rendszereként jellemezte, beépitve elképzelésébe a hivatasrendi
tarsadalom elvét. Munkassagara ld.: Botos, Maté (2006): Egy modern jezsuita politikai gazdaségtan
kialakuldsa: XIX. szdzadi jezsuitdk hatdsa az egyhdz szocidlis tanitasara. In: A magyar jezsuitdk
kiildetése a kezdetektdl napjainkig. Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
Uj- és Legtjabbkori Térténeti Tanszéke. Piliscsaba. 583-596. (A tovibbiakban: BoTos, 2006)

% HOFFNER, 2002: 71.
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Mig az eddig felsorolt fogalmi meghatarozasok az igazsdgossag harom hagyomanyos
alapformajaval voltak Osszefiiggésben, addig masok az igazsagossag harmas tagolast
sémdjan kiviil helyezik el a szocialis igazsagossagot. Ebbe a csoportba tartoznak a Victor
Catherin S. J. és Heinrich Pesch S. J. nevével fémjelzett német jezsuita iskola masodik
generaciojanak legjelent6sebb alakjaiként szdmon tartott Oswald von Nell-Breuning
(1890-1991) és Gustav Gundlach (1892-1963),% valamint az ugyancsak neotomista
Josef Pieper (1904-1997) is. Ok abbél indulnak ki, hogy a térvényes igazsagossig még
érvényesiilése esetén sem tud megfeleld figyelmet szentelni a tarsadalom egyes csoport-
jainak problémaira, ezért azokra a szocialis igazsagossagnak kell tigyelnie. Ennek alapjan
ugy vélik, hogy a torvényes igazsagossag az allam politikai tevékenységére iranyul, mig
aszocialis igazsdgossag sajatos teriiletét a tarsadalmi és gazdasagi életben jel6lték ki. Ezek
szerint tehat a torvényes igazsagossag biztositja a politikai rendet, mig a kozosségen beliil
elsdsorban a tarsadalmi kozosségekre és csoportokra harul a tarsadalmi és gazdasagi
jolét megvalositasanak feladata. Mindezek alapjan arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy
a szocidlis igazsdgossig nem azonos az egyetemes igazsagossaggal, hanem az egyesek
és a tarsadalmi kozosségek tevékenységét, valamint az allamhatalomhoz valé viszonyat
szabalyozza.*

Tanulmanyomban bemutattam azokat az alapvetd fogalmakat és elveket, amelyek
a katolikus egyhdz 1891 éta ir6do tarsadalmi tanitasaban az egyén és kozosség viszo-
nyat szabdlyozzak, s amelyek 1959-ig egyértelmtien meghataroztdk az Egyhaz szocialis
doktringjat. Osszefoglalasul megéllapithatd, hogy a keresztény tanitas az istenképiségét
magan hordozé emberi személyiséget dllitja a kozéppontba, és annak kiteljesedését
szolgalja. Ebb6l a megkozelitésbdl kovetkezik, hogy a modern kor antropoldgidjaval
szemben a keresztény tanitdst koveté ember racionalizmusit nem a sajat onérde-
két a legcélszertibben szolgald ésszer(iség, hanem az 6rok és a természeti térvényhez
alkalmazkodd, tamasi ,,helyes ész” kévetése, tarsadalmi és gazdasagi szerepvallalasat
pedig nem a racionalis valasztas és a kinyilvanitott preferencidk elvének gyakorlati
megvaldsitasa, hanem az ember tarsas 1ény voltabol kiinduld tarsadalmi reciprocitas, az
onérdekén kiviili motivacidinak felismerése jellemzi.” Ezek az értékek teszik lehetévé,
hogy olyan elveket fogalmazzon meg a maga szamara, amelyek segitségével nemcsak
onmagit tudja teljesebbé tenni, de egyuttal a kozosség javanak elérését is el3segiti.

¢ Mindketten kulcsszerepet jatszottak a Quadragesimo anno kezdeti enciklika elkészitésében, de
Gundlach tobb pépai korlevél osszedllitasdban is részt vett XI. Pius papa alatt, s6t XII. Pius ta-
nacsaddjaként is miitkodott. Ld. erre: BoTos, 2006: 594-595. és KEMENY, Gabor (2010): Katolikus
kozgazdasdgi gondolkodds a XX. szdzad elsé felében, kiilonos tekintettel Oswald von Nell-Breuning
§J] gondolataira. Doktori disszertacié. Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
Torténettudomanyi Doktori Iskola. Budapest.

% MuzsLAY, 1997: 132.

7 Lasd erre bévebben: BARITZ, Sarolta Laura OP (2014): ,,Mi az ember, hogy megemlékezel réla..”
— A homo oeconomicus és a homo reciprocans - erényetikai szemszogbdl. Polgdri Szemle. 1-2. sz.
http://www.polgariszemle.hu/?view=v_article&ID=554 Letoltés ideje: 2014. aprilis 29.
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A térvény uralma és a biraskodas'

~Ezért egyuttal arrol is fel kell vildgositani, hogy azért kell nekik engedelmesked-
nie, mert torvények, amint feljebbvalinak sem azért kell engedelmeskednie, mert

igazsdgosak, hanem mert feljebbvaldk. Ha ezt meg tudjuk értetni, elejét vettiik minden

lazaddsnak, és tulajdonképpen ez a jogrend meghatdrozdsa.”
(Pascal)

»A filozéfiai megfontoldsok til finomak és elvontak ahhoz, hogy a mindennapi

életben szerepet jatszanak, vagy barmily érzést kioltsanak. A felhék folott a levegd tiil

finom és ritka ahhoz, hogy belélegezziik.”
(Hume)

A torvény uralménak fogalma rendszeresen elékeriil, mint politikai-erkolesi kivana-
lom, politikafilozofiai miivek tucatjai szélnak rdla, és olyan felmérések is rendszeresen
kritériumként emlitik, melyek a demokratikus berendezkedések allapotat hivatottak
mérni.? Tobbé-kevésbé dltalanosan elfogadott, hogy a torvény uralma elengedhetetlen
feltétele egy j6 politikai rendnek. Es mint minden ilyen 4ltalénossagban haszndlt, kéz-
megegyezésnek 6rvendé képzet, a torvény uralmaé is nehezen megfoghato, vitatott.?

Altaliban nem az a kérdés, szitkség van-e a torvények uralmdra, hanem az, milyen

torvényeknek kell engedelmeskedniink? Mit6l lesz egy torvény helyes, legitim, igaz-
sagos, mikor és miért kell engedelmeskedniink? Ez pedig a kulcskérdéshez vezet el

1

Szeretném megkoszonni azt a vitat, amit a Politikatudomanyi Intézetben folytathattam errél a dol-
gozatrol. Az ott elhangzott észrevételeket igyekeztem figyelembe venni, és azokra réviden reagalni
-M.G.

A torvény uralma természetesen a nyugati politikai gondolkodds egyik legalapvet6bb képzete,
Arisztotelésztdl szarmazik, és Szent Tamads honositotta meg a keresztény gondolkodasban. J6llehet,
Arisztotelésznél a torvény uralma nem hogy a demokracia alapjat nem képezte, hanem egyenesen
ellentétes volt azzal. Lasd ARiszTOTELESZ (1984): Politika, Gondolat, 3. konyv.

Szlics Zoltan Gébor ,,lényegileg vitatott fogalomként” mutatja be a torvény uralmat (,,rule of law”),
és Richard H. Fallon Jr. felosztdsat koveti. Eszerint létezik e fogalomnak 1. historicista véltozata,
mely az eredeti szandékokra vezeti vissza a jogszabalyok értelmét, 2. formalista, amely a jog altala-
nos szabily-jellegét emeli ki, 3. jogi eljdrdson alapul6, és 4. szubsztantiv, amely moralis értékrendet
kapcsol a joghoz. Lasd: Sztics, Zoltin Gébor (2012): Az alkotmanyossag diskurzusai. In: JAKAB,
Andras - KOROSENYI, Andrés (szerk.) (2012): Alkotmdnyozds Magyarorszagon és mdsol. MTA TK
Politikatudomanyi Intézet. Budapest. 244-246.
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benniinket: ki alkossa meg a térvényeket? Eltéré ugyanis a biréi aktivizmus képében
megjelend absztrakt, normativ igazsagossagi elvek térvényalkotasi tekintély-igénye,
és a torvényhozasé. Mai kontextusban ez a demokratikus és elitista torvényalkotds
konfliktusaban jelenik meg. A demokratikus 6nképpel — mely a kollektiv 6nkormanyzas
eszméje’ - ellentétes a biroi torvényalkotds (vagy megsemmisités) gyakorlata, hiszen a
birak nem képviselnek senkit, nem tartoznak felel6sséggel senkinek gy, mint a képvi-
selok, gyakorlatuk viszont beleillik egy intellektualista-platonista, értelmiségi idedlba.

Szophoklész dramaiban megjelenik a tragikus konfliktus a physis és a nomos kozott,
és barlanghasonlataban® Platon is a barlangbol kisétalo filozéfus igazsagfelismeré-
se és a barlanglakok arnykép-kovetése kozti ellentmondast vézolja fel. A £6 probléma
az, hogy tobbségiink kénytelen a barlangban élni. Melyik filozdfus igazsagat kellene
kovetniink - ha ez egyaltalan lehetséges a barlangban? Kijel6lhet6-e olyan tekintély,
intézmeény, régensek gyiilekezete, amely af616tt 6rkodik, hogy a barlangon kiviili igazsag
és igazsagossag mércéi érvényesiiljenek a barlangban is?

Az alébbi irdsban a torvény két felfogasat kivinom roviden bemutatni. Az egyiket
nevezhetjilk modern természetjogi gondolkoddsnak, a masikat pedig a térvény ural-
mahoz kotdd6 ididomanak. Az elsot a klasszikus szerzék koziil Locke reprezentalja,
a masodikat Hobbes és az 6t szorosan kéveté Oakeshott. Mint lathatd lesz, a ketté
szemben dll egymassal. Mig a modern természetjogi érvelésbéllevezethets a mai alap-
jogi biraskodds, addig a torvény uralmdnak itt bemutatott hagyomanyos felfogédsa sem
az alapjogi felfogdssal, sem a modern partpolitikai demokracidval nem egyeztethetd
Ossze. Természetesen az, hogy Locke-ot és Hobbes-t valasztjuk kiindulépontként, azt
is jelenti, hogy a kés6bbi vitak tekintetében csak korlatozottan érvényesek az érveik, és
nem feltétleniil simulnak bele hézagmentesen a mai politikai vitdkba — ezekhez inkabb
kortars szerz6ket valasztottam, akik azonban inkabb illusztracioként szolgalnak a két
ellentétes pozicié bemutatdsahoz.

Locke és a modern természetjog gyokerei

A Locke-kal kezd6d6 modern természetjogi gondolkodas szerint a térvényeknek
van egy, a partikuldris politikai berendezkedéstol és torvényektdl fiiggetlen mércé-
je, amely alapjan a politikai hatalmat biralni lehet és szembe is lehet szallni vele.®
E természettorvény-hagyomdny alapveten a koézépkori katolikus filozofiabol

* Szigoru értelemben ezt nyugodtan nevezhetjiik illuziénak is (és felmeriil a kérdés: melyik politikai

legitimdcids eszmét nem?), am a kurrens politikai rendszerek 6nképéhez ez az illuzié elengedhetetlen.
> PLATON: Az dllam. Tobb kiadasban. 514a-518b.

Kantot is tobbé-kevésbé ehhez az iskoldhoz szokds sorolni, 6 mégsem tdmogatta a lazadast: ,,okos-
kodjatok, amennyit akartok, de engedelmeskedjetek!” KANT, Immanuel (1974): Vélasz a kérdésre:
mi a felvildgosodas? In: HERMANN, Istvan (szerk): Vallds a puszta ész hatdrain beliil és mds irdsok.
Gondolat. Budapest. 82.
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szarmazik, amely alapjan a torvények fajtai hierarchikusak, legalul a pozitiv torvé-
nyekkel, amelyeket feliilirnak a természettorvények, mely utébbiak az isteni, 6rok
torvényekbdl vezethetSk le.” Igaz, e természettorvény-hagyomany tartalmat tekintve
erdsen megvaltozott a Locke-t kévetd gondolkoddsban, és jobbara mar csak forma-
jaban hasonlit a katolikus természettirvény hagyomanydahoz.

Locke szerint ,,az orszagok sajat, pozitiv torvényeinek nagy része (...) csak annyiban
helyesek, amennyiben a természeti torvényen alapulnak’® Ezek a természeti torvények
mindig, mindenkire kételezd érvénytiek, és egyik emberi torvény sem lehet jo, vagy
érvényes, ha a természeti torvénnyel ellenkezik. ® Locke Hobbes-hoz hasonlatosan
irja le a természeti dllapotot, olyanként, ahol a szabadsdg és az egyenléség viszonyai
uralkodnak.’® Am Hobbes esetében a természeti allapot megegyezik a hadiallapottal,
amelyben ember embernek farkasa, hiszen ,ilyen koriilmények kozt mindenkinek
mindenre joga van (...)""!

Mi az, ami a locke-i természeti allapotban az azonnali hadiallapotot megakadélyozza?
»A természeti dllapotot a természeti torvény kormanyozza, amely mindenkit kotelez; és
az ész — amely maga ez a torvény - (...)”"? Tehat a természet térvénye a szivekbe van
irva (ROm, 2. 15.),"% és ezt minden eszes lény récidja révén képes felismerni. Am Locke
hiaba feltételezi az ész természettorvénye dltal kormanyzott emberi kozosséget, mégis
kialakul a hadiallapot, azaz pont oda érkezik, ahonnan Hobbes érvelését kezdi:' az
»onszeretet részrehajlova teszi az embereket onmaguk és barataik irant, masfel6l pedig
tul messzire fognak elmenni masok biintetésében rossz természetiik, szenvedélyeik és
bosszuvagyuk miatt’,”® az emberek birdk lesznek sajat tigyiikben. Ezért van sziikség
apolgdri kormdnyzatra, és tekintéllyel rendelkezé birara — akarcsak Hobbesnal -, hogy
az eldontse a vitdkat. Azonban a kdzos bir6 sem garancia:

»Mert ha erészakot alkalmaznak és igazsagtalansagot kovetnek el, az er8szak
és igazsagtalansag marad, még ha az igazsagszolgaltatasra kijelolt szemé-
lyek kovetik is el, és ha megprobaljak is szépitgetni jogi formakkal, jogi
tirtigyekkel és a torvény nevével, (...) ott hdborii folyik az dldozatok ellen,

Itt most eltekintiink att6l a problématol, ami Locke episztemoldgidjanak és politikaierkolcs-elméle-
tének ellentmonddsdbol kovetkezik, ti. hogy ismeretelmélete tagadja az idea innata 1étét, mikozben
politikai erkolcsét a minden ember lelkiismeretébe és eszébe plantalt erkélcsi tuddsra épiti.

® LOCKE, John (1986): Ertekezés a polgari kormanyzatrél. Gondolat. Budapest. 47.
° 1.m.135.

I. m. 41.

HossEs, Thomas (1970): Leviatdn. Magyar Helikon. Budapest. 111-112.
LOCKE, 1986:42.

»Bensejitkbe adom torvényemet, és a szivilkbe irom.” Jeremids 31: 33. Szent Biblia. Szent Istvan
Tarsulat, tobb kiadas. www.mek.oszk hu/00100/00176/html/. Letoltés ideje: 2014. aprilis 21.
Mindez nem véletlen, hiszen Locke hobbesianusként indult, korabban meglehetdsen autoritarius
nézeteket vallott.

!> LOCKE, 1986:47.
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akiknek ilyen esetekben — mivel a f6ldon sehova sem fordulhatnak igaz-
sagszolgaltatasért — nem marad mas lehetdségiik, mint hogy a mennyhez
forduljanak orvoslasért.'¢

A mennyhez fellebbezés tehat abban az esetben valik indokolttd, ha minden més lehe-
tdséget kimeritettiink: kozos megallapodassal létrehoztunk egy polgari kormanyzatot,
amely gondoskodik az itéletek végrehajtasarol, megvédi tulajdonunkat és életiinket, és
foldi hatalomként dont vitas tigyeinkben — azért, hogy sajat elfogultsagaink, érdekeink
miatt ne valjunk birakkad sajat iigyeinkben. Am ha valaki hadiéllapotba helyezi magat
veliink szemben, igazsagtalansag és erészak aldozatai vagyunk, akkor nincs mds ut,
mint Istenhez fordulni. Es hogy ki dénti el azt, mikor 4ll fénn a hadiéllapot, az végsé
soron Locke szerint magdra az érintett egyénre harul."”

Locke ezzel valoban koriilbastyazta a természettorvény altal védett egyént, és lelkiis-
meretére bizta e térvény tartalmanak eldontését, dm igy egy masik problémaval kellett
szembenéznie: a politikai rend instabilitasaval. Ezt két érvvel probalta kikiiszobolni.
Egyrészt azt dllitotta, hogy az egyes jelentéktelen tigyekbdl, hibakbol még nem lesz
lazadas, forradalom, csak akkor, ha az elnyomas, er6szak rendszerszerten fordul el6
és a tobbséget érinti; masrészt az emberek tobbségének konformista vonasat emelte
ki, mely szerint azok inkabb ragaszkodnak a meglévé rendhez, mintsem dllandéan
felboritanak azt.' Locke igy abban talalt praktikus megoldast, hogy a polgdrokra,
pontosabban azok tobbségére testélta a legfels6bb biro szerepét:

»ki legyen a birdja annak, hogy az uralkodé vagy a térvényhozok a beléjiik
vetett bizalommal ellentétesen cselekszenek-e? (...) Azt felelem erre: a nép
lesza bird.”" ,a nép egészénél (...) kilehetne alkalmasabb annak eldontésére,
hogy mi médon értették: meddig terjedjen ez a bizalom?”*

¢ 1. m. 53.

17 ,Ezenkivil az a kérdés, hogy ki legyen a biré, nem jelentheti azt, hogy egyaltalan nincs bird.

Mert ahol nincs foldi igazsagszolgaltatas, hogy eldontse az emberek kozti vitakat, ott Isten a bird
a mennyben: egyediil 6 a jog birdja. De miként minden mas esetben, ebben az esetben is mindenki
maga donti el, hogy egy masik ember hadiallapotba helyezte-e magat vele, és hogy folyamod-
jon-e a legfébb birohoz (...)” LoCKE, 1986: 211-212. Végs6 soron azonban a ldzadas lehetdségével
jar6 kellemetlenségre Locke nem taldlt elméleti megoldast: ,,Bevallom, olyan kellemetlenség ez,
amely minden kormdnyzatot fenyeget (...)” I.m. 187.

¥ 1. m.197.

LockE, 1986: 211. Fontos megjegyezniink, hogy a ,,nép” alatt Locke még a tulajdonos polgarokat
értette. Kozel keriilt ugyan a demokratikus gondolkodédshoz, de Locke még nem valt demokrata
gondolkod6v4, elitista maradt. Igy amikor ,népet” és ,tobbséget” ir, az erdsen mindsitett népet és
tobbséget jelent: ,,és a tobbség nem tartja szigoruan tiszteletben a méltanyossagot és az igazsagot,
ebben az dllapotban nagyon bizonytalan a tulajdon élvezete” I. m. 126.

» I.m.212.

)
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[gy maga Locke - legyen barmennyire is a modern természetjogi gondolkodas te-
kintélye — a demokratikus gondolkodéshoz kozelebb all (bar nem jut el oddig), mint
amodern alapjogi érveléshez. Gondolkodasa még nem nevezhetd tulontul radikalisnak
sem, annak radikalizalasat - mar annak értelmében, hogy az egyén racidjaba helyezik
bizalmukat — majd Thomas Paine,” Richard Price, Joseph Priestley végzik el.

Fontos azonban, hogy Locke-nal sziikséges a polgarok hallgatélagos vagy deklarativ
beleegyezése alegitim hatalom miikddéséhez. Kanthoz hasonléan? amellett érvel, hogy
mivel a polgdrok a torvényhozok, igy 6nmaguk éltal hozott torvényeknek engedelmes-
kednek.? S6t: Locke szerint csak kifejezett beleegyezés altal valik a polgar egy tarsadalom
tagjava és egy kormany alattvaléjava.** A torvények tehdt, amelyek ,,uralkodnak’, csak
azzal a feltétellel tehetik ezt legitim mddon, hogy a polgarok akaratukkal hozzdjarultak
megalkotasukhoz - ez a vonas kozos Kantban és Locke-ban. Az alapjogi, emberjogi
birdskodas és érvelés tekintetében azonban Locke racionalista természettorvény-és
»igazsagossag’-képzete a fontos.

A torvény uralma: Hobbes és Oakeshott

A toérvény uralmanak gondolata nem kitalalt eszmény, hanem a térténelem soran
kialakult allapot, és a filozéfus csakis arra vallalkozhat, hogy reflektaljon ra, értel-
mezze.® A torvény uralman tehit nem egy objektiv, megteremtendd ,természetes
rendet” kell érteniink, egy racionalista konstrukciét, mely utobbi inkabb a puritan
és jakobinus gondolkodas sajatja.? Ennek megfelel6en mesterséges, miivi alkotasrol
beszéliink. Tovabba nem rendelkezik tartalmi tételekkel, melyek ellenérzésével meg-
allapithatjuk, egy adott viszony megfelel-e a torvény uralma ididmdjanak vagy sem.
Pusztan formdlisan, ismérvei alapjan tudjuk megmondani, hogy valamire érvényes-e ez
amegnevezés. A torvény uralmanak ezen értelmezése Oakeshotté, aki Bodint, Hegelt,
ésleginkabb Hobbest koveti, aki szerinte a legkozelebb kertilt ahhoz, hogy valos képet
adjon a térvény uralma alapjan értelmezett tarsulasrol.

! PAINE, Thomas (1991): Az ember jogai. In: LupAssy, Maria: Az angolszdsz liberalizmus klasszikusai.
1. kotet. Atlantisz. Budapest. 7-38.

2 ,Semmi kotelezettségem nincs az isteni, dltalam csupan az ész segitségével megismerhet6 torvények
tekintetében, csak amennyiben magam is hozzéjuk adhattam hozzdjiruldsom” KanT, Immanuel
(1985): Az orik béke. Mérleg, Eurépa Konyvkiadd. Budapest. 19.

# S ezek az itéletek valoban a sajat itéletei, amelyeket vagy maga, vagy képvisel6je hoz” LoCKkE, 1986:
98-99. ,Ezéltal minden egyes ember, a leghitvanyabb emberekkel egyiitt, alattval6ja lett azoknak
a torvényeknek, amelyeket mint a térvényhozo6 hatalom részese 6 maga hozott” I. m. 104.

# Lm. 123.

% OAKESHOTT, Michael (1999): The Rule of Law. In: U6.: On History and Other Essays. Liberty Fund.
Indianapolis. 130-131. (Tovabbiakban: OAKESHOTT, 1999)

2 V6. TALMON, Jacob L. (1952): The Origins of Totalitarian Democracy. Secker&Warburg. Britain.
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Legf6bb ismérve a torvény uralmanak a torvények nem-instrumentdlis jellege.
A torvények nem eszkozok egy adott cél elérésére vagy valamely szubsztantiv vagy
kielégitésére. Ezért nem hasonlithatok a tranzakcidk természetéhez, vagy az olyan
csoportok miikodési elvéhez, mint egy céh, vallalat, valamilyen kiilon célra létrejott
tarsulas, vagy egy part: ezek ugyanis mind egy célra iranyitjak er6forrasaikat, tagjai
e cél eléréséért kiizdenek. E vallalkozasok sikere azon mulik, sikeriil-e a kittizott célt
elérni. A térvény uralma azonban nem teleologikus, nincs végcélja. Jobban hason-
lithat6 - jollehet korlatozott értelemben — e viszonyrendszer a jaték (sakk, tenisz,
krikett) jellegéhez: a szabdlyok nem segitenek hozza valamilyen szubsztantiv cél
eléréséhez, nem adnak tanacsot a taktikakhoz, és nem is parancsoljak meg, hogyan
érje el a gy6zelmet az egyik vagy a masik oldal. A szabalyok nem lesznek semmisek
attol, hogy valaki helyteleniti ¢ket, és azok mar a mérkézés elott ismertek. Csakis
a szabalyok autentikus mivolta szamit, és a ,fair play” kifejezésnek nincs koze az
absztrakt ,,igazsagossaghoz”?

A szabalyok tovdbba nem adnak parancsot, nem fogalmaznak meg maximakat,
kéréseket, instrukcidkat, figyelmeztetéseket, intéseket — ezek prudencidlis megfontola-
sok. Roviden: a szabdly semmilyen pozitiv cselekvést nem jel6l ki, nem mondja meg,
mi a teendd. A szabaly pusztan azon érvényes elveket jelenti, melyeket cselekvésiink
soran figyelembe kell venniink, mikdzben szubsztantiv célokra toreksziink.

A torvény uralma személyek absztrakt viszonya: mds szempontbdl idegenek, kiilonfé-
le erkodlcsoket, vallast kovetnek, és csak a torvények uralma kéti 9ssze 6ket. Masképpen
fogalmazva egyszert legalis viszonyrdl van szé. A térvények pedig olyan nem instru-
mentalis szabalyok, melyek tekintélye ismert és elismert. A torvény uralméanak nem
feltétele, hogy mindenki helyeselje azokat a koriilményeket, melyeket el8ir, sem pedig
azok feltételezett ,,helyessége”, ,,igazsagossaga” vagy ,.ésszertisége”. E viszony kizarolag
atorvények autoritasanak és autentikus mivoltanak elismerésén nyugszik.”® A torvény
tekintélye fiiggetlen a tartalmatol.”

Ennek elsd praktikus feltétele, hogy sziikség van egy térvényhozo hatalomra, amely
szuverén, tehat nincs mas térvényhoz6 hatalom ezen kiviil, nem lehet tovédbbihoz
fellebbezni, és csakis a torvények autentikus mivolta — ti. az, hogy megfelel6en hoztak
Gket — szamit, a torvények tekintélye nem fiigg a helyesléstdl vagy helytelenitéstol,
vagy attdl, hogy bizonyos céloknak megfelel-e.*® A térvények nem jelenitenek meg
semmiféle partikularis érdeket, és a torvény uralma nem feltételez semmilyen par-
tikuldris alkotmanyt vagy procedudrat, sem természetes erényeket (karizmat, bol-
csességet, prudenciat). A torvény uralma onfenntartd, 6nmegalkotd, 6nmagaval

7 OAKESHOTT, 1999:137-138.

8 OAKESHOTT, 1999: 149.

» E ponton f6lvethet, hogy ez olyan legalista szemlélet (és Oakeshotté bevallottan az), amely nem
szamol a torvények legitimitdsdval; ami igaz is. Am ha problematikus a legalitds legitimitds nélkiil,
ugyanugy folvetheté — és részben ezt a problémat is igyekszem itt targyalni —, hogy ugyancsak
problematikus a legitimitds-igény legalitds nélkil.

* 1. m. 150.
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fogalmilag konzisztens médja az emberi tarsuldsnak: ,,a torvény illetékessége maga
is a térvény dolga>*

Oakeshott szerint a térvény uralménak moédja moralis tarsulds, 4m ezt nem gy
érti, hogy valamilyen tartalmi erkolcs elvei szerint hozzdk a torvényeket, hanem hogy
e torvények nem-instrumentdlisak, logikdjuk nem ,azért, hogy” alapon mukodik.
Ennek fontossaga abban rejlik, hogy a térvényeket és tekintélyitket nem lehet elvetni,
az engedelmességet nem lehet megtagadni, ha nem teljesiilnek bizonyos el6re elgondolt
célok, melyek az ,azért, hogy” logikaju tarsulasokban jellemzéek. A moralis tarsulds
e felfogasban tehat nem azt jelenti, hogy a torvényeknek van valamilyen szubsztantiv
céljuk, vagy teljesiteniiik kell valamilyen ,,fels6bb”, metafizikai torvény kritériumait,
és nem céljuk az alattvalok-polgdrok nevelése, jobba tétele — ez utobbi térekvés a re-
formaciéval megjelend istenes fejedelem sajatja volt, igy a puritan-jakobinus gon-
dolkodadsra jellemz6, amelyben a hatalom nem doént6biroként jelenik meg, hanem
alattvaloi tidvozit6jének szerepében.’ Oakeshott nem foglalkozott a moralis tarsulas
eredetével: ha valaki élvezi az autoritas elényeit, engedelmeskedjen a térvényeinek.

Ennek megfeleléen a torvény nem is vezethetd le valamilyen kiilonleges vallasi, me-
tafizikai, vagy természetjogi elvb6l. Mig Isten torvénye, mint Isten akarata és hasonld
klasszikus természettorvény-elképzelések problémat okoznak ugyan, Oakeshott szerint
nincs kétség afelél, hogy ezek torvények. Am az az elképzelés, hogy a torvényeknek iga-
zodniuk kell bizonyos ,,alapvet torvényekhez”, sérthetetlen ,,emberi jogokhoz”, feltétel
nélkili ,emberi szabadsagokhoz”, mar nagyobb fejtorést okoz. A torvények szitkségsze-
riien feltételes jellegitk miatt ugyanis nem igazodhatnak feltétlen igazsagossagi elvekhez.
Ezt Oakeshott egyrésztlogikai lehetetlenségnek tartotta, masrészt mivel ezeket altaldban
szubsztantiv célokkal és érdekekkel azonositjak, ezért nem felelnek meg a torvény uralma
nem-instrumentalis kivinalmanak.* A meglévé legdlis rend torvényein kiviil nincsenek
olyan igazsagossag-kritériumok, melyekhez a torvényeket igazitani kellene:

»Amit a tarsulds e médja megkivan a torvény jus-anak meghatarozasahoz,
az nem absztrakt kritériumok egy készlete, hanem a mordlis diskurzus
egy megfelel6en argumentativ formaja, amely nem foglalkozik 4ltaldnos-
sagban az emberi viselkedés helyességével vagy helytelenségével, hanem
sziiken azokra a feltételes kotelességekre fokuszal, amelyeket a torvény
kir6, nem hagyva magat eltériteni prudencialis és konzekvencionalis
megfontolasoktdl, elszigetelve a lelkiismeretes tiltakozas hamis kivanal-
maitdl, kisebbségek kiilonleges kezelésétdl, és, amennyire csak lehet, az
aktudlis erkdlcsi butasagoktdl. Es aminek nincs helye benne, az egyrészt
egy ugynevezett jogok jegyzéke (azaz, a jus feltételezett feltétel nélkiili

 I.m. 151.

32 MOLNAR, Attila Kéroly (szerk.) (2001): Bevezetés. In: OAKESHOTT, Michael: Politikai racionalizmus.
Uj Mand4tum. Budapest. 101-102. (Tovdbbiakban: MOLNAR, 2001)

3 OAKESHOTT, 1999: 154-155.
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elvei, melyek torvénynek dlcazzak magukat), vagy egy fiiggetlen hivatal
és apparatus, amely azzal van megbizva, hogy elbiralja a torvény jus-at, és
felhatalmazdst kap arra, hogy egy torvényt inautentikusnak nyilvanitson,
amennyiben azt ,igazsagtalannak” talalja”**

Az ,igazsagossag” kérdését maga a torvény el6feltételezi, ezért nincs a torvényt és
a civitas viszonyait megel6z0 ,,igazsagossag”> A természeti allapotban ugyanis min-
denkinek joga van mindenre, nincs enyém-tied, ebben az esetben pedig értelmetlen
igazsagosrdl és igazsagtalanrdl beszélniink.** Mivel a térvény alkotdjanak ismertnek,
elismertnek, és felelésnek kell lennie, ezért sem a ,,racié’, sem a ,természet” nem
torvényalkoto, hiszen ezek egyikérél sem mondhatdak el e kritériumok.” Hobbes és
az 6t kovetd Oakeshott torvény uralmarol alkotott elképzelése a lex iniusta non est lex
tagadasa: ,autentikus lex nem lehet inius” 3 Azaz, a térvényhozo hivatal 1étrejotte és
felhatalmazasa arra vonatkozik, hogy valédi torvényt alkosson, és ezen kiviil minden
mas tevékenységt6l tartozkodjon - és ,egy olyan allamban, melyben a térvény uralko-
dik, az egyetlen ,,igazsagossag” az, amelyik inherens a lex jellegében.”* Minden erkolcsi
kotelezettség a torvénybdl szarmazik, ezért ,ahol nincs térvény, ott nincs kotelesség
és nincs kiilonbség igazsagos és igazsagtalan cselekvés kozott”*

Tovabbi ismérve e szuverén hivatalnak, hogy hatalma abszoliit hatalom. A Hobbes-
Oakeshott-féle ididma tagadja a mai politikai-elméleti kinon azon feltevését, hogy
a hatalmat, illetve a szuverenitast meg lehet osztani:

»A f6hatalom az akards ttjan torténd térvényalkotas joga. A szuverén en-
nélfogva nincs alavetve a térvénynek, mert a torvény kotelezettséget teremt,

3 1. m. 156.

3.

~Kovetkezésképpen az igazsdgossdg és igazsdgtalansig fogalmairdl csak akkor beszélhetiink, ha mér

1étrejott egy olyan kényszerits erd, amely biintetés kilatdsba helyezésével nagyobb félelmet ébreszt

benniink, mint amekkora el6nyt megallapoddsaink megszegésétdl remélhetnénk, s igy mindenkit
egyformdn a megallapoddsok betartasara kényszerit (...) Ilyen kényszeritd er$ azonban az dllam

megalapitasa el6tt nem johet 1étre” HoBBEs, 1970: 123-124.

»Mert ha feltételezziik, hogy az emberek nagy sokasiga a mindannyiunkat féken tart6 kozhatalom

nélkiil is egyetértésre tud jutni az igazsdgossdg és a tobbi természeti torvény betartdsa tekintetében,

akkor ugyanolyan joggal feltételezhetnénk azt is, hogy az egész emberiség ugyanilyen magatartast
képes tanusitani, s ez esetben nem jonne és nem is kellene létrejonnie semmiféle vilagi kormanynak

vagy dllamnak, mert akkor elnyomads nélkiili béke uralkodnék” I.m. 146-147.

7 1.m. 172. 14. jegyzet. ,,(...) Hobbes szerint nem létezik ,természetes”, nem szerzett torvényalkotasi
tekintély. (...) a sz6 igazi értelmében vett térvény csak akkor szarmazhat egy ,,torvényalkot6tol’, ha
mindazok, akikre a térvény kotelezettséget ro, elismerik 6t a torvény alkotdjanak, és ha pontosan
tudjak, hogy parancsa mit tartalmaz” OAKESHOTT: Az erkolcsi élet Thomas Hobbes irasaiban. In:
MOLNAR, 2001: 360.

% OAKESHOTT, 1999:171.

¥ Uo.

4 OAKESHOTT: Az erkolcsi élet Thomas Hobbes irdsaiban. In: MOLNAR, 2001: 360.
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nem jogot. Nincs alavetve az értelemnek sem, mert az értelem semmit
sem teremt, sem jogot, sem kotelezettséget. A térvény (...) az uralkodd
parancsa (...)"*

s

Szemben Locke-al, aki szerint 1étezik a pactum subiectionist megel6z6 pactum unio-
nis, a (mindsitett) ,nép”, amely végs6 esetben birdja lehet a torvénynek, Hobbesnal - és
Oakeshottnal - nem létezik a mindenki mindenkivel kotott szerz6dése révén létrejott
politikai téarsulast és f6hatalmat megel8z6 ,,nép”, sem ,tarsadalom’, igy kozos akarata
sem lehet. Egysége csakis a végrehajto egyediili voltaban talélhatd, és nem jeleniti meg
mindenki mas egyéni akaratat, és nem is ez utébbiak kumulalédnak benne, hanem
a f6hatalom helyettesiti a sok ellentétes akaratot.

Mivel a természeti allapotban mindenkinek természetes joga van mindenre, ezért egy
abszolut jogot az ember ,,sziikségképpen csak abszolut értelemben adhat fel: Hobbes
elvetette a kompromisszumot, hogy a jognak csak egy részérél kelljen lemondani, és
nem azért, mert az abszolutista kormdnyzat hive volt, hanem mert értett egy kicsit
az elemi logikahoz”#

Oakeshott szamara épp az abszolut szuverén az egyéni szabadsag garancidja, és
korantsem annak ellentéte. Az egyén szabadsagat a racionalizmus, nem az autoritas
rombolja.

»Ami az egyéb kérdéseket illeti, Hobbes felfogasa szerint az uralkodo tor-
vényalkotd, uralma pedig nem énkényes, hanem a térvény uralma. Es mar
lattuk, hogy az uralkodo parancsaként értelmezett torvény olyan szabadsagot
hordoz magéaban, ami hianyzik az értelemmel vagy a szokassal azonositott
torvénybdl: nem a tekintély, hanem az értelem rombolja az egyéniséget. Es
természetesen a torvény hallgatdsa is noveli a szabadsagot: ahol a torvény
hallgat, ott az egyén a maga ura”*

Lathatjuk, hogy a szuverén hatalom sziikségszertien abszolut, mivel a szuverenitassal
vagy bir egy torvényhoz6 hatalom, vagy nem. Ezért e hatalmat nem lehet megosztani,
»fékekre és ellensulyokra” bontatni, hiszen sziikséges feltétele a tekintéllyel és hatalommal
biré térvényalkot6 hivatalnak, hogy parancsanak legitimacidja megfellebbezhetetlen
legyen.* Ugyanakkor épp azért, mivel e hatalom abszolut jog atruhazasabol keletkezett,
torvényalkotasi spektruma korlatozott, és csak arra vonatkozik, amire felhatalmazasat
kapta: a béke és kozrend fenntartdsara. E legitimacié megvondasa azonban senki részérél
nem lehetséges anélkiil, hogy ne mondana le arrél a védelemr6l, amit a térvény ad neki.

Mikozben legalizmusa a pozitivista Kelsenhez kozeliti Oakeshottot, az abszolut,

4 OAKESHOTT: Bevezetés a Leviatanba, In: MOLNAR, 2001: 329.
4 MOLNAR, 2001: 333.

 L.m. 334,

4“4 MOLNAR, 2001: 334.

4 L.m. 333.
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szuverén féhatalom hangsulyozdsa — féleg a Rule of Law-ban és hobbesianusabb
irasaiban - Kelsen ellenfelével, Carl Schmitt felfogasaval rokonitja.* Oakeshott nem
mindezek ellenére, hanem éppen ezért tekintette Hobbest az egyéniség erkolcse fi-
lozéfusanak: a torvény parancsai nem szubsztantiv itmutatdsok, nem adnak pozitiv
utasitast, csak olyan parancsokat, melyeket az ember cselekvése kozben koteles figye-
lembe venni. Ezért mindenki kovetheti sajat céljait és szubsztantiv vagyait, és ezeknek
csak a torvények jelentik a korlatait.

Megjegyzendd, hogy Oakeshott (és Hobbes) természetjogot elvetd érvelése valdban
szembedllitja a birdi aktivizmussal, az emberjogi és ezekkel rokon érveléssel, ugyanakkor
nem sorolhatjuk sem 6t, sem valasztott el6deit a demokratikus elmélet szimpatizansai
kozé. Ennek oka az, hogy a demokratikus partpolitika Oakeshott szerint nem felel meg
atorvény uralma ididmajanak, hiszen a partok partikularis érdekeket képviselnek, ame-
lyek ellentétesek a torvény uralmanak koncepcidjaval. S6t: annal messzebb keriil a part-
politika a torvény uralmatol, minél inkdbb hangsilyozzék, hogy egy part vagy csoport
mindenki érdekét képviseli. A partpolitika ,erénye” Oakeshott szerint minddssze annyi,
hogy a Polizeistaat menedzselését ideiglenes és versenyalapu hivatalla valtoztatta, am
ahhoz semmilyen mértékben nem jarult hozz4, hogy a torvény uralmat megjelenitse. ¥’

Oakeshott tehat ugyanannyira szemben all a partpolitikai demokraciaval, mint
Rousseau, csak birdlata mas irdnyu. Igy e térvény uralma-gondolat szemben 4ll mind
ademokraciaval, nem tartja a szabadsag garanciajanak a participaciot, és nem is igényli;
mind pedig a természetjogi-emberjogi stb. érveléssel €16 alkotmanybirdskodassal, az
intézmények hatalmi egyensulydnak elképzelésével, és egyediil a katolikus, majd tory
monarchista gondolkodasra rimel.

A természetjogi birdskodds kritikdja

Az alkotmanyos (alap)jogok és a torvényhozas Osszeiitkozései szinte mindennapos
jelenségek. Elég, ha csak a legutdbbi magyarorszagi konfliktusra gondolunk a hajlékta-
laniigy kapcsan: a parlamenti kormanytobbség és az alkotmanybirdsag, az ombudsman
és a fépolgarmester kozott. Mindkét esetben azt lathattuk, hogy a felhatalmazott tor-
vényhozas torvényeit feliilirja az az intézmény, amely az alapjogok védelméért felelGs.

A demokracia eszménye a nép kollektiv 6nkormanyzata. Ezt minden modern al-
kotmdany meg is fogalmazza, igy az Alaptorvény is: ,,a kozhatalom forrasa a nép”
(B) cikk (3). Epp ezért barmely térvény - kiilsnosképpen egy alkotmanytdrvény - sajat
legitimdcidja szempontjabol e demokratikus politikai posztulatumon nyugszik. De mit
jelent a demokratikus legitimaci6? Mit jelent az, hogy a kézhatalom csak akkor lehet
legitim, ha a nép dontésébdl szarmazik?

46 Lésd féként Scumrrt, Carl (1992): Politikai teolégia. ELTE AJK. Budapest.
47 OAKESHOTT, 1999: 168.
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Els6sorban azt, hogy a demokratikus alkotmany és a demokratikus rend végsé alapja
politikai, vagy, ha ugy tetszik, hatalmi. A hatalmat a nép gyakorolja - igaz, elsésor-
ban vélasztott képvisel6i utjan - igy minden dontés ebbdl nyeri végsd legitimitasat.
A demokricia fundamentalista értelmezése szerint masbol nem is szarmaztathato vég-
rehajthat6 dontés. Azonban a modern parlamentaris demokracidnak vannak korlatai.
Ezek egyike az emlitett kozvetettség. Ez els6sorban proceduralis garanciat jelent, azaz a
demokratikus valasztdsok meglétét, masodsorban a demokratikus ciklusokat, melyek
végén az adott kormanyzat munkdjaval elégedetlen nép levélthatja a hatalmon lévSket.
A masik a killonféle jogi garanciak megléte, amelyek korlatozzak a tobbség uralmat
(hogy ezt mennyiben kell korlatozni, az a politikai vitik véltozatlan témdja). Am
ha a demokrécidban a nép (pontosabban annak tobbsége) uralkodik, akkor milyen ala-
pon és f6leg kik korlatozhatjak?

A tobbség uralma korldtozasanak gondolata eldszor III. Napdleon uralkodasaval,
majd a II. vildghdbort utan jelent meg tjra és er6s6dott fel, f6ként a nemzetiszocia-
lista rezsim rémtetteire val6 reakcioként. E szerint szitkség van a torvényhozas kiilsé
kontrolljara. Ezt a feladatot a demokratikus allamok alkotmanybirdsagai latjak el,
melyek tevékenysége néhany évtizede komoly vitatéma: meddig terjed a hataskoriik,
mennyiben ellendrizhetik a népi legitimacion nyugvd térvényhozast? Vannak, akik
a demokracidt féltik a ,,nem valasztott”, ,,aktivista birosagoktol’,*® és vannak, akik épp
ezektdl varjak a demokricia mind nagyobb kiteljesedését; eldbbiek inkébb csak a
proceduralis garancidkat tekintik fontosnak, mig utobbiak a demokracia szubsztant-
ivabb értelmezését valljdk magukénak. Utébbira jo példa a magyar alkotmanyozas
folyamataval is sokat foglalkozo, azt erételjesen birdlé Kim Lane Scheppele.

Scheppele munkassaga némiképp ellentmonddsos, hiszen torténeti elemzéseiben
elismeri, hogy a modern alkotményossag nem eltervezett folyamat eredménye, hanem
akiilonbo6z6 tarsadalmi csoportok (kiraly, rendek, egyhaz stb.) torténeti kiizdelmeinek
folyomanya, ezért az ,alkotmanyossag” mindenhol kiil6nb6z6, és nem létezik ,,one size
fits all”-modell.* Mds munkaiban azonban ha nem is teljesen azonos, de kisértetiesen
hasonlé moddszereket és/vagy eredményeket kér szamon az alkotmanyossagon és
a demokracian. Tézise szerint a posztszovjet térség orszagaiban, igy Magyarorszagon
is, az embereknek a totalitarius rendszerek miatt nincsenek megfelel6 fogalmaik
ademokracidrol és a torvény uralmardl, ezért sziikséges a torvényhozas — adott esetben

8 Balazs Zoltan szerint viszont sz4 sincs rola, hogy az alkotméanybir6sagok ne rendelkeznének népi
legitimacidval: ,,Mivel az alkotmdanybirdkat a népszuverenitds kizarolagos letéteményese, a parla-
ment vélasztotta, s mivel a nép négyévenként ugyan lecserél(het)i a képviselSket, de a térvényhozd
hatalom ett6] még nem sziinik meg, ezért az adott orszaggytlés dltal megvalasztott alkotmanybirék
demokratikus legitimitdsa éppolyan kifogastalan, mint a négy évre valasztott képvisel6ké.” In:
BALAzs, Zoltin (2010): Hogyan temessiink alkotményt? Konzervatdrium. 2010. november 9. http://
konzervatorium.blog.hu/2010/11/09/hogyan_temessunk_alkotmanyt Letéltés ideje: 2014. dprilis 1.

* SCHEPPELE, Kim Lane (2003): Agendas of Comparative Constitutionalism. Law and Courts. 5-22.
https://www.law.upenn.edu/cf/faculty/kscheppe/workingpapers/13Law_Cts5_2003.pdf Letoltés
ideje: 2014. janudr 5.
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a nyugati allamoknal is szigortibb - alkotmdnybirdsagi (és mas intézmények altali)
kontrollja. Scheppele szerint ugyanis ezen orszagokban az alkotmanybirdsigok ,,de-
mokratikusabbak”, mint a parlamentek.*

Szerinte kifejezetten szerencsés, ha egy posztszovjet orszag alkotmanybirdsaga
aktivista, s6t ,,agressziv’.>' Magyarorszag esetében a Bokros-csomag esete a legfdbb
hivatkozasi pontja, amelynek soran az Alkotmanybirdsag megvédte az embereket
a torvényhozas megszoritasaitdl. Igy Scheppele idvdzli, hogy Magyarorszagon ekkor az
Alkotmanybirdsag adott esetben ,,utasithatta a parlamentet egy torvény elfogadésara’,™
és hogy Magyarorszagot tulajdonképpen az Alkotmanybirdsag ,,uralta” vagy korma-
nyozta, ezért ezt a modellt ,birékracianak” (courtocracy) nevezte.”

Ezzel gyokeresen ellentétes allaspontot foglalt el egy kiilfoldi szerzé nem sokkal
a rendszervaltas utan. Stephen T. Holmes szerint ugyanis a Nyugat posztszovjet tér-
ségnek adott tandcsai tévutra visznek, hiszen itt teljesen mas kortilmények kozott kell
kialakitaniuk a demokraciat:

»a liberalizmus illetve a nyugati konstitucionalizmus filozdfiai alapjainak
korlatairdl van szo. (...) Ezen alapelvek csak akkor léphetnek érvénybe, ha
ateriileti hatdrok szildrdan rogziiltek, s sikeriilt megadni a valaszt a kérdésre:
ki tekinthetd a kozosség tagjanak? A liberalis demokracia alapnormai tehat
oly dontések fiiggvényei, amelyeket nem igazolhatunk a liberaldemokratikus
normdk segitségével”*

Holmes szerint

»sulyos hiba volna, ha tiltakoznank az alkotmanyozas politizalasa ellen. Tévedés volna
példaul, ha az alkotmdnyjog német felfogasat — féként a megvaltoztathatatlan eléirasok
és a tulsdgosan is tekintélyes alkotmanybirdsag iranti vonzodast — Kelet-Eurdpaban is
alkalmazni kivannank. A Grundgesetz kantianizmusa — amely az alkotmanybirdsagot

% ScHEPPELE, Kim Lane (2003): Democracy by Judiciary: Or Why Courts Can Sometimes be More
Democratic than Parliaments. In: CZARNOTA, A. — KRYGIER, M. - SADURSKI, W. (2005): Rethinking
the Rule of Law in Post-Communist Europe. Central European University Press. Budapest. 1-35.

A ,demokratikus” jelz§ erésen félrevezetd lehet. Itt a ,demokratikust” mint egy afféle felvilagosult
idedlt kell felfogni, nem 1tigy, mint a tdbbség dltal legitimalt képvisel6k dontéseit, legyenek azok
barmilyenek.

1 1. m. 41.

2 IL.m. 14

3 I.m. 16.

* HOLMES, Stephen (1993): Vissza a rajzasztalhoz: néhdny érv a kelet-eurdpai alkotményozés elha-
lasztédsa mellett. Jogdllam. 2. sz. 66. (Tovabbiakban: HoLMES, 1993)
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a parlament folé emeli - azzal biiszkélkedhet, hogy létrehozta K6zép-Eurdpa elsé
liberaldemokratikus orszagat. A német modell azonban, ha eltekintiink az olyan tech-
nikai részletektdl, mint a konstruktiv bizalmatlansagi inditvany, nem alkalmazhatd
Kelet-Eurdpa kiiszk6d6 posztkommunista tarsadalmaiban (...) az alkotmanyozas
nem emelhet6 a politika f61é, nem vehet6 ki a politikusok kezéb6l s adhato 4t a jogi
szakértéknek, majd az alkotmanybirésagoknak. Csak egy olyan politikai folyamat
révén nyerheti el a kiilfoldrél réjuk erdltetett forradalom a kozosség tamogatasat
- ennek hidnyaban pedig nem lehet tartds -, amelynek f8szerepléi képesek a kdzember
nyelvén sz6lni — szemben a birakkal és a szakértokkel, akiknek ez ritkan sikeriil”®

A szerz6 szerint a posztkommunista orszagok legfébb feladata a vélasztott torvény-
hozas tekintélyének helyreallitasa, melyet megtépazott a kommunista rendszer; ha bar-
mely nem-valasztott testiilet (pl. az alkotmanybirdsagok) tekintélyét a parlamentek f6lé
helyezziik, azzal eleve gatoljuk a demokratikus legitimaci6 erdsitését. Holmes szerint
épp ezért tévednek az emberi jogokkal foglalkozd jogaszok és egyéb szakért6k, akik
a negativ konstitucionalizmus elveit vallva a legnagyobb veszélynek a zsarnoksag meg-
fékezését tartjak, és ezért legfbb feladatnak a hatalom korlatozasat. A nem kellképpen
erés hatalom a posztkommunista tarsadalmakban ugyanis kdoszt teremt, ezért a hata-
lomnak nem szabad sem ttl erésnek, sem tul gyengének lennie. Holmes szerint az erds
alkotmanybirdsagokon tul a népszavazas jelenti a legnagyobb veszélyt a demokratikus
parlamentek legitimitdsara nézve.>® A legf6bb célnak annak kell(ett volna) lennie,
hogy a parlamenten kiviili er8ket megfékezzék. ,, Az alkotmanyozoknak ezért 6vakod-
niuk kell az olyan megoldasoktol, mint a tilsagosan magas presztizs(i alkotmanybird-
sag vagy a népszavazas megkonnyitése, melyek csak tovabb csokkentik a parlament hite-
1ét akozvélemény szemében”>” Holmes szerint Kelet-Eurdpaban a rendszervaltas utan
ugyanis nem az ,alkotmanyos kultura hidnya” a legfébb veszély, amelyre a nyugati
elemzdk tobbsége hivatkozik, hanem a ,,parlamentellenesség szelleme”

A természetjogi érvelés ma az alapjogok képében jelenik meg, amit javarészt az alkot-
manybirésagi gyakorlat teremtett meg. Holott az eurdpai demokracidk fejlédése legin-
kabb az angol mintat kovette, amely szemben all a hatalmi dgak megosztasaval.* Sokszor
feledésbe meriil, hogy — noha Anglia a modern demokraciak egyik legf6bb mintdja az
Egyesiilt Allamok mellett - az angol logika a hatalmi egységre épit, amely — mai kont-
extusban — a parlament szuverenitasat jelenti.®® Nem volt ez masképp Magyarorszagon
sem, és a korabbi, 1989-ben lényegileg moddositott alkotmany esetében sem:

%5 HOLMES, 1993: 67-68.

* 1. m. 69-70.

¥ HoLMEs, 1993: 70.

8 Uo.

% PoxkoL, Béla (2003): A birdi hatalom. Szazadvég. Budapest. 105.

0 A kozkeletl tévedés régi. Montesquieu, amikor megalkotta a hatalmi dgak elvélasztdsanak elméletét,
Angliara gondolt, ahol azonban az 6 idejében sem létezett semmiféle formalis elvalasztas - az angol
gyakorlat kordbban is a szuverenitdsra helyezte a hangsulyt.
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»Az alkotmdany madr idézett 19. §-a, amely az Orszaggytilést mint a szuve-
renitdsbdl eredd jogok letéteményesét emliti meg, és a tobbi allami szerv
feletti féhatalmat emeli ki, éppen ellenkezik a hatalmi agak megosztasaval
és ezek egyenrangtisagdval — ahogy az az Egyesiilt Allamokban létezik.¢!

"o

A hatalommegosztast illetve annak mindsitettebb valtozatat, a ,,hatalmi agak elvalasz-
tasat” az alkotmdnybirdsag kezdte alkalmazni, és — mivel magaban az Alkotmanyban
nem volt erre semmiféle hivatkozas — kés6bb sajat dontésére utalt vissza annak igazo-
lasaul. Hogy mennyire volt nagy hatalma a kordbbi Alkotmdnybirdsagnak, az vitatott,
mindenesetre ez az egy példa elegendd lehet ahhoz, hogy lassuk, ez a hatalom nem
jelentéktelen. Ez sok esetben a torvényhozas szabalyainak mell6zését is jelentheti, az
alkotmanyos alapjogokra hivatkozva. E jogokat széles értelemben értelmezve a tor-
vényeket és a mogottilk meghuzodo jogdogmatikai konstrukciokat teljes mértékben
mell8zhetik, félretolhatjak.*

Az igy eljaré ,,dworkini bir¢” bitorolja a torvényhozo hivatalat.®® Holott a torvény
uralma fent bemutatott gondolataban a biraskodas feladat sem nem tébb, sem nem
kevesebb, mint a torvény jelentésének deklardldsa az egyes kontingens esetekben.

»Es nem dénthet egy esetben az igynevezett szubsztantiv »jogok« figye-
lembevételével sem, amit a jus dolgaként tiintetnek fel valamely aktualis
erkolesi véleményben: a beszédhez, informdaciohoz, az egyenld esélyekhez,
vagy a hatranyos helyzetbdl fakad6 elényckhoz valo jog alapjan. A torvény
uralma nem ismeri a feltétel nélkiili »jogokat«”*

A torvények ilyen mell6zése, az alapjogokra és a ,,lathatatlan alkotmanyra” vald hi-
vatkozas azt a benyomast kelti sok esetben, hogy az alkotmanybirak afféle ,,oliimposzi”
istenségek, akiknek - kiilonleges tudasuk révén - joguk van ahhoz, hogy a korlatozott
tudasu vélasztott torvényhozas rendelkezéseit adott esetben feliilirjak. A demokracia és
abirdi felilvizsgalat konfliktusa valdjaban egy mélyebb fesziiltségre ural: a demokracia

¢! PokoL, 2003: 114. Meg kell jegyezniink azonban, hogy a birdi hatalom épp az ott Earl Warren
megvélasztasaval kezd6d§ aktivizmus miatt az Egyesiilt Allamokban is probléma: ,,Azzal a kér-
déssel szeretnék tehat foglalkozni, hogy utal-e barmiféle tény vagy széveghely arra, hogy az alapito
atyak azt a hatalmat szantdk a Legfels6bb Birdsagnak, amellyel ma rendelkezik. Merében analitikus
szempontbol nyilvanvalo, hogy egyetlen politikai demokracia sem koveteli meg egy ilyen Birdsag
létezését. (...) Ennél nyugodtan tovabb is mehetiink, és kijelenthetjiik, hogy nemcsak hogy nem
sziikséges ez egy demokratikus rendszer miikodéséhez, de egyenesen Osszeegyeztethetetlen a de-
mokrécia szellemével” Sidney Hookot idézi: KARACsONY, Andrds — Pokot, Béla (2011): Paradigmdk
erdterében. Attraktor. Mariabesnyd. 87.

Poxkor, 2003: 178.

OAKESHOTT,1999: 157. 6. jegyzet

6!

2

6.

6

2

I. m. 159. Mindez természetesen nem zérja ki, hogy a biré prudenciélis megfontolasokkal is éljen
az értelmezés sordn, hiszen ez nem {itkozik a torvény uralmaval. L. m. 160. Oakeshott ezen éllitdsa
ugyanugy érvényes a kontinentalis jogra, mint a common law-ra. Maga az eseti dontés evidens
modon 4ll szemben az alapjogi, emberi jogi dontéssel.
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és a filozofia fesziiltségére. A birdk helyzete kiilonleges egy demokraciaban, és épp
talaros professzorként megjelenve bizonyos tavolsagtartast és gondossagot kovetel a
szerepiik. Es épp ezért fenyegeti 6ket az a veszély, hogy ,jobban szeretik a bolcsességet,
mint a térvényt” ©

Hobbesrdl elmondhatd, hogy el6feltevései egalitdriusak: nem lat az emberek kozott
lényegi kiilonbséget.® Locke racionalizmusaval szemben Hobbes alapvetése voluntaris-
ta: az egyenlGség folytonos viszalyt, ellenségeskedést sziil, hiszen az ambicidval fitott
egyének egymads karara akarnak érvényesiilni. Ez az a kényszerit6 helyzet, amit az
embereknek fel kell ismerniiik. Hobbes épp ezért jut augusztinidnus kovetkeztetésre:
a foldi hatalomnak nincs mordlis igazolasa, pusztdn arra szolgdl, hogy a mindenki
hébordja mindenki ellen allapotat meggatolja — azaz, egy mindenkiénél nagyobb
hatalom békét és rendet teremtsen mindenki mas libido dominandija f6l6tt.

Ami mindkett6jiik esetében kiilondsen fontos, az az, hogy senki sem kovetelhet kii-
lonleges értelmezési tekintélyt (hisz az értelmezés tekintély kérdése) kiilonleges tudasa
révén. Mig Locke a tulajdonos, erényes polgarok tobbségével igyekezett megoldani
a problémat, Hobbes szdmdra nem alapulhatott e tekintély semmiféle természetes
tuddson, csak egy mesterséges, muvi alkotdson és hivatalon. Hobbes kovetkeztetése
szkepticizmusan alapul: honnan tudhatnank biztosan, kinek van igaza? Nem véletlen
épp ezért gyakran idézett passzusa: sed autoritas, non veritas, facit legem.

Mas a helyzet a ,filozéfus mint hés” szerepével (Michael Walzer). A filozéfusnak
a tarsadalmon kivill kell élnie, tudasa fiiggetlen egy adott tarsadalom viszonyaitol,
torvényeitdl és erkoleseitdl, melyek viszonylagosak a filozéfiai tudashoz képet. Ez a
konfliktus megfelel a platoninak: a filozofusé az episztemé, a barlang vildgaban él6 em-
bereké a doxa. Am a filoz6fusnak mégis ebben a viligban kell élnie: igy lesz a filozéfus
»gondolkodasaban szeparatista, a gyakorlatban konformista”. E konformizmus addig
marad meg, amig lehetséget nem lat arra, hogy igazsagait atiiltesse a gyakorlatba —
alapitoként, torvényhozoként, kiralyként, biroként, vagy még inkabb tanacsadoként.
A filozéfus ugyanis hajlamos igazsagat az egyetlen 1éteznek és érvényesnek tekinteni,
éshajlamos a politikdra is a filoz6fiahoz hasonlatos tevékenységként tekinteni, ti. hogy
ahhoz hasonlénak kell lennie: ,,egy koherens elképzelés rendithetetlen végrehajtasanak.
(...) A filozdfiai megalapozas autoriter tevékenység”® A lényeg mindebben a tudas

% WALZER, Michael (1981): Philosophy and Democracy. In: Political Theory. Vol. 9. No. 3. 379-399.
(az irds magyar forditasat hasznalom fel az alabbiakban: http://konzervatorium.blog.hu/2012/03/28/
michael_walzer_filozofia_es_demokracia_s_a_birak_1; http://konzervatorium.blog.hu/2012/04/12/
michael_walzer_filozofia_es_demokracia_es_a_birak_2) Letoltés ideje: 2014. januar 10.

»A természet egyenl§ testi és szellemi képességekkel ruhdzott fel minket (...) mindent dsszevéve
az ember és ember kozti killonbség nem annyira jelentds, hogy ilyen alapon az egyik ember oly
el6nyoket kovetelhessen maganak, amelyekre egy masik éppoly joggal igényt ne tarthatna. (...)
Es ami a szellemi képességeket illeti, tigy vélem, hogy e téren az emberek kozti egyenléség még
nyilvanvalobb, mint a testi erd terén (...) Ezt az egyenldséget talan csak az 6nnon bolcsességiink
fel6li beképzeltség miatt tartjuk hihetetlennek (...) HoBBEs, 1970:106.

7 WALZER, 1981.
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kiilonleges mivolta, amely feliilirja a viszonylagos, a filozéfus szemszogébdl csak
tobbé-kevésbé helyeselhet6 kontingens gyakorlatokat:

»Ezek a természet torvényei? Becikkelyezni. Ez az elosztds igazsagos rendsze-
re? Intézményesiteni. Alapvetd emberijog? Kikényszeriteni. (...)A filozofus
igénye az ilyen esetben az, hogy ismeri ,,az égi modellt” Tudja, mit kellene
tenni. Maga azonban nem képes megtenni, ezért politikai eszkozt kell ke-
resnie. Nyilvanvalé gyakorlatias okok miatt egy konnyen befolyasolhaté
fejedelem a lehetd legjobb eszkoz. De elvileg barmilyen eszkoz megteszi
- az arisztokrdcia, az élcsapat, a kozhivatalnokok, s6t még a nép is, ameny-
nyiben a tagjai elkotelezettek a filozofiai igazsdg mellett és f6hatalommal
birnak. De nyilvanval6an a nép jelenti a legnagyobb nehézséget. Ha nem is
ezerfejli szorny, legalabbis sok feje van, nehéz nevelni 6ket és valoszintleg
nem értenek egyet egymassal. A nép tobbsége sem lehet filozofiai eszkoz,
ugyanis a tobbség minden igazi demokraciaban ideiglenes, valtozo, ingatag.
Az igazsag egy, de az embereknek sok véleménye van; az igazsag 6rok, de
az emberek folyton valtoztatjdk a véleményiiket.”®®

Mas a filozofia és més a politikai hatalom autoritasanak alapja és igénye; ahogyan
azok a kovetkeztetések is masok, melyekre egy filozofus jut elvonultsagaban (legyen
az az eredeti allapot”, az ,,idedlis beszédhelyzet”, a természetes ész, a torzitatlan racié
kovetelménye, vagy mas), mint amelyre egy vitazo, kiilonféle érdekekkel és vélemé-
nyekkel bir6 politikai koz9sség jut. A birdk szerepe azért fontos, mert afféle kozvetitd
szerepet t6lthetnek be a létez6 demokratikus kozosség és az eszményi kozosség kozott.
Az eszményi kozosségbdl hozott igazsagokat tobbnyire a jogok nyelvén fogalmazzak
meg, és ennek legfébb problémaja az, hogy minél kiterjedtebb az errdl készitett lista,
annal nagyobb a biréi hatalom, és annal kisebb a térvényhozasé. Az igazsag egy, am
sokféle kozosség, ,barlang” létezik: a filozofus, ha filozéfus-hésként kivan cselekedni,
ra kell, hogy kényszeritse ezt az igazsagot a barlangra és annak lakdira. A feltétlen igaz-
sagot és igazsagossagot sosem érhetik el a partikularis és kontingens kozosségek, ezért
azok szamon kérhetGsége gyakorlatilag korlatlan marad, ami a filozéfus-biré szamara
korlatlan déntési lehetdségeket biztosithat. Es még ha nem is sikeriil a kettét teljesen
egymashoz igazitani, bizonyos univerzald tendenciat mindenképp meg kell valésitania.

A politikai kozosségek azonban jobbara ragaszkodnak partikularis hagyomanyaik-
hoz, tudasaikhoz, tapasztalataikhoz, melyek szitkségszertien eltérnek a filoz6fus uni-
verzalis igazsagaitdl. A nép szamara nem vilagos, miért kéne az eszményi kozosségben
megalmodott absztrakt emberek halmazaként élnie, és ezért lemondania sajat torténe-
tileg kialakult hagyomadnyairél és tuddsardl. Egy adott, ,,itt és most” politikai kozosség
sosem érheti utol a filozofiai igazsag univerzalis érvényét, legyen az megfogalmazva az
eredeti allapot, az idedlis beszédhelyzet, vagy az abszolut és feltétel nélkiili emberi jogok
formajaban. A filozofus-bir6 azzal a problémaval szembesiil, amivel Platon is kiizdott

68 I_m
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egykor: mit tegyen, ha visszatér a barlangba? Vajon megalapozott-e a filozofiai tudds
nagyobb tekintélye egy partikularis politikai kozosségben? ,,A vélemények vilagaban

az igazsag csak egy masik vélemény, és a filozofus csak egy masik véleményalkotd”®

*

A torvény uralmanak fenti, d4gostoni-hobbesi és oakeshotti értelmezése azon
aszkeptikus nézeten alapul, amely szerint az emberek kozti nézeteltérések, vitak kizar-
hatatlanok és megsziintethetetlenek. Emiatt elengedhetetlen egy szuverén kényszerité
hatalom léte, amely sziikség esetén eldonti a vitdkat. A vita ,eldontésének” 1ényege
nem abban 4ll, hogy a vita eljut végs6 konkluzidjahoz - legyen az deliberacié vagy
tudomanyos kovetkeztetés eredménye —, hanem abban, hogy az adott pillanatban és
helyzetben sziiletik egy dontés.

E dontés tehat nem kiilonleges bolcsessége vagy moralis igazolasa révén tart igényt
arra, hogy engedelmeskedjenek annak, hanem azért, mert dontés. Igaz, ugyanez a kép-
zet nem is tartalmaz olyan tidvtorténeti célokat, amelyeket a kiilonféle természetjogi,
metafizikai, emberjogi torvényfogalmak posztuldlnak. Mig a szkeptikus-abszolutista
gondolat nem szdmolja fel a pluralizmust és a vitakat, csupan az azokkal jar¢ esetleges
surlédasokat kivanja enyhiteni, addig az alapjogi-emberjogi fundamentalizmusok,
akdr implicit médon is, egyszer s mindenkorra lezarndnak néhdny politikai vitat, és
ezzel bizonyos mértékben felszamolndk a pluralizmust is. A szuverén hatalom nem
kovetel egyetértést, csak engedelmességet. Igy a f8 kérdés az, bizunk-e néhényak kii-
16nleges tudasaban, bolcsességében annyira, hogy ezért lemondjunk a pluralizmusrol
és a vitakrol azokban a kérdésekben, melyek egytittélésiink szabalyaira vonatkoznak?

% WALZER, 1981.



S06s EsZTER PETRONELLA

Egyéni és kozérdek a kortars Franciaorszagban: az allami
szerepvallalas és az addzas problematikaja

A kortars francia nemzeti identitas és politikai berendezkedés kézéppontjaban a koz-
tarsasagi gondolat all. Taldn nincsen még egy olyan fejlett demokratikus orszag, ahol
a koztarsasag fogalmat ennyire gyakran, ennyi 6sszetételben, és ennyire kifejlett nor-
mativ jelentéstartalommal emlegetnék. Amikor francia kontextusban kéztarsasagrol
beszéliink, akkor nem kizardlag az allamformara vagy valamilyen konkrét kormany-
formara gondolunk (hogy tudniillik ki az allamf6 és hogyan keriil a tisztségébe, illetve
milyen a hatalmi agak kozotti viszony), hanem jéval tobbre. A republikanizmus egy
konkrét, normativ elemekkel biré eszme. Gyakorlati itmutatdst ad arra nézve, hogy
milyen a j6 élet, illetve mik a francia polgarok és a francia allam kotelességei és jogai.
Vagyis a francia republikanizmus vélaszt ad arra, hogy a k6zosségnek mit kell tennie
annak érdekében, hogy a polgarok egyénileg és kozosen is részesiilhessenek a jo élet
és a kozjo nydjtotta elényokbol.! Nem véletlen a fenti, kissé filozofikus és ideologikus
megfogalmazas. Bar a francia koztarsasagi gondolatnak nincs kizarélagos definicio-
ja,> legélesebb nyelvii kritikusai — mint a katolikus filozéfus, Chantal Delsol - arrél
panaszkodnak, hogy a koztérsasag olyan atfogo eszme lett, amely magat dhajtja a
szekularizacid sordn elvetett vallas helyébe éllitani.’ Vagyis egyfajta ,ideologiavd, sét
vallassa fajult”* (Azt a kevésbé kritikus, elemz6i szemléletiibb szerzok is elismerik,

Errél a kérdésrdl, illetve a koztarsasag-fogalom lehetséges értelmezéseirdl, tovabba az arrdl szolo
forrasokrol bévebben lasd: S06s, Eszter Petronella (2013): A koztarsasag-fogalom értelmezésének
szintjei Franciaorszagban. Politikatudomdnyi Szemle. 2. sz. 51-72., http://www.poltudszemle.hu/
szamok/2013_2szam/Poltud_Szemle_2013-02.pdf. Letoltés ideje: 2014. 01. 05.

VINCENT, K. Steven (2007): The Republican Moments in Modern France. European Journal of
Political Theory. Vol. 6. 239-248. http://ept.sagepub.com/content/6/2/239.extract, 40. Letoltés ideje:
2014. 02. 01.

DEeLsoL, Chantal (2004): A koztdrsasdg mint francia kérdés. Magyar Szemle Konyvek. 17.
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hogy a republikanizmus franciaorszagi sikerének egyik oka az, hogy a maganszféraba,
az erkolcs és a kultara vildgaba is képes volt benyomulni.”)

Ez a dolgozat nem kritizdlja a francia koztarsasagi gondolatot, s6t 4llast sem kivan
foglalni ebben az egyébként izgalmas és élvezetes, gyakorlati kovetkezményekkel
jaro vitaban. Azt ugyanakkor mindenképpen nyugtazni akarja, hogy a koztarsasagi
problematika kézpontjaban a a kozérdek és a maganérdek 6sszehangolasa all. Annak
biztositdsa, hogy az egyéni érdekek — gyakran korlatozott — érvényesitése és a szabad-
sagjogok garantalasa mellett miként érvényesithet6 a kozjo. A francia republikanizmus
allamhoz val6 viszonya, gazdasagi doktrindja és természetesen annak legfontosabb
eleme, az addzds és az Gjraelosztas rendszere — a joléti allam francia modellje — pon-
tosan err6l szol.

Nehéz lenne tagadni, hogy a ,,szabadsag, egyenlGség, testvériség” harmasbdl a franci-
akat gyakran jobban foglalkoztatja az egyenldség és a testvériség problematikaja, mint
a (gazdasagi) szabadsagé. A polgarok kozotti kiugré gazdasagi killonbségek tompitasa
azért fontos a francia koztarsasagi rendszerben, mert a nagy anyagi killonbségek részér-
dekeket képeznek. A részérdekekkel jard személyes érdekérvényesitési kisérletek — az
ehhez rendelkezésre allo eréforrasok kiilonbsége miatt — viszont politikai egyenlét-
lenséghez és kovetkezésképpen a kozjé hattérbe szoruldsdhoz vezethetnek. Mivel az
egyénektdl nem feltétleniil varhato, hogy sajat egyéni érdekeik ellen tegyenek (ldsd a
kozlegel6k jatékelméleti problémajat), az dllam feladata az, hogy egyrészt a dilemmat
és a kozérdeket felismerd polgarokat neveljen a koztarasagi rendszer szamaéra (erre
val6 az ingyenes és mindenkire kiterjed6 oktatas), masrészt az tijraelosztason és a joléti
allamon keresztiil biztositsa a kiugrd egyenldtlenségek hianyat, valamint korlatozza az
egyéni érdekérvényesitést a kozos cél, a kozjo érdekében. A francia polgarnak tehat
nemcsak jogai, hanem kotelezettségei is vannak a kozosség felé.® A koztarsasagi polgar
onkéntes csatlakozdsaval’ idedlis esetben lemond 6nz6 érdekei egy részérdl a sza-
badsaga megérzése érdekében.?

Az amerikai rendszerrel ellentétben (ahol a személyes szabadsdg biztositasa gyakran
minden allamrezonnadl fontosabb, legalabbis elvben)® a francia rendszerben az alkotmany
nem feltétleniil az allami beavatkozastol védi a polgarokat és az 6 szabadsdgaikat, hanem
gyakran inkabb a kozérdeket védi a polgarokkal és az 6 maganérdekeikkel szemben.'

> HAZAREESINGH, Sudhir (2004): Who Belongs to the French Republic, and to Whom does it Belong?
European Journal of Political Theory, Vol. 3. 473-480. http://ept.sagepub.com/content/3/4/473.
extract. Letoltés ideje: 2014. 01. 10.

¢ NicoLer, Claude (1992): La République en France - Etat des lieux. Editions du Seuil. 33.

7 DELSOL, 2004: 45.

§ NICOLET, 1992: 172.

A nemrég kipattant Snowden-iigy mogétti dilemmadk példaul jol mutatjék, hogy az amerikai rend-

szerben is milyen alkotmdnyos, etikai, politikai problémadkat vethet fel a koz- és a maganérdek

utkozése.

Errél ir példéul JupT, Tony (2008): Befejezetlen miilt. A francia értelmiség 1944-1956. XX. Szazadi

Intézet. Budapest. 225-226.
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A verseny kozérdekbdl torténé korlatozasa, az esetenként antiliberalis tarsadalom- és
gazdasagpolitika kitartd tulélése' mind erre az attitlidre vezethet6k vissza a francia
rendszerben. Igaz, jol megalapozott mindennek a centralizalt dllam szerepvallaldsa
mér a monarchia idészakdban is. Az ,,angolszasz modellel” szembeni ellenérzések
- tobbek kozott - szintén innen eredeztetheték. De ugyanerrdl szdl az erGsen prog-
ressziv adorendszer, beleértve a Frangois Hollande altal javasolt 75%-o0s addkulcsot
is. A jelen tanulmany mésodik felében természetesen kitérek ezekre a témakra is.

Katolicizmus, marxizmus, jobboldal, baloldal

Bar a francia koztarsasagi rendszer egyik legkarakterisztikusabb jellegzetessége a lai-
kus allamfelfogas, mégis fontos megemliteniink a szekularizalt katolikus hagyomany
jelentdségét a francia (politikai) kultiraban.'? Lehet ugyanis amellett érvelni, hogy
a modern vildgban szdmos vallasi szimb6lum és fogalom szekularizalt forméaban él
tovabb.”? A mi szempontunkbdl elsGsorban a katolikus egyhdz szocidlis tanitasa az
igazan fontos, hiszen az nem feltétlenil all tavol a francia republikanus gazdasagi
programtol (lasd szolidaritas, kiugrd egyenl6tlenségek tompitasa, a kapitalizmus ,,hu-
manizaldsa”). A francia jakobinus, antiliberalis hagyomanyokhoz a katolikus szocialis
tanitas tulajdonképpen éppugy jol illeszkedik a jobboldalon, mint ahogy a marxista
hagyomany a baloldalon.

A jobboldallal kezdve: amennyiben a gaulle-izmust és ,,eszmei rokonat”, a bonapar-
tizmust francia kontextusban jobboldali eszmearamlatnak tekintjitkk (mérpedig René
Rémond hires harmas felosztasa alapjan annak kell tekinteniink),'* akkor azonnal észre
kell, vegytik, hogy ezek az iranyzatok nagy nyitottsagot mutatnak az allami szerepval-
lalds és a szocialis kérdések irant. Hogy mast ne mondjunk, III. Napdleon csaszar, akit
nem igazan lehet, és nem is szoktak a koztarsasagi gondolat képvisel6jének tekinteni,
maga is ropiratot irt az elszegényedésrol.

Az Otddik Koztarsasag, vagyis a jelenleg hatalyos alkotmanyos rend alapit6ja-
rél, Charles de Gaulle-rol szintén elmondhatd, hogy érzékenyen reagalt a szocialis

! Ehhez 1d.: ROSANVALLON, Pierre (2007): “A francia ,illiberalizmus” alapjai és problémadi”. In: Civil
tdrsadalom, demokrdcia, politikum. Torténelmek és elméletek. Vilogatott tanulmdnyok. Napvilag
Kiadé. Budapest. 115-124.

12 Err6l bévebben lasd: S06s, Eszter Petronella: Keresztény orszdg-e Franciaorszdg? (Kézirat, megjelenés
elétt.)

1 Ehhez ld.: ScumrrT, Carl (1992): Politikai teolégia. ELTE Allam- és Jogtudomdnyi Kar. Budapest.

4 Rémond szerint Franciaorszdgban harom f6bb jobboldali hagyomany kiilonboztetheté meg, még-
hozza a legitimista-monarchista, az orléanista-liberalis, és a bonapartista. Utobbi hagyomanyhoz
illeszti tobbek kozott a gaulle-izmust is: REMOND, René (1982): Les droites en France. Aubier.

1> A koztarsasag és a monarchia évszdzados harcardl, a folytonos rendszervaltdsok okairdl 6sszefoglalot
ad: Boros, Zsuzsanna (2011): Rendszervdltdsok Franciaorszdgban. LHarmattan. Budapest.
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kérdésekre. Rola viszont, III. Napdleonnal ellentétben az is joggal allithato, hogy
»a jobboldalt kozelebb hozta a koztarsasaghoz, a baloldalt pedig a nemzethez,”** mert-
hogy pontosan igy tortént. A normativ elemeket felsorakoztat6 francia koztarsasagi
gondolat, ahogy ma ismerjiik, kezdetben inkébb baloldali gondolat volt. A jobboldal
nagyon nehezen és nagyon hosszu id6 alatt baratkozott meg a koztarsasagi allamfor-
maval. Ahhoz egy De Gaulle kellett. A konkrét kormanyformat pedig csak koriilbeliil
1981, a szocialista Francois Mitterrand eln6ki hivatalba 1épése ta 6vezi valamiféle
halk konszenzus. Mitterrand hatalomba Iépése ugyanis tulajdonképpen bebizonyitotta,
hogy az Otddik Koztérsasag nem ,,jobboldali” rezsim, azaz a rezsimen beliili hatalom-
valtas-kormanyvaltds a gyakorlatban is lehetséges. Az tehat, hogy a francia jobboldal
véglegesen megbaratkozott a koztdrsasaggal, az kifejezetten De Gaulle érdeme, annak
ellenére, hogy a Tabornokot sokan vadoltak azzal, hogy nem republikanus, vagyis
a monarchia hive. Egyébként ebben volt is némi igazsdg. De Gaulle republikdnus
volt, de nem szivbél, hanem észbél — redlpolitikusként hidba sziiletett monarchista
csalddba, lehetetlennek tartotta az ujabb rendszervaltast.”” Igy tulajdonképpen jobb
hijan a koztarsasagi allamforma és egy, az dllam tekintélyét mégiscsak biztosité koz-
tarsasagi kormdnyforma (az ugynevezett félelnoki-félparlamentaris kormanyforma)
védelmezdje lett.

De Gaulle azonban nemcsak az intézményrendszerben, hanem a szakpolitikdkban is
rajta hagyta a keze nyomat a kortars francia politikan. Fontos tehat megemliteni, hogy
De Gaulle dllamrdl vallott és gazdasagi nézetei illeszkednek a francia antiliberalizmus
hagyomanyaiba, de az is kozismert, hogy keresztényszocialista elemek is megjelentek
az elképzeléseiben.’® Maga De Gaulle tényleg gy képzelte, hogy a munkdasoknak és
a t6késeknek egyiitt kellene miikodniiik a kozos cél érdekében, de azt is tudta, hogy
nem feltétleniil aratnak majd nagy sikert ez iranyu 6tletei.' Az dllami tervezés habora
utani hagyomadnya, a tarsadalombiztositds megalapitasa, a joléti allam kiépitése tehat
mind egy jobboldalinak tartott politikus nevéhez kétédnek.

Kimondhatjuk tehat, hogy a kortars francia jobboldaltél nem idegenek a mashol
egyébként gyakran inkdbb baloldalinak tekintett gondolatok (ebbél is lathatjuk, hogy
a ,jobboldalisag” és a ,,baloldalisag” mennyire nehezen definialhatd, mennyire képlé-
keny, mennyire orszagspecifikus és korspecifikus kategériak). A francia rendszerben
a jobb- és a baloldal kozott a gazdasag- és szocidlpolitikaban a killonbségek néha
csak a fokozatokban vannak. Olyannyira, hogy a neogaulle-ista kortars jobboldal
esetenként maga is szocialis jelszavakkal 1ép fel, mint az 1995-ben elnokké valasz-
tott Jacques Chirac, aki a szocidlis torésvonal (fracture sociale) felszamolasat igérte

'® HAZAREESINGH, Sudhir (2012): In the Shadow of the General. Modern France and the Myth of De
Gaulle. Oxford University Press. New York. 179.

7 FERRO, Marc (2010): De Gaulle expliqué aujourd’hui. Editions du Seuil. Paris. 36.

8 M. SzEBENI, Géza (2011): Keresztény-szocidlis elemek Charles de Gaulle tdrsadalmi vizi6jdban.
Kiiliigyi Szemle. Nyar. 76-90.
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a valasztoknak, és igy nyert eln6kvalasztast a szocialista Lionel Jospinnel szemben
(Chirac gazdasagpolitikdja persze nem volt az évtizedek soran mindig konstans és
kovetkezetes, de ez mar egy masik torténet).

Ami pedig a baloldalt illeti: a ,,baloldaltél baloldalisagot varunk’, ugyanakkor
messzir6l lehetne kezdeni egy ilyen kitekintést (is), akdr Rousseau magantulaj-
don-ellenes gondolataitdl, akar a 19. szazadi francia tarsadalomfilozéfia egyes kép-
visel6itdl inditunk. Kilonosen érdekes, mai napig relevanciaval biré kérdés, hogy
mivel magyarazhato a francia értelmiség baloldali, esetenként kifejezetten marxista
vonzalma. Bizonyara van abban valami, hogy a tiltakozd szellem (esprit contestataire -
»kételkedem, tehat vagyok”)? hozzajarulhatott ahhoz, hogy a baloldali kritikai tar-
sadalomelméletek termékeny talajra taldljanak Franciaorszagban. Ez egész jol osz-
szekapcsolodhatott kapitalizmus- és Amerika-ellenességgel is, hiszen, miként Tony
Judt rdmutat, az ,amerikaisdg” csakhamar dsszekapcsolddik a ,,nyugatiassag” fogal-
maval, ami az értelmiség koreiben ugyancsak erésithette a kritikai attitiidot.* Mivel
ennek a dolgozatnak ez a bonyolult szellemi utleirds nem ambicidja, elégedjiink meg
azzal, hogy a francia értelmiség és baloldal — ma is megfigyelhet6 - erés kotédése
a marxista gondolathoz, a kritikai elméletekhez kozismert.

Milyen utat jart be ezzel parhuzamosan a baloldali partpolitika? A legfontosabb
szempont itt az, hogy hetvenes évektdl kezdve a Szocialista Partnak (PS) sikertilt 4t-
vennie a vezetd szerepet a baloldalon, mara gyakorlatilag politikai jelentéktelenségbe
siillyesztve a haboru utdni baloldal f6 erejét, a Francia Kommunista Pértot (PCF).
Ettél fiiggetleniil a francia baloldalon nem tudunk olyan pillanatot azonositani, mint
anémet szocidldemokratik Bad Godesberg-i programjanak a megjelenése. A piacgaz-
dasdg elfogadasa a francia baloldalon inkébb informalisan tortént: amikor Mitterrand
1981-ben megnyerte az elnokvélasztast, klasszikus dllamkozpontd, allamosito stb.
politikat kezdett, egészen addig, amig 1983-ban fordulatra nem kényszeriilt. A szintén
szocialista Jospin-kormany id6szakabol (1997-2002) pedig nagyon emlékezetes az
a pillanat, amikor a miniszterelnok hirtelen és sokak meglepetésére azt nyilatkozta,
hogy ,,az dllam nem képes mindenre”* Sokan gy vélik, hogy napjainkban Hollande
elnok mintha megismételné hires elédje, Mitterrand palyaivét, hiszen 6 is hasonld
korrekcids gazdasagpolitikai fordulatra kényszeriilt. Ugyanakkor Francois Hollande
mar hivatalba 1épése el6tt is inkabb volt szocidldemokrata, mint szocialista, igy a 6
kérdés nem az, hogy mekkorat fordult most, hanem hogy korabban milyen taktika
mentén nem vallalta szocidldemokrata nézeteit és programjat nyiltabban? A nyilt
vallalds egyébként kifejezetten baloldali tdimadasokat hozott szdmara, a radikalis bal-
oldal példaul azzal vadolta meg, hogy ,,jobboldali” politikét folytat. Ugy is tiinhet,

2 Jupt, 2008: 41.

2 1. m. 182.

22 AESCHIMANN, Eric - PERRIGNON, Judith (1999): Jospin aux Frangais: mobilisez-vous! A propos de
Michelin, il affirme que I'Etat ne peut pas tout. Libération. szeptember 14. http://www.liberation.fr/
politiques/1999/09/14/jospin-aux-francais-mobilisez-vous-a-propos-de-michelin-il-affirme-que-
I-etat-ne-peut-pas-tout_283464. Letoltés ideje: 2014. 03. 10.
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hogy a francia baloldal szocialista-szocidldemokrata szarnya évtizedek ta kiizd azzal
a kérdéssel, hogy hol is van a szocidlis gondoskodas és a piaci racionalitas hatara, és
ezen a szik hatdron hogyan mozoghat egy magat baloldalinak vall6 part ugy, hogy
kormanyképes maradjon, ne csalja meg értékeit és radikalis baloldali ellenzékét is
sikerrel kezelje. Hollande elnok e sorok irdsanak pillanatdban is érezhet8en ezzel
a dilemmaval harcol, és miként el8dei, egyel6re 6 sem taldlta meg a varazsformulat.

(Itt jegyezzitk meg, hogy mds magyarazatok is felmeriilnek arra, hogy az angolszasz
liberalizmussal ellentétben Franciaorszagban, és mas eurdpai allamokban miért na-
gyobb az dllam szerepe, illetve miért nagyobb az igény az allam szerepére jobb- és
baloldalon egyarant. Az egyik legérdekesebb magyardzat példaul azt mondja, hogy
sem a vallds, sem mds magyarazat nem kielégit6, ezért egészen a rdmai jogig kell visz-
szamenni. Akkor arra jutunk, hogy mig az angolszészokat kevésbé befolydsolta a romai
6rokség, addig a kontinentalis Eurdpdban nagy hatdsa volt a csaszar-kor kvazi-totalis
jogképének és jogi kultdrdjanak, amelyek hosszu évszazadokon keresztiil mintegy
beleivodtak a jogaszi és a politikusi fejekbe, elérve, hogy a kontinentélis Eurépaban
egy részben liberdlis tarsadalmi berendezkedés alakuljon ki.?*)

Allampolgdri (gazdasdgi) attitiidok

Azt lathatjuk, hogy a ,,baloldalinak” tartott gazdasdgi attitlidok kisebb-nagyobb mér-
tékben jellemzéek mind a francia jobboldalra, mind pedig a francia baloldalra (és mivel
mindkét ,,oldal” osztozik a francia antiliberalizmus hagyomdnyaban, gyanithatjuk,
hogy a gyokerek és a tiinetek nagyon is nemzetiek és nagy vonalakban ugyanazok).*
Joggal mertiil fel tehat a kérdés, hogy mit gondolnak errél a kérdésrél a francia al-
lampolgarok, hogyan viszonyulnak 6k az allami szerepvallaldshoz és az allampolgari
kotelességekhez, példaul az adézashoz. Nyilvan ez a téma is kiilon tanulmanyt, sét,
kilon monografiat igényelne, és nem egy alfejezetet. Az ugyanakkor elmondhatd,
hogy a kortars a kozvélemény-kutatasok visszaigazoljak azt, amit réviden, tomoren
és persze hidnyosan a fentiekben felvillantottam.

A francia polgarok osztoznak a kapitalizmussal szembeni gyanakvasban. Bar a most
idézend6 kozvélemény-kutatdsok a 2008-as pénziigyi-gazdasagi vilagvalsag kitorése
utan késziiltek, és ez a tény bizonyara hatdssal volt a kimeneteliikre, nincs okunk azt

» FABRY, Philippe (2014): La résistance au libéralisme de ' Europe continentale : un probléme de culture
juridique. Contrepoints.org. dprilis 18. http://www.contrepoints.org/2014/04/18/163359-la-resis-
tance-au-liberalisme-de-leurope-continentale-un-probleme-de-culture-juridique. Letoltés ideje:
2014. 04. 18.

# A hasonlésagok forrasairél, illetve modern kori kévetkezményeirdl egyébként meglehetésen széra-
koztatd beszdmoldt ad Valéry Giscard d’Estaing, az Otddik Koztérsasag eddigi egyetlen liberalisnak
szamitd elndke, aki hosszan ecseteli, hogy példaul mennyit kiizdott az egy csésze kévé hatosagi
dréaval, illetve a hatdsagi ar felszamoldsdval. Ld.: GISCARD D’ESTAING, Valéry (2002): A francidk.
Reflexiok egy nép sorsdrdl. Eurépa Konyvkiadd. Budapest.
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feltételezni, hogy a semmibél kertiltek el6, vagy, hogy nem kotddnek azokhoz a politikai
hagyomanyokhoz, amelyekrél a fentiekben szoltam.

A sort egy 2010-ben késziilt kutatassal érdemes kezdeni, amely érdekes modon el-
lentmondasos eredményeket produkalt. Ebben a megkérdezettek 71%-a nyilatkozott
ugy, hogy a ,,kapitalizmus” egy negativ dolog, mig 60% mondta azt, hogy szimara nem
jot jelent a ,,profit”. Ugyanakkor a megkérdezettek 60%-a szdmara pozitiv fogalomnak
bizonyult a ,verseny” ugy, hogy kozben 51% negativan itélte meg a ,liberalizmust”, 50%
pedig a ,,piacot”* Ez természetesen nyilvanvald ellentmondas! Egy késébbi, 2011-es
felmérés ezutan arrdl szamolt be, hogy a franciak (megkérdezettek) mintegy harmada
vélte ugy, hogy a kapitalizmust fel kell véltani valamilyen mdsik modellel, mikézben
a kinaiaknak minddssze 3%-a latta igy.* Egy 2013-as, ujabb kutatas ugyancsak hasonld
eredményekhez vezetett: ekkor a megkérdezettek 26%-a szabadult volna a kapitalista
rendszert6], mig Kindban ekkor éppen 1%-ot mértek erre a kérdésre valaszul.””

Mint emlitettem, az ad6zas a francia rendszerben dllampolgari kotelesség és erény,
ugyanakkor egy olyan korszakban, amikor nem jellemz§ a folyamatos és toretlen tite-
mi novekedés, kideriil e gondolat gyakorlati sériilékenysége is. Ahogy a koltségvetési
problémakat (koltségvetési hiany) a maganérdekek korlatozasaval probaltédk orvosolni
(addemelések), a francidk kevésbé bizonyultak megértének (a megkérdezettek 84%-a
osztotta, hogy tul magasak az addk). A megkérdezettek 81%-a tovabbd tigy talalta, hogy
az addrendszer igazsagtalan.?® Az érdekes azonban az, hogy a bal- és a jobboldal kozott
itt is megfigyelhetd a torésvonal, azaz a baloldaliak kicsit nyitottabbnak bizonyultak
a magasabb adok megfizetésére, mint a jobboldaliak.?” Ugyanakkor a megkérdezettek
57%-a egyetértett az addzas fenntartasaban azért, hogy a kozszolgéltatasok magas
szinten maradjanak® (itt persze kiilon kérdés, hogy mi mindsiil magas szinttinek!).

= Sondage: les frangais et [économie de marché, http://www.croissance-responsable.fr/commissions/
sondage-les-francais-et-leconomie-de-marche/. Letoltés ideje: 2014. 01. 10.
2

=

Les Frangais champions du monde de l'anti-capitalisme. La Tribune.fr. 2011. janudr 25. http://www.
latribune.fr/actualites/economie/20110125trib000595445/les-francais-champions-du-monde-de-l-an-
ti-capitalisme.html, illetve Les Chinois plus capitalistes que les Francais. Le Figaro.fr. 2011. januar
26. http://www.lefigaro.fr/conjoncture/2011/01/26/04016-20110126 ARTFIG00418-les-chinois-plus-
capitalistes-que-les-francais.php. Letoltés ideje: 2014. 03. 10.
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Sondage: les Frangais sceptiques sur le systéme capitaliste. Politis.fr. februar 18. http://www.politis.
fr/Sondage-les-Francais-sceptiques,21014.html. Letoltés ideje: 2014. 03. 10.

CLAVEL, Geoffroy (2013): Sondage - Ras-le-bol fiscal: 64% des Frangais frappés par les hausses
d'impo6t, 81% jugent le systeme injuste. Huffingtonpost.fr. november 14. http://www.huffingtonpost.
fr/2013/11/12/sondage-ras-le-bol-fiscal-64-hausses-impots-81-systeme-injuste_n_4260066.html.
Letoltés ideje: 2013. 11. 14.

Sondage: 84% des Frangais partagent le ,ras-le-bol fiscal. RTL.fr. szeptember 14. http://www.rtl.fr/ac-
tualites/info/politique/article/sondage-84-des-francais-partagent-le-ras-le-bol-fiscal-7764558585.
Letoltés ideje: 2013. 10. 14.

MaLEcoT, Véronique (2013): Sondage: les Franqais face aux impots. LeMonde.fr. 2013. okto-
ber 14. http://www.lemonde.fr/politique/article/2013/10/14/sondage-les-francais-face-aux-im-
pots_3494960_823448.html.
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Ezek a szamok nyilvdan nem mondanak tobbet, mint amennyit egy-egy pillanatkép
elmondhat. Arra azonban alkalmasak, hogy megmutassék, hogy ilyen, sokszor ellent-
mondasos vélemények, koriilmények és dllampolgari elvarasok kozepette dolgoznak
és hoznak gazdasagpolitikai dontéseket a francia politika aktorai, legyenek bar jobb-
vagy baloldaliak.

A Sarkozy-elnokség vitdi

Nicolas Sarkozy megjelenésével fellangoltak a vitak azzal kapcsolatban, hogy hol van
az igazsagos kozteherviselés hatdra, azaz mekkora az az adéteher, amely még igazsa-
gosnak fogadhato el a legjobban keres6k esetében. Raadasul ezt a vitat kétszer is meg
kellett nyitni, el6szor az igen hosszura nyult 2007-es elndkvalasztasi kampany miatt,™
masodszor pedig azért, mert a 2008-as pénziigyi valsdg atrajzolta a francia gazdasag
és koltségvetés, valamint az eur6 helyzetét.

Amikor megjelent a politika szinpadan, mint potencialis elnokjelolt, Nicolas Sarkozy
amellett érvelt, hogy az adérendszernek nemcsak a kozszolgaltatasok koltségét kell
figyelembe vennie, hanem a tehetségek alkotoerejét is jutalmaznia kell, mivel ez az al-
kotderd teszilehetévé a gazdasagi fejlédést, a nemzetkozi versenyben vald jo szereplést
(ami ebben a gondolatmenetben értelemszertien ugyanugy kozérdek, mint a kiugré
egyenlétlenségek tompitasa és a kozszolgaltatasok finanszirozasa). Sarkozy amellett
érvelt, hogy a magas adok megfojtjak az egyéni kezdeményez8készséget, elbatorta-
lanitjak a cselekedni akarokat, és végsé soron hozzdjarulnak, hogy Franciaorszag ne
legyen képes felvenni a versenyt az amerikaiakkal és mds versenytarsakkal.** Ez nem
jelenti egyébként azt, hogy Sarkozy - ahogy azzal akkoriban sokan vadolték — ,,ultra-
liberalis” lenne, akarmit is jelentsen ez a cimke. Sarkozy egyrészt ugyanis vilagosan
elhatarolodott az angolszasz allamfelfogastdl, joléti rendszert6l, ideértve kiilondsen az
egészségligy helyzetét, masrészt egyértelmiien ragaszkodott az dllamhoz, mint olyan
szerepl6hoz, amelynek esetenként fel kell épnie, és amely esetenként eredményeket tud
elérni a koz érdekében. Sarkozy nem félt hasznalni az allamot, ha érdeke ugy kivanta:
erre kiilon érdekes példa az Alstom feltGkésitése, illetve a szupermarketek arainak
a csokkentése, mindkét példardl hosszan ir a Vallomdsok cimi konyvében.* Amikor

*! Nicolas Sarkozy - bar korabban is tolt6tt be miniszteri posztot — 2002-ben keriilt a francia politikai
élet érdeklédésének kozéppontjaba, mivel mindenki arra késziilt, hogy Jacques Chirac hivatalban
1év6 elndk 2007-ben visszavonul, igy mindenképpen tj ember kdltézhet az Elysée-palotéba. Sarkozy
az elnoki ambicioit alig rejtegette, raadasul beliigyminiszterként mindent megtett azért, hogy
a figyelmet magdra irdnyitsa. Még ugyanebben a kormdnyzati ciklusban iranyitotta a pénzigyi
tarcat, illetve megszerezte a kormanyz6é UMP eln6ki posztjat, ami lehet6vé tette szaimara az elnok-
valasztasra torténo felkésziilést.

]

Nicolas Sarkozy ezen politikai értékeirdl, a hatalomhoz, az dllamhoz és az egyéni sikerekhez valo
viszonyarol a magyarul is megjelent Vallomdsok cimii kotetben nagyon egyértelmii képet fest:
SARKozY, Nicolas (2006): Vallomdsok. Szazadvég Kiado. Budapest.

¥ 1. m. 55-58, illetve i. m. 75-80.
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tehdt azt mondjuk, hogy Sarkozy liberalisabb volt, mint el6dei, akkor azt francia vi-
szonylatban értjiik, és arra utalunk, hogy azon a bizonyos, mar emlitett skalan kissé
jobbra helyezkedett el a tobbiektdl.

Visszatérve az addzasra: Sarkozy a 2007-es elnoki kampanydban azt javasolta, hogy
senkit6l ne lehessen tobbet elvenni ad6 formajaban, mint a jovedelme 50%-at, éppen
azért, hogy az adozasnak ne legyen egyfajta ,,biintetés” jellege (itt persze az is felmeriil,
hogy jol keresni / gazdagnak lenni mennyire moralis kérdés, és létezik-e egy olyan
adoszint, amit mar erkolcstelennek tekinthetiink: ez nyilvan olyan filozdfiai probléma,
amit ebben a tanulmanyban nem fogok megoldani, csupdn jelzem, hogy a hattérben
meghuzddik ez a dilemma is). Sziikséges megemliteni azt is, hogy ezt az 50%-o0s ad6-
plafont torvénybe iktattdk Sarkozy hivatalba lépése utan, &m még az 6 idGszakdban
torolték is az adotorvények koziil. Vagyis ez az intézkedés még a 2012-es valasztast
sem érte meg, nemhogy az j adminisztracié hivatalba lépését.>* Az intézkedés azon-
ban szimbdlum-jellege miatt igy is megagyazott a Hollande-féle igéretnek, hogy egy
olyan igazsagosabb kozteherviselési rendszert hozhat az elnokvaltas, amelyben a jol
kereséket nagyon magas adékulcsok sujtjak.

Sarkozy igyekezett a francidk munkahoz val6 viszonyat is Gjrarajzolni. Hiressé valt
kampanyjelszava (,,Dolgozzunk tobbet, hogy tobbet keressiink!**”), nemcsak egy
addtechnikai kérdést (a tulordk adomentessé tételét), hanem egy moralis poziciot is
kifejezett. A munkaid6 és a munkaerépiac francia szabalyozasabdl, a nyugdijkorhatar
koriili vitdkbdl, a munkavallaloi jogok koriili diskurzusokbdl akar arra is kovetkez-
tethetnénk, hogy egyes franciak szamdra a munka rossz dolog: Sarkozynal ez éppen
forditva volt, ndla a munka tulajdonképpen 6nértékké valt. Nemcsak a munkahelyte-
remtés és a ,,tobbet keresés” lehetGsége allt amogott a javaslata mogott, hogy a taldrak
legyenek adomentesek tehat, hanem egy értékvalasztds is (természetesen egy hasonld
értékvalasztds allt a baloldali kritikdk mogott is!). Latnunk kell, hogy a munkahoz
val6 viszony, ha nem is mindig nyiltan, de a mélyben egyértelmuen filozdfiai ellentét
és vitatéma a francia jobb- és baloldal kozétt. A baloldal a munkaidé csokkentésével,
anyugdijkorhatar csokkentésével, a munkavéllalok védelmének a jelszavaval gyakran
mintha azt a metatizenetet kiildené, hogy a munka rossz dolog, illetve a ,travail”
o6nmagdaban és 6nmagéért nem lehet ,,décent”*® Ezzel szemben nemcsak Sarkozy
érvel uigy a jobboldalon, hogy a munkat nem lehet biintetésnek tekinteni, és nem az
ajo, ha egy nép minél kevesebbet dolgozik. Egy masik koztarsasagi elnok, az 1974 és
1981 kozott hivatalban 1évé Valéry Giscard d’Estaing szintén ezt a problémat feszegeti
A francidk. Reflexiok egy nép sorsdrol cimii kétetében.””

3 BARTNIK, Marie (2011): Mesure phare du quinquennat, le bouclier fiscal est enterré. LeFigaro.fr.
junius 11. http://www.lefigaro.fr/impots/2011/06/11/05003-20110611 ARTFIG00339-mesure-phare-
du-quinquennat-le-bouclier-fiscal-est-enterre.php. Letoltés ideje: 2012. 03. 21.

% “Travailler plus pour gagner plus”.

* Forrésok a “decent work” fogalmdhoz: Decent work, http://www.ilo.org/global/topics/decent-work/
lang--en/index.htm.

3 GISCARD D ESTAING, 2002
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Az természetesen egy teljesen mas kérdés, hogy a Sarkozy-féle elképzelésekbdl mi
valdsult meg a gyakorlatban, és mi maradt meg bel6le a valsag és a 2012-es hatalom-
véltds nyoman. Ugy vélem, hogy a Sarkozy-korszak gazdasagpolitikai eredményeit
nagyon nehéz értelmezni, vagy éppen ideoldgiai skatulyak alapjan kategorizalni, mivel
a vildggazdasagi valsag és a koltségvetési kotottségek miatt az elndk intézkedéseinek
egy részét fel kellett rugnia, meg kellett valtoztatnia, vagy vissza kellett vonnia, és
nem biztos, hogy minden esetben értékalapon tette. (Hozza kell tenni, hogy az efféle
pragmatizmusnak is megvan a maga hagyomadnya a francia politikiban: a részben
keresztényszocialista értékrendet vallo De Gaulle is egy ,,kemény” csomaggal inditotta
akormanyzasat 1958-ban.)* Nem is feltétleniil baj azonban, hogy a gyakorlatban nehéz
elemezni Sarkozy gazdasagpolitikajat, A fentiekbdl talan kidertilhetett, hogy a szimbo-
lumok, az értékek és eszmék legalabb olyan fontosak, mint a realitds, a koriilmények,
a kotottségek és a lehetdségek. Marpedig a Szocialista Part els6sorban az értékek és
a szimbolumok terén tudott olyan alternativat igérni, amely, ha nem is sokkal, de jo
néhany szazalékkal vonzobbnak bizonyult a francidk szamadra, mint Sarkozy programja.
(Ne felejtsiik el, hogy a gazdasagpolitikai nagy egész, a cél tekintetében gyakorlatilag
nem volt vita a két legfdbb jelolt kozott: mind Sarkozy, mind Hollande egyetértett
abban, hogy a koltségvetés hianyat 2017-2018 kornyékére 3% ala kell hozni).

Az Hollande-korszak vitdi

Milyen szimbdlumok és konkrétumok kerekedtek feliil Sarkozy programjan 2012 ap-
rilisaban? Talan Sarkozy 50%-o0s addplafonja volt az az intézkedés, amely a legkevésbé
tetszett az akkor ellenzékben 1év6 szocialistaknak és 6sszességében a baloldaliaknak,
az elnok gyakran meg is kapta kritikaként, hogy 6 valdjaban csak a gazdagok érdekeit
képviseli, nem az egész, a gazdasagi valsag terhei alatt nyogé francia tarsadalomét
(»Sarkozy a gazdagok elnoke”). Nem véletlen tehat, hogy 2012-ben (amikor a gazda-
sagi novekedés mar évek 6ta stagnalt, a munkanélkiiliség magas volt és a valsag vége
sehol sem latszodott), a ,meglévé torta Gjraosztasa” mint valos és — szandéka szerint
- igazsagos gazdasagpolitikai alternativa meriilt fel. (Emogott az elképzelés mogott az
az érv is meghuzodik, hogy az alacsonyabb jovedelmitiek vasarloerejének a névelése
a gazdasag novekedéséhez is hozzajarul, méghozza ezen rétegek specidlis fogyasztasi
szokasai miatt). Frangois Hollande a kampanyaban gyakorlatilag a ,,gazdagoknak
tett szivességek és ajandékok helyett” egy nagyon magas, 75%-os adokulcsot igért a
legjobban, azaz 1 millié eurd felett kereséknek, arra utalva, hogy ez valésitja majd meg
az igazsagos kozteherviselést. Igért tovabba egy 45%-os addkulcsot is a 150 000 eurd
felett keresGknek - azt a 75%-os kulccsal ellentétben nehézségek nélkiil sikeriilt beve-
zetni. A 75%-os kulcsot viszont csak moédositasokkal és csak két éves atmeneti idére.

* A csomag Rueff-terv néven ismert.
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A fentebb ismertetett kozvélemény-kutatasok fényében talan nem meglepetés, hogy
a megkérdezett franciak jelentds része, 60%-a timogatta a 75%-os adokulcs bevezeté-
sét.* Volt tehat abban (politikai) logika, hogy az 4j baloldali elnok és kormany a be-
vételek feltornaszasaval, adoemelésekkel, illetve a Sarkozy bevezette adokonnyité-
sek egy részének a felszamoldsaval probalta megoldani a koltségvetés gondjait.** Az
addemelések kozott nemcsak nyilt adéemeléseket taldlunk, hanem tritkkésebbeket
is: akozéposztaly egy része példaul azért kényszeriil magasabb adok fizetésére, mert az
addsavokat, és a kulcsokat is valtozatlanul hagytak, mikézben a fizetések és a kiilonb6z6
kifizetések értelemszertien emelkedtek az infldcionak megfelel6en (igy fordulhatott
el6, hogy szamos kiskeresetti addz6 atkertilt az addztathatd kategoriaba,* ami jelentés
tehernovekedést jelent).

Bar a terhek a tdrsadalom majd minden szintjén néttek, a legnagyobb politikai vitak
mégsem a kiskeresetiiek adoterhelése, hanem a nagy keresetiiek addterhelése koriil
alakultak ki. Emlékezetes példaul a neves szinész, Gérard Depardieu Oroszorszagba
»menekiilése” és a 75%-os adokulcs bevezetése koriili vita — utobbihoz ideértve az
Alkotmanytanacs megsemmisité itéletét, amely az intézkedés elsé véltozatat gyakorlatilag
selkobzasként tételezte.*?

2013-ra ugyanakkor eljutott odaig a francia kozélet, hogy a ,,ras-le-bol fiscal” jelszd
a tarsadalom minden szintjén jelentett valamit (kb. annyit tesz, hogy ,torkig vagyunk
az adokkal”). Hozzd kell tenni, hogy az sem segitett az ,,ad6zds mint allampolgari
kotelesség” kezdetti kormdnyzati érv validalasdban, hogy kideriilt: a kormany azéta
menesztett és blinvadi eljaras ald vont koltségvetési minisztere, Jérome Cahuzac gya-
korlatilag egy kisebb vagyont titkolt el a francia adohatdsag eldl, nem éppen jo példat
mutatva a polgaroknak. A fesziiltség mindenesetre olyan hatalmas lett, hogy értelmi-
ségi-politikai vitdkban az is felmeriilt, hogy megsziint-e az adéval, az addszinttel vald
politikai egyetértés a polgarok részérél.*® Tovabbra is ott van raaddsul a kérdés, hogy

¥ Une majorité de Frangais approuvent I'instauration d’une taxe a 75 %. LeMonde.fr. szeptember 15.
http://www.lemonde.fr/politique/article/2012/09/15/une-majorite-de-francais-approuvent-l-ins-
tauration-d-une-taxe-a-75_1760717_823448 html. Letoltés ideje: 2014. 01. 05.

A koltségvetés raadasul a legtobb eurdpai unids tagallamhoz hasonléan szintén nagy nyomas alatt
all, hogy tartsa a maastrichti kritériumok kozott talalhat6 3%-os hianycélt.
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PoUCHARD, Alexandre (2012): Le gel du bareme, une hausse masquée de I'imp6t sur le revenu.
LeMonde.fr. szeptember 3. http://www.lemonde.fr/politique/article/2012/09/03/le-gel-du-bareme-
une-hausse-masquee-de-1-impot-sur-le-revenu_1754789_823448.html. Lasd tovabba: CROUZEL,
Cécile (2012): Impots: les classes moyennes durement frappées. LeFigaro. fr. szeptember 10. http://www.
lefigaro.fr/impots/2012/09/10/05003-20120910ARTFIG00733-impots-les-classes-moyennes-dure-
ment-frappees.php. Letoltés ideje: 2013. 06. 07.
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GUICHARD, Guillaume (2012): Les mesures jugées confiscatoires par les Sages. LeFigaro.fr. dec. 29. http://
wwwlefi-garo.fr/impots/2012/12/29/05003-20121229 ARTFIG00361-les-mesures-jugees-confiscatoires-
par-les-sages.php. Letoltés ideje: 2013. 07. 01.

# LEVEQUE, Emilie (2014): Le consentement des Frangais a l'impot a-t-il atteint ses limites. Lexpansion.
Lexpress.fr.2013. oktober 30., http://lexpansion.lexpress.fr/actualite-economique/le-consentement-
des-francais-a-l-impot-a-t-il-atteint-ses-limites_1389062.html. Letoltés ideje: 2014. 03. 15.
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meddig lehet ad6ztatni a térsadalom viéllalkozoképes elemeit ugy, hogy az ne veszé-
lyeztesse a munkahelyteremtést, a névekedést, a beruhdazasokat, a fejlesztéseket? Ezzel
visszajutottunk ahhoz a problémdahoz, amelyet — ha masik irdnybdl is, de — Nicolas
Sarkozy is boncolgatott.

A Hollande-korszak sem adott azonban - eddig - konszenzusos megolddasokat, valo-
szintleg azért, mert minden szerepl a maga értékei szerinti értéktelitett valaszokat ad
a felmertil6 kérdésekre. Jo példa erre, hogy az eln6k altal 2014 elején bejelentett gazda-
sagi csomag — munkahelyteremtésért cserébe — adokonnyitéseket igért a cégeknek. Ez
viszont a baloldal egy része szamara teljességgel elfogadhatatlan megoldas. Jobboldali
politikdnak, a ,,t6kének juttatott ajandéknak szamit”, és utcai tiintetésekhez vezet.*

A problematika kontextualizdldsa

Mostanra vildgossa valhatott, hogy valdjaban a Sarkozy- és a Hollande-éra is ugyanarra
akérdésre iranyul, csak két iranybol: hol van az also és a fels6 hatdra a megfeleld és igaz-
sagos adokulcsoknak, az igazsagos (és a kozérdeket rovid- és hosszutavon is szolgald)
kozteherviselésnek? Hogyan tarthatok meg a koztdrsasdg joléti vivmanyai ugy, hogy
a nemzetkozi versenyképesség se szenvedjen csorbat? Bar a cél minden bizonnyal ko-
z0s, a kérdés értelmezésénél legalabb két, radikalisan kiilonb6z6 értékrend iitkozik osz-
sze: a jobboldal minden etatista és antiliberdlis el6zmény ellenére nyitottabb a tarsadalom
kezdeményezs elemeire, pozitiv értékteremtd tulajdonsagokkal felruhdzva 6ket, a balol-
dal viszont a vagyont gyakran hajlamos negativ kategoriaként értékelni (a gazdagok mint
kizsakmanyolok, akiket az dllamnak kell fékeznie a kdzérdek megvaldsuldsa érdekében).
Egyébként Francois Hollande maga is mondott olyanokat, hogy ,nem szeretem a gazda-
gokat’, igaz, ennek tulajdonképpen az ellenkezgjét is.*> A baloldali Libération elhiresiilt
»Takarodj, hiilye gazdag!” feliratd cimlapja ugyancsak mutatja, hogy a baloldalnak a va-
gyonhoz, gazdagsaghoz val6 viszonya esetenként igen ambivalens.*®

Lathato, hogy a franciak és killonb6z6 érdekcsoportjaik a hasonl6 alapok ellenére
értékeik alapjan nem képesek konszenzusos médon vélaszolni az adérendszert 6vezd
dilemmara. Ez nem is varhato egyébként. Raaddsul a helyzet az, hogy nagyon sok

# Legutobb 2014. aprilis 12-én vonultak a radikélis baloldal hivei az utcéra, a szocialista kormany
gazdasagpolitikdja ellen tiltakozva.

> BiseAu, Grégoire (2012): Hollande, antiriches de circonstances. Liberation.fr. szeptember 10. http://
www.liberation.fr/politiques/2012/09/10/hollande-antiriches-de-circonstances_845369. Letoltés
ideje: 2013. 09. 23.

‘¢ Bernard Arnaud ne poursuit pas Libé. LeFigaro.fr. 2013. szeptember 16., http://www.lefigaro.fr/
flash-eco/2013/09/16/97002-20130916FILWWW00092-bernard-arnault-ne-poursuit-pas-ilibei.
php. Letoltés ideje: 2014. 02. 14. A , Takarodj, hiilye gazdag!” egyébként egy sz6jaték. Eredetije tgy
hangzott, hogy ,,Takarodj, szerencsétlen / szegény hiilye!”. Nicolas Sarkozy koztarsasagi elnokként
mondta egy olyan valasztopolgdrnak, aki néhany konfrontativ megjegyzés kiséretében nem ohajtott
vele kezet fogni.
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a kiils6 tényezd, amelyeket a francidk nem, vagy csak részben tudnak befolyasolni.
Mire érdemes itt gondolni? A mar emlitett unids kotelezettségek mellett ott van a pi-
aci nyomads problémdja (mi mas lenne a kiilfoldi mikodétoke-befektetések radikalis
2013-as 77%-os visszaesése),”” vagy éppen maga a globalizacid, a nemzetkozi verseny,
amelyben Franciaorszagnak ugy kell versenyképessé valnia, vagy versenyképesnek
maradnia, hogy kozben a sajat modelljét és értékrendjét nem hazudtolja meg, nem
hagyja el. A fent ismertetett kérdések a francia nemzeti identitas lényegére kérdeznek
rd, hiszen a “francia modell” nagyon is gazdasagi kérdés és nagyon is része a fran-
cia nemzeti identitdsnak, még akkor is, ha a kiillonb6z6 politikai oldalak kiillonb6z6
meértékben és megoldasokkal allnak is mogotte (ugye emléksziink még De Gaulle-ra,
aki ,a jobboldalt kozelebb hozta a koztarsasdghoz, a baloldalt pedig a nemzethez”?).

Fontos latni, hogy a francidk komoly frusztraciét éreznek azért, mert az Gn. , francia
modellt” nem sikeriilt a 20. szdzad masodik felében ,nemzetkdzi mintdvd” emelni-
ik - a francia kivételesség eszméje ugyanis az un. ,francia modellre” is vonatozik.
A francidk egy jelentds része a neoliberalizmust és/vagy a globalizaciét mint amerikai
modellt tekinti, ami nemcsak gazdasagi, hanem kifejezetten civilizdcids veszélyt takar
szamukra.®® Ismét emlitenem kell, hogy ennek a civilizacids szembenéllasnak része,
hogy a francia kultdrdban az amerikai kulturalis modellel ellentétben nincs szerepe
a kalvinizmusnak és az individualizmusnak® (utalva itt a Max Weber 4éltal tételezett
protestans etikara), tovabba tény, hogy az dllamot a franciak az angolszészokkal ellen-
tétben joszandéku aktornak tekintik,™® mig az angolszasz kultdraban inkabb jellemz6
az allammal szembeni gyanakvas, az azzal szembeni védekezés. Részben taldn ismét
emlitendd itt a jogfelfogasok kozotti kiilonbség is, ami az angolszaszoknal sokkal kisebb
szerepet szan az dllamnak, mint a kontinentélis Eurépaban.

Masként nézve egyébként azt feltételezhetjiik, hogy a korporatista francia joléti
allamot is féltik a francidk az angolszasz liberalis modellt6l, azon egyszert oknal
fogva, hogy a liberalis angolszasz modell osztaly-dualizmust hoz létre (vagyis a joléti
szolgéltatasok a legszegényebbeknek jarnak, mindenki mas a piacon keresi és taldlja
meg, ami kell neki).”! Ha pedig igy van, akkor kénnyen belathatjuk, hogy egy ilyen
rendszer bevezetése szembemenne a francia koztarsasagi rendszer azon alapvetd
elvi problémdjaval, hogy a gazdasagi egyenl6tlenségek politikai egyenlStlenséghez

¥ MELVIN, Joshua (2014): Foreign investors desert France in 2013: report. TheLocal. janudr 29. http://
www.thelocal.fr/20140129/investors-flee-france-in-2013-report-says. Letoltés ideje: 2014. 04. 10.

4 Sarah WATERS a huntingtoni paradigmat felhasznalva érvel emellett. Waters, Sarah (2011): French
Intellectuals and Globalisation: A War of Worlds. French Cultural Studies. Vol. 4. 303-320. http://
frc.sagepub.com/content/22/4/303.

4 Masokat idézve ir errdl ué. 315.

50 Ugyancsak masokat idéz ué. 317.

51 ESPING-ANDERSEN, Gosta (1990): The Three Political Economies of the Welfare State. The three
worlds of welfare capitalism, Princeton University Press. Princeton. 9-34, http://isites.harvard.edu/
fs/docs/icb.topic1134169.files/Readings%200n%20Social%20Democracy/Esping%20Anderson%20
-%20THe%20Three%20Worlds%200f%20Welfare%20Capitalism.pdf. LetSltés ideje: 2014. 04. 01.
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vezetnek. Igaz, ahogy azt Esping-Andersen, a joléti allamokat elemzd szerz6 ramutat,
ajoléti allamoknak nem feltétlentil az a szerepiik, hogy egyenl8séget teremtsenek,” sot,
példanak okaért a francidkra is jellemz6 korporatista joléti allami modell kifejezetten
élen jar a statuskiilonbségek fenntartasaban.”

Elfogadva, hogy az angolszasz kapitalizmus-modell, a joléti allam liberalis modell-
je, a globalizacid, a neoliberalizmus, stb., valéban mint civilizacios veszély jelennek
meg a francia fejekben, érthet6vé vélik, hogy a francia stratégia miért a védekezés
és a kritika, nem pedig a felkésziilés, a versenyzés és a harc. Ez tulajdonképpen azt is
megmagyardzza, hogy az olyan iranyzatok, mint a clintoni, blairi harmadik ut miért
nem tudtak megvetni a labukat Franciaorszdgban: a harmadik at példaul abbdl indult
ki, hogy a globalizici6 egy adott, 1étezd, kétarcu jelenség, a maga elényeivel és hatra-
nyaival, versenyezni kell tehat és élni kell az 4ltala nyujtott lehet6ségekkel.

Zarasképpen nem tul elegansan, de mégis okkal kilépve az elemzéi szerepkorb6l, meg
kell allapitanom, hogy Franciaorszag az angolszasz eredetii globalizaci6 korszakaban,
sajat modelljéért aggddva és azt védve mintha elfelejtette volna nemzeti hése, Charles
de Gaulle intelmét: Franciaorszagnak ,az iparosodas korszakaban iparosodottnak,
s verseny korszakaban versenyképesnek kell lennie. A tudomany és a technika kor-
szakaban pedig a kutatasra kell 6sszpontositania”** A kérdés, hogy hol taldlja meg azt
az utat Franciaorszag, amelyen végigmehet gy, hogy megfelel a kor kovetelménye-
inek, miként azt De Gaulle javasolta, és kozben nem vesziti el az identitasat? Milyen
attitdre és szellemi forrdsokra van sziikség ahhoz, hogy a koztarsasagi rendszer
atmenthesse magat az Uj kornyezetbe és sikeres is legyen benne? Elképzelhet6-e egy
olyan Franciaorszag, amely egyszerre 6rzi meg a maga identitasat és egyszerre verseny-
képes a globalizaci6 koraban? Hogyan 6rizheti meg Franciaorszag a vezet szerepét
az egységesiilé Eurépaban?

Arralehet és kell szamitani, hogy a kovetkezd években ezek a dilemmak tematizaljak
majd a francia kozéletet. Ez lehet az egyik f6 torésvonal a jelentdsebb politikai erék
kozott. Nemcsak a Nemzeti Frontra és a radikalis baloldalra kell itt gondolni, mert ez
a torésvonal mashogy strukturalddik, mint a klasszikus jobb-bal térésvonal:* a ma-
astrichti szerz6dés koriili vita, az eurdpai alkotmdnyos szerz8dés koriili kampany, de
a2012-es elnokvalasztas esetenként Eurpa-ellenes éle is arra utal, hogy Franciaorszag
a XXI. szdzad elején ismét rakérdez arra, hogy ki 6, és milyen értékeket jelenit meg,
milyen értékek mentén képzeli el a maga jévéjét a viligban. Es mint a fentiekbdl ki-
deriilhetett, egyel6re nincsenek kész, de még csak részben hasznalhat6 valaszai sem.

2 I.m. 32.

3 L.m.27.

*t Magyarul idézi: M. SZEBENI, Géza (2012): Charles de Gaulle. Egy konzervativ forradalmdr. Magyar
Szemle Kényvek / Magyar Szemle Alapitvany. Budapest. 236.

> GORCE, Bernard (2011): Louverture du pays au monde crée un nouveau clivage politique. La
Croix. 2011. november 4., http://docs.jean-jaures.net/presse_clivage/lacroix.pdf. Letoltés ideje:
2014. 04. 06.



GONCzO LEVENTE

Az 6tnapos habort nemzetkozi jogi és geopolitikai
aspektusa

Nemzetkozi jogi problémdk

Nemzetkozi jogi értelemben mind Abhdzia, mind pedig Dél-Oszétia Gruzia teriiletéhez
tartozik. Ugyan a Szovjetunio felbomlasakor bejelentették fiiggetlenedési szandékukat,
egyetlen allam sem ismerte el 6ket, még Oroszorszag sem.! Ennek ellenére békefenn-
tartdkat dllomdsoztatott mindkét szakadar teriileten, hogy Thbiliszi integritdsra vald
torekvését megakadalyozza. A konfliktusok kiélez8dése utani katonai intervenciojat
részben azzal legitimalta, hogy a grazok megsértették az ENSZ Alapokmdnyt,? amely
szigoruian megtiltja az allamok kozotti fegyveres erdszak valamennyi formajat, részben
pedig az 6nvédelem jogossagara hivatkozott, amit egyébként az ENSZ Alapokmany
51. cikke is elismer. Ezt valoban nem lehetett volna kétségbe vonni, ha ardnyosan, az
elszenvedett timadéasnak megfelel6 retorziéval élt volna Moszkva, de a jelentds tilkapds
miatt mar az amerikai érdekek is sériiltek.

Az amerikai kiilpolitika prioritasat korabban a ,, Russia first” szlogen hatdrozta meg.
Ekkor a f6 cél még az Orosz Foderacio szandlasa és kooptacidja volt, hogy regionalis
stabilitast teremtsen, és prioritast élvezzen a megsziileté unipolaris rendben. A folyamat
azonban a vartndl j6val lassabban haladt, igy 1994 kornyékén valtas kovetkezett be. Az
USA eddigi orosz orientdcidja helyett - kisebb célként - a transzkaukazusi szubrégié
stabilitdsat igyekezett elérni, részben azért, hogy éket verjen a potencialisan veszélyes
orszagok kozé, részben azért, hogy biztositani tudja az olaj- és foldgazexportot a Nyugat
szamara (lasd Geopolitika fejezetben bévebben).

Az USA az éltaldnos demokratizaldodds és a belsd struktira megerdsitése révén
el6késziti az utédallamokat a ,,hegemonikus rendbe torténd kooptdciora”,’ amely nem

! HOFFMANN, Tamds (2008): A gruz-orosz valsag nemzetkozi jogi dimenzioi. In: Romsics, G. - RAcz

A. - HorrMANN, T. - DEAK A. Gy. (2008): A griiz-orosz vdlsdg értékelése. Magyar Kiiliigyi Intézet,
Budapest. (Tovabbiakban: Romsics, G. - RAcz A. - HOFEMANN, T. - DEAK A. Gy.: 2008)

ENSZ Alapokmany 2. cikk 4. bekezdés: ,, A Szervezet sszes tagjainak nemzetkozi érintkezéseik soran
més Allam teriileti épsége, vagy politikai fiiggetlensége ellen iranyuld vagy az Egyesiilt Nemzetek
céljaival 6ssze nem féré barmely mas médon nyilvanulé erészakkal valo fenyegetéstél vagy erdszak
alkalmazasatol tartézkodniuk kell”

Rowmsics, Gergely (2008): Az Egyesiilt Allamok és a griz-orosz konfliktus. In: Romsics, G. - RAcz,
A. - HoreMANN, T. - DEAK, A. Gy. (2008): A griiz-orosz vdlsdg értékelése. Magyar Kilugyi Intézet,
Budapest. 15.
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jelent mast, mint hogy az USA sajat megbizhatd partnereivé tudja tenni ket és el6-
készitse a NATO-hoz valé csatlakozast. Az orosz-gruz kapcsolatok természetesen
jol beleillenek az orosz-transzatlanti kapcsolatok altalanos keretébe, ha ugy tetszik,
a gruz kapcsolatokkal a klasszikus ,,amerikai demokrdcia-promocié posztszovjet terii-
leten végbement reneszdnszdt szolgdltatja™ Grizia a 2003-as rozsas forradalom utan
viszonylag vératlanul esett at rezsimvaltédson, az Gj elnok pedig el6djéhez hasonléan
élt a felkindlkozo lehetéséggel, és megkezdte az amerikai-griz kapcsolatok szorosabbra
flizését. Az Allamoktél kapott hiiségért ,,cserébe” a korabban Amerikai- és Eurépa
kozpontu gruz kormany egyértelmiien Washington felé fordult, mivel beldtta, hogy
az EU gazfiiggésége révén képtelen felaldozni oroszbarat kapcsolatait.

Az Egyesiilt Allamok befoly4sa jelentds mértékben megnétt, Condoleezza Rice
2008. julius 9-én Thiliszibe utazott, hogy a griz kormanyfével egy lehetséges NATO-
csatlakozdsrdl és a teriileti integritdsrdl targyaljon. Rice igy emlékezett vissza a meg-
beszélésekre konyvében: ,,izgatott és impulziv volt, mindannyian tartottunk attdl,
hogy kiprovokdlja Moszkva fegyveres beavatkozdsdt. Adzsdridban, egy mdsik szakaddr
régiéban sikeresen provokdlt ki konfliktust, amikor Adzsdridt a kiils6 és belsé nyomds
hatdsdra sikeriilt Griizidba reintegrdlni. Attol tartottunk, ez a precedens azt a gondolatot
sziilheti benne, hogy egy hasonlo operdciét sikeriil végrehajtania azon a teriileten is,
amely a Putyinnak kedves Szocsi kozelében fekszik...” A visszaemlékezés szerint Rice
figyelmeztette a gruz parlamentet, hogy egy esetleges haboruban Amerika - bar egyet-
ért a hosszu tava célokkal — nem fogja tdmogatni Tbiliszit, Washingtonnak ugyanis
nem érdeke egy személyes konfrontalodds Moszkvéval. ,,Elnsk Ur, barmit is tesz, ne
engedje meg Oroszorszdgnak, hogy provokdlja Ont. Emlékezzen Bush elnék szavaira,
miszerint Moszkva arra fogja kényszeriteni, hogy valamilyen ostobasdgot kivessen el.
Ne keveredjen konfliktusba az orosz fegyveres erdkkel! Senki nem fog segiteni magdnak,
és vesziteni fog.”® Ebbol a memodrbol egyértelmiinek tiinik, hogy az USA mar 2008.
Augusztus 8-4t megel8zben tisztdban volt azzal, hogy Szaakasvili fegyveres tamadast
kivan inditani a szakadar allam ellen. Bar az amerikai kiilpolitika latszolag elitélte ezt,
a NATO-hoz vald csatlakozast mégis szem el6tt tartottak. Mégis hogy tudott volna
Gruzia az Eszak- Atlanti Szerz8dés részese lenni, mikor annak egyik feltétele a teriileti
integritdsa? Igy a keleti torténészek és nemzetkézi kapcsolatok szakértSk tovébbra is
ugy vélik, hogy maga az USA tandcsolta Szaakasvilinek, probélja meg visszaszerezni
befolyasat Abhazia és Dél-Oszétia felett.®

Az Egyesiilt Allamok hosszu ideje késziti el6 Gruzia NATO csatlakozésat, amellyel
a kis kaukdzusi allam totédlisan szembe keriilne Moszkvéaval. Hogy ez lehetévé valjon,

4

Rowmsics, Gergely (2008): Az Egyesiilt Allamok ésa griz-orosz konfliktus. In: Romsics, G. - RAcz, A. -
HoremaNN, T. - DEAK, A. Gy. (2008): A griiz—-orosz vilsdg értékelése. Magyar Kiiltigyi Intézet,
Budapest. 15.

> RICE, Condoleezza (2011): No Higher Honor: A Memoir of My Years in Washington. Crown Publishing
Group, a division of Random House. New York. 359

¢ IvaNov, Eugene (2011): Huddling with Sakasvili. http://rbth.ru/articles/2011/08/12/huddling_with_

saakashvili_13252.html Let6ltés ideje: 2011. november 13
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el6bb jobb targyaldpoziciot kell elérnie, melynek az egyik lehetséges modja az, ha
kiprovokal egy illegitim orosz beavatkozast. A fesziiltséget tovabb fokoztak azzal, hogy
az Amerikai Védelmi Minisztérium - mar 2002 6ta — mintegy 150 katonai tandcs-
ado részvételével” jarult hozza a fegyveres er6k modernizalasdhoz.® Ezzel a 1épéssel
Gruzia képessé valt arra, hogy katonai invaziét inditson a szakadar teriiletei ellen,
méghozza egy olyan nemzetkozi jogilag ,,kifogastalan” hadmivelettel, amely az ENSZ
Alapokmdnya 2. cikkének 4. bekezdésének értelmezésébél fakad. Ebben rogzitették,
hogy a tagallamoknak mas allamok fiiggetlenségének korlatozasa, politikai rendszerébe
vald beavatkozas, vagy teriileti épségének megsértése épp ugy tilos, mint az erészakkal
val6 fenyegetés, vagy maga az er8szak-alkalmazas. A nemzetkozi jogaszok mar régota
foglalkoznak azzal a kérdéssel, hogy abszolut-e az erészaktilalom vagy sem. A valasz
altalaban igen, de kivételek — mint mindenhol - itt is akadnak. Példaul az énvédelem
és teriileti integritas megdrzése, vagy pedig ha az ENSZ Biztonsagi Tandcsa (BT) igy
hataroz. Gruzia a teriileti integritdsra, Moszkva pedig az 6nvédelemre hivatkozott. S6t
nemcsak az ott él6 allampolgarai, hanem az 1992 6ta ott tartézkodo békefenntartoi
védelmét hangoztatta. (Nekik az volt a feladatuk, hogy meggatoljak a partok éltal
befolyasolt katonai formaciok ,,rezsimterrorjat’, illetve a konfliktuszénan kiviil lehe-
tdségiik szerint segédkezhettek a griz hatdsagoknak jogtalan félkatonai szervezetek
felderitésében.)’ Ezzel érthetévé valik, hogy az orosz diplomatak miért is dontottek
abeavatkozas mellett, amivel az 1945 6ta létez6 allamok teriileti egységének sérthetet-
lenségi elvét felboritottak. Ez egyben azt is jelenti, hogy hidba hangoztatta a Nyugat (az
élén az Egyesiilt Allamokkal), hogy Koszovd esetébdl nem lesz precedens, az amerikai
diplomdcia megdsta a status quo ante sirjat, de igaz, a ravaszt Moszkva huzta meg.
Koszovo tehat mégis precedenst teremtett és — bar Moszkva tovabbra sem ismeri el
az 4llamisagat — azokat az érveket hasznalja fel a dél-oszétok megsegitésére, amiket
az 1999-es szerbiai bombadzaskor hasznalt fel a NATO (megel6zni a humanitarius
katasztrofat és a genocidiumot).

Osszefoglalva, Gruzidnak precizen el8készitett terve volt, melyet ltsz6lag nem-
zetkozi jogi szinten sem lehetett kifogasolni. Az orosz diplomacia viszont egy kis-
kapuval felmenthette magét, ahogy Heidi Tagliavini svajci diplomata éltal vezetett
vizsgaldbizottsag 2009. szeptember 30-an kiadott hivatalos jelentésében deklaralta:
ahaborut Gruzia kezdte Dél-Oszétia de facto févarosa, Cinvali megtamadasaval, a graz

7 RAcz, Andras (2008): A katonai dimenzi6 In: Romsics, G. - RAcz, A. - HOFEMANN, T. - DEAK, A. Gy.
(2008): A griiz—orosz vilsdg értékelése. Magyar Kiiliigyi Intézet, Budapest. 6.

8 A tisztek koziil legalabb szazan a haboru kitorésekor is az orszagban tartézkodtak.

° ROUDIK, Peter (2008): Russian Federation: Legal Aspects of War in Gergia. In: The Law Library of
Congress — 14. September. 2008 http://www.loc.gov/law/help/russian-georgia-war.php Letoltés ideje:
2012. december 10.

1 Havrasr, Endre (2008): Az orosz-griiz hdborii tanulsdgai II. http://kitekinto.hu/hatter/2008/09/04/
az_orosz-gruz_haboru_tanulsagai_ii. Letoltés ideje: 2011. november 1.
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allitasok az elGzetes orosz tdmadasrol hamisak."! Azt természetesen el kell ismerni,
hogy Oroszorszag megszegte az Abhaziaval (1992 6ta) és Dél-Oszétiaval (1994 6ta)
életben 1év8 békeszerzdéseit, amiért jogilag felel6sségre kell vonni. Emellett be kell
latni, hogy Abhazia és Dél-Oszétia fiiggetlenségének Moszkva altali elismerése nem-
csak politikai, hanem komoly kovetkezményekkel jaro stratégiai hibanak is bizonyult.
Oroszorszag mindvégig vonakodott elismerni Koszovot, mert attol tartott, precedenst
fog teremteni,'? a két Gj allam elismerésével viszont pont & véltoztatta meg a poszt-
szovjet hatarokat erészakos modon, ,legitim” esélyt adva ezzel a csecsen, ingusfoldi
és dagesztani oroszellenes mozgalmaknak."

Az eset tobb nemzetkozi vitds kérdésre hivta fel a jogaszok figyelmét, amelyek a mai
jogszabalyok, jogforrasok alapjan nem tisztdzhatdak egyértelmtien. Péld4ul:

1. Mikor kezdddik a jogos védelem? Csupan akkor, amikor mar ténylegesen ta-
madas érte az adott dllamot, vagy korabban (hadiizenet, csapatok mozgésitésa,
diplomaciai fenyegetések)?

2. Szélesebb-e ajogos védelem kategdridja, mint a fegyveres timadasra vonatkozd
valaszadas? (Talkapasok, blokad ald vonas, kozlekedési haldzat megbénitasa)

3. Es a legfontosabb: Tobb allam doktrindjaban is megjelenik a preempcio-
ra torténi hivatkozas, koztitk az USA-éban, Ausztraliaéban, Izraelében és
Oroszorszagéban. Tagabb fogalom-e a preempcié a prevencional?’®

Geostratégia, geopolitika

Robert Kagan - kiilpolitikai kommentator - szerint az 4j vilagrendet mar nem az ideo-
l6giai szembenallds, hanem a nacionalizmus ujboli térnyerésre fogja meghatérozni, ami
mar megmutatkozott a Balkanon is (etnikai nacionalizmus) és most Oroszorszagban is
megjelent a perifériateriiletekért folytatott harcok soran (nagyhatalmi nacionalizmus).

1 BBC News. Szerzd nélkiil (2009).: Georgia started ‘unjustified war’ http://news.bbc.co.uk/2/hi/
europe/8281990.stm Letoltés ideje: 2011. november 1.
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TALAs, Péter (2008): A griiz-orosz haborii geopolitikai értelmezése. Nemzet és Biztonsag. 10. sz. 7
http://www.nemzetesbiztonsag.hu/cikkek/talas_peter-a_gruz_orosz_haboru_geopolitikai_ertel-
mezese.pdf Letoltés ideje: 2014. aprilis 10.
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RAcz , Andras (2008): Az orosz haderdreform rovid dttekintése. Magyar Kiliigyi Intézet. Budapest
13-14.

Azonnali katonai fellépés kiiszobon 4ll6 veszély esetében.

=

o

Hasonlo eset tortént meg 1981-ben, mikor Menahem Begin néhai izraeli miniszterelnok parancsot
adott az iraki Oszirakban taldlhaté atomerémii lebombazasara. Az akcidra azért keriilt sor, mert
Izrael gy vélte, hogy amikor az elkésziil, az lehet6vé teszi szdmdra az uran- és plutoniumdusitast,
amivel atomfegyvert dllithat el6. Az eset hatalmas felhaborodast keltett, végiil a nemzetkozi kozos-
ségek is jogszertitlennek itélték.
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Oroszorszag délnyugati hatdran egy geopolitikai térésvonal jelent meg, amibe Gruzia
éppugy beleesik, mint Lengyelorszag, Lettorszdg, Litvania, Ukrajna vagy Kozép-Azsia.'®
Ezen geostratégiai torésvonalak metszéspontjaban fekvd térségek feletti befolyasért
nagyhatalmi versengés indult meg, melyben részt vesz Oroszorszag, az Eur6pai Unid,
az Egyesiilt Allamok, kiegésziilve regionalis hatalmakkal - Torokorszag, Iran - illetve
nemzetkozi szervezetekkel (FAK, CSTOY, GUAM'®, NATO). A legfontosabb stratégia
energiahordozo a kdolaj és a f6ldgaz, amelybdl a Kaszpi-tengeri régidban a vildg tar-
talékainak nagyjabol 5 szazaléka lelhet6 fel. Ahhoz, hogy a kitermelés megbizhatdan,
de legf6képpen folyamatos ellatas biztositva torténjen, elengedhetetlen a kaukazusi
teriiletek stabilitasa. Nyilvanvaloan errdl kiilonb6zé elképzeléseik vannak a nagyha-
talmaknak. Még Oroszorszag a konfliktusok fenntartdsaban érdekelt, az energiat-
ranszportot politikai fegyverként haszndlja (gazelzarasok, gaz-arvitdk, zsarolasok),
addig az USA a térség stabilizacidjara probal megoldast taldlni. Az ex-szovjet szatel-
litallamokat megbizhat6 partnerekké akarja tenni, siirgeti NATO-csatlakozasukat,
melyek hosszabb tdvon olaj- és foldgazexportot jelentenének szamara az eurdzsiai
régiobol.” Alternativ lehetdségként az Orosz Foderaciot elkeriilé kéolaj-vezetékeket
terveznek: Kina-Kazahsztan (Atasu-Alashankou), Baku-Tbiliszi-Ceyhan utvonalon, de
emlithetnénk a Déli- Aramlat rivalisaként megtervezett Nabucco vezetéket is, amely
Torokorszagon, Bulgaridn, Romdnian és Magyarorszagon at exportdlna az olajat az
Eurdpai Unidba. Csak ezzel lenne megel6zhet6 ugyanis az EU oroszoktol valé gaz-
fuggdségének 25-r61 45 szazalékra torténd novekedése (2030-ra prognosztizalt adat).?

A fentiek tiikrében azt is szeretném bemutatni, hogy a haboru kitérésének nem-
csak tarsadalmi (nacionalizmusok kialakuldsa) okai, nemzetkozi jogi elézményei és
kovetkezményei voltak, hanem egy olyan sértett birodalmi tudatbdl eredé félelem is,
amely végiil [épésre késztette Moszkvat. Gyakran elfeledkeznek errél ugyanis a nyugati
elemzdk, hogy Oroszorszagra rendkiviil fenyegetéen hat Amerika kaukazusi jelenléte
(amelyet 8k ,,kozel-kiilfoldnek™ neveznek), illetve a NATO és maga az Eurépai Uni6
keleti terjeszkedése. Varhaté volt tehat, hogy az orosz kiilpolitika kényszerité médon
- megelégelve a 10 éve tarto visszavonulast - fel fog 1épni az amerikai hegemonia ellen.

1o CzENE, Gréta (2008): A griiziai hdborii és az ij nemzetkozi rendszer http://www.biztonsagpolitika.
hu/userfiles/file/PDF/Czene_A_gruziai_haboru_es_az_uj_nemzetkozi_rendszer.pdf Letltés ideje:
2014. 4prilis 10

17 Collective Security Treaty Organisation. Regiondlis katonai egyiittm{ikdés, egyfajta ,ellen-NATO”.
Lényege: ha a tagok barmelyikét tdmadds éri, a tobbi a segitségére kell, hogy siessen. Kedvezményesen
vésarolhatnak egymastol (Oroszorszagtol) fegyvereket.

'8 Gruzia, Ukrajna, Azerbajdzsan és Moldova altal létrehozott szervezet. Célja a modernizacid, gaz-
dasagi fejlédés, demokratizalodas, érdekek egytittes artikulalasa.

19 KRAMER, David . (2010): Resetting U.S.—Russian Relations: It Takes Two. The Washington Quarterly.
Vol 1. https://csis.org/files/publication/twql0januarykramer.pdf Letoltés ideje: 2014. aprilis 10.

2 INDANS, Ivars (2007): Relations of Russia and Georgia: Developments and Future Prospects. Baltic
Security & Defence Review Vol 9. 131-149.

2! Eredetiben ,,near abroad”
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Oroszorszag élt a griz tamadasok adta lehetdségekkel, hogy gazdasagi revansot is ve-
hessen. Az abhaz és a dél-oszét teriiletek biztositasa utan blokad ald vette a — mindkét
autonom teriileten kivill es - Fekete-tenger partjan 1évé Poti varosat. Ez a telepiilés
Gruzia legjelent6sebb gazdasagi pontja, hiszen ide fut be az azeri olajt szallit6 vezeték,
ahonnan pedig tartalyhajokkal szallitjak tovabb Torokorszagba és Ukrajnéba az olajt.>?
Geostratégiai szempontbdl nézve tehat gydztesen jott ki a kiizdelembdl, elrettentve
ezzel a kornyezd orszégokat. Azerbajdzsan, Uzbegisztén, és Tiirkmenisztan példdul
ezért hatralt ki a Nabucco-vezeték megvaldsitasanak terveibdl, s ujabb szallitdsi meg-
allapodasokat kotott Moszkvaval.

Az Eurdpai Unid ellentétben az USA-val képtelen a hatarozott, tekintélyparancsold
fellépésre, éppen ezért az orosz kormanyzatnak mindig is Amerika fogja alegnagyobb
veszélyt jelenteni. Az EU hiteles fellépését jelentds mértékben neheziti, hogy belsé
struktirajabdl adddodan az Gsszes tagorszagnak meg kell egyeznie ahhoz, hogy Lady
Cathrine Ashton valoban egységes kiilpolitikai véleményt tudjon megfogalmazni. Ez
a biirokratikus eljaras annyira lelassitja a folyamatokat, hogy csak jelent6s késéssel
tud reagalni a koriilotte zajlé eseményekre. Ezt pedig nemcsak a gruz-orosz haboru
esetében figyelhettiik meg, hanem 2009-ben a koppenhagai klimacsticson is, ahol mivel
nem létezett egységes EU dllaspont, az USA csak Kinaval és Brazilidval volt hajlando
egyezkedni. Mindezek mellett megemlithetnénk az észak-afrikai konfliktusokat is,
ahol Lady Ashton csupan megkésve tudott konszenzusos véleményt megfogalmazni,
mert minden tagallam masképp 4llt a kialakult helyzethez. Ezzel az orosz vezetés is
tisztaban volt, és mivel ,.fizikai” fenyegetést az EU nem jelentett szamara, a gaz pe-
dig Oroszorszagon keresztiil érkezik az eurdpai tagallamokba, elég volt az Egyesiilt
Allamokra koncentrélnia.

Ugyanakkor az amerikai szerepet sem szabad talértékelni. Washington csak ver-
bélisan allt ki a kis kaukazusi allam mellett, ,kézzel foghat6 tamogatast” és valoban
tamogato diplomaciai dontéseket viszont nem hozott. Két alapvetd céljat mar az 1999-es
kaukazusi stratégidjaban (USAID) is megfogalmazta. Az elérendd kiilpolitikai célok
egyike az, hogy a bizonytalan allamok (Oroszorszag, Iran) kozott fekvo, f6ldrajzi érte-
lemben is csomdpontnak tekinthet6 kaukazusi orszagokat gazdasdgilag és politikailag
stabilizalja. A masik cél kifejezetten Gruzia kulcsfontossagu tranzithelyzetére utal. Az
USA torekszik a transzatlanti és dltaldban a Nyugat felé iranyul6 kéolaj- és foldgaz-
export biztositdsara, amit a legkénnyebb médon a NATO csatlakozas elsegitésével
érheti el.”? A legutobbi cstcstalalkozot 2008 aprilisaban Bukarestben tartottdk meg,
ahol a tagok azonban egységesen mondtak nemet Grizia és Ukrajna csatlakozasi
szandékdra, mondvan a két orszag nem all készen erre a 1épésre. Valdszintleg ez
a lehet6 legjobb dontés volt a tagok részérél, még Amerikatol is, mert amennyiben
aprilisban Gruzia alairja a csatlakozasi szerz6déseket, igy a 3 honap mulva bekovetkezo

2 Azexportalasra keriil6 azeri olaj Oroszorszag nélkiil hagyja el a térséget (sérti az érdekeit), raadasul
38%-a a British Petroleum tulajdondban van.

% Rowmsics, 2008
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héboruban a NATO Alapokmdnyanak 5. cikkelyére* hivatkozva viligméret(i habort
robbanthatott volna ki. Amerikdnak pedig nem érdeke, hogy hdbortba sodorja magat,
vagy, hogy egy tjabb hideghaborus iddszak vegye kezdetét.® Mint ahogy nem célja,
hogy Oroszorszagot elszigetelje, de torekszik a befolydsanak csokkentésére, amivel
biztonsigosabbd vélhatna szdmara az energiaszallitas. Igy nem feltétleniil kell kiilon
jelent8séget tulajdonitani az amerikai-graz kapcsolatoknak, hanem érdemes azokat
az amerikai-kaukdzusi kapcsolatok szélesebb kontextusdban értelmezni. Ez a politika
pedig mindaddig megengedi Moszkvanak a presztizs- és geopolitikai korrekciokat,
amig a modus vivendit segitik el6. Csak abban az esetben szamithatunk az amerikai
beavatkozas intenzivebbé véalasara, ha a korrekcid tal agresszivvé valik és energia-
politikai sérelmek érik Washingtont. Bar még ekkor sem lesz érdeke irraciondlisan
viselkedni, haborut inditani Oroszorszag ellen, hanem egyfajta diplomacia licit kez-
dédik meg, mely vagy a felek megéllapoddséaval zarul, vagy diplomaciai hideghdboru
veszi kezdetét.”

Osszegzés, konkliiziék

Harom kiilonféle aspektusbol igyekeztem bemutatni a Gruziaban lezajlott eseménye-
ket. El6szor a nemzetkozi kapcsolatok elméletében kerestem magyardzatot arra, hogy
miért éppen a Kaukdzus ezen teriiletén volt a konfliktusok gocpontja. Ugy gondolom,
hogy a kialakult helyzethez jelentés mértékben hozzdjarult a rézséas forradalom soran
tortént hirtelen rezsimvaltas, a nacionalizmusok elterjedése, a demokratizal6dassal jaro
instabilitas megnovekedése, illetve az, hogy Moszkva még mindig képtelen volt sértett
birodalmi tudatat maga mogott hagyni, s megszabadulni revizionista térekvéseitol.
A hdbort nemzetkozi jogi szinten is tobb okbol kifogasolhato. Igaz, a gruzok megsér-
tették a konfliktusok békés rendezésének elvét, - és bar az oroszok jogszer(ien vonultak
be az orszagba - viszont nem voltak tekintettel az uti possidetis elvére, mikor erészakkal

# NATO alapokmany 5. cikkely:

»A Felek megegyeznek abban, hogy egyikiik vagy tébbjiik ellen, Eurépéban vagy Eszak-Amerikédban
intézett fegyveres tdmadast valamennyiiik ellen irdnyulé tdmadasnak tekintenek; és ennélfogva
megegyeznek abban, hogy ha ilyen tamadas bekévetkezik, mindegyikiik az Egyesiilt Nemzetek
Alapokmanyanak 51. cikke dltal elismert jogos egyéni vagy kollektiv védelem jogat gyakorolva,
tamogatni fogja az ekként megtdmadott Felet vagy Feleket azzal, hogy egyénileg és a tobbi Féllel
egyetértésben, azonnal megteszi azokat az intézkedéseket — ideértve a fegyveres ér1 alkalmazésat is
—, amelyeket a békének és biztonsdgnak az észak-atlanti térségben valé helyreallitasa és fenntartasa
érdekében sziikségesnek tart” (1949. aprilis 4.)

CHICKY, Jon E. (2009): The Russian-Georgian War: Political and Military Implications for U.S. Policy.
Central Asia- Causasus Institute & Silk Road Studies Program — A Joint Transatlantic Research and
Policy Center. Singapore. http://www.silkroadstudies.org/new/docs/Silkroadpapers/0902Chicky.
pdf Letoltés ideje: 2014. 04. 10.

%6 Romsics, 2008
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elmozditottdk a posztszovjet hatdrvonalakat, legitim esélyt adva ezzel az ingusfoldi,
dagesztani és csecsen oroszellenes eréknek a fiiggetlenedésre. A koriilmények tisztdzasa
utan a Tagliavini svajci diplomata altal vezetett vizsgalobizottsig Moszkvat felmentette
a graz vadak alol, de jogi felel6sségre vondsra a tobbi jogsértés miatt jelenleg is zajlik.

Végiil egy geopolitikai attekintésbdl azt a kovetkeztetést latom levonhatdnak,
hogy a harcok mind (gazdasag)politikailag, mind pedig katonailag motivalva vol-
tak. Gruzia érdekelt volt a nyugati tékében, hosszu tava befektetésekben, és egy
Oroszorszagot elkeriil6 kdolaj-vezeték kiépitésében. Az orosz politika persze ezt nem
engedhette meg, épp ezért a haboru tokéletes tirtigyét felhasznalva megbénitotta a
gruz infrastruktdrat, blokad ald vonta Poti vérosat, és ezzel megsziint az azeri olaj
nyugat felé torténd exportaldsa. Ezzel a stratégiai 1épéssel sikeresen félemlitette meg
a tobbi kozép-azsiai orszagot, akik sorra hatraltak ki a Nyugattal kotott Moszkvat
megkeriil§ vezeték-tervekbol.

Lathato, hogy Moszkva sajat regionalis ambicidit tekintve kell6képpen motivalt és
rendelkezik is egy rovid, és kiterjedésében korlatolt helyi haboru megvivaséhoz sziik-
séges katonai képességekkel,”” ezért az 6tnapos haboru Gruzia (és persze Dél-Oszétia)
politikai és gazdasagi erejének meggyengiilésével végz8dott. Gruziardl most hosszu
ideig targyalni sem lesz érdemes az EU keleti partnerségével vagy NATO csatlakoza-
saval kapcsolatban. Legfontosabb a lokalis problémdk megoldasa lesz, pl.: a harcok
utan kialakult {itk6z6zona felszamolasa. Tovabba dontéseket kell hozni az autoném
teriiletek és Gruzia Gjraépitésérél. Elképzelhetd, hogy Oroszorszag vallalja a kérdéses
varosokban az épiiletek és az infrastruktara helyreallitasat, végleg magahoz lancolva
ezzel az oszéteket, mikozben a Nyugat a gruz gazdasag beinditasaval foglalkozna. Ez
alegvaldsziniibb forgatékonyv, de a kaukazusi allamban él6k azzal jarnanak a legjob-
ban, ha kompromisszumos megoldés sziiletne és hosszu tavi beruhdzasok részese
lehetne a térség.

Kitekintés

Mar az 1999-es koszovoi NATO intervencid 6ta revizionista torekvései voltak
Moszkvanak, onbizalmat pedig csak novelte a 2008. augusztusi csatarozas pozitiv
kimenetele. Ez arra fogja sarkallni, hogy az tjonnan kialakulé nemzetkozi rendben
és a vilagpolitikdban ismét batrabban jelenjen meg, bar az EU és a NATO keleti
bévitése tovabbra is fenyegetést jelent szamara. Ha viszont képes lesz kibujni sértett
birodalmi kéntosébdl, tjragondolhatja neoimperialista stratégiajat és Gj nyugat-poli-
tikdba kezdhet. Ennek részeként torekedni fog arra, hogy integralja magat a globalis
kereskedelembe, anélkiil, hogy kiilsé politikai befolyas ala keriilne. J6 kapcsolatokat
probal kiépiteni a tobbi feltorekvd hatalommal, Kinaval, Torokorszaggal, Indigval és

7 RAcz, 2008
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Brazilidval. Valamint torekszik létez6 entitasként kezelni az Eurdpai Unidt, néhany
allam - pl. Németorszag — kulcsszerepére fokuszalva.?

Természetesen a posztszovjet teriiletek fel6l érkezd olaj- és gazvezetékek feletti
ellendrzése végett tovabbra is versengeni fog az EU-val és szomszédjaival is. Sét,
kellképpen erés lehet hozza, hogy atformédlja az egész eurdpai biztonsagi intézmény-
rendszert, mivel Briisszel nem valt olyan erdssé az id6k folyaman, mint azt korabban
remélték. Ez abban is kilitk6zott, hogy az EU nem tudta megakadalyozni a koszovoi
krizist, lelassitani a csapatok 9sszecsapasat a Kaukazusban, ahogy a Moszkvat elkertilé
gazdasagi utvonalat sem tudja megvaldsitani. Ezek globalis szintérben azt jelentik,
hogy Eurdpa mint kozponti szerepld lassan elveszitetni latszik nemzetkozi politikai
befolyasat. Washington egyre kevésbé érdekelt Eurdpaban, és ugy latszik, hogy az vj,
szuverenitasban gondolkodo globalis erdk is — mint pl. Kina - aldassak az ,,EU unipo-
laris pillanatat”.?” Az eddigi demokraciaterjesztés, amely a liberalis értékek és intézmé-
nyek megosztasan alapult, megsziinik, helyébe pedig a kontinens nagyhatalma kozott
folyo érdekalapt realista versengés keriil, melyet a periféridkért vivnak. Ezek kisebb
villamhéboraval jarhatnak, de 6sszességében megd6lni latszik a neorealistak elmélete,
miszerint a multipoldris vilagrend instabilitdsabdl kovetkezéen megszaporodnak a ha-
bortk. A nagyhatalmak koz6tt ugyanis kevesebb haboru tort ki eddig, mint valaha.

Osszefoglalva, a hatalmi er8egyenstilyon alapulé tobbpélusu rendben egymaéssal
ellentétes nemzeti érdekek versenyezhetnek. Ugy latszik, a decentralizlt, kissé anar-
chikus rendszerben az dllamok igyekeznek mindenféle fiiggdségeiktSl megszabadulni,
de legalabb is az erre valé torekvés fogja meghatdrozni a magatartasukat. Bar kisebb
csatdk, viszonylag striin el6fordulhatnak, f6leg a perifériakon, nagyhatalmak kozotti,
elhtiz6do haboruk nem valdszintiek. Féleg akkor, ha a Nyugat el tudja majd fogadni,
hogy a feltorekvé — nem feltétleniil szovetséges — dllamoknak is vannak érdekeik, és
ezekre a kihivasokra megfeleléen tud majd vélaszolni.

2 KRASTEV, Ivan - LEONARD, Mark (2010): The Spectre of a Multipolar Europe. The European Council
on Foreign Relations . London. http://ecfr.3cdn.net/d294639d02924c751_ilm6y7pbp.pdf. Letoltés
ideje: 2011. november 14.
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FRANK G. KARIORIS

Mediation Between Men: From Objects to Events

Introduction

There is a quote, attributed to Freud, that says “sometimes a cigar is just a cigar”' It is
into this viscus semiotics that this paper wades, hoping to understand not the cigar
itself, but the utility of the cigar as an object which can act as a medium, or media-
ting force, to enable, and sustain, men’s relations with each other. In other words, it
is the act of seeing the cigar not for the cigar’s sake alone, or seeing it necessarily as
a symbol of masculinity, but seeing it as an object upon which men can both project
relational dissonance and give them a means to enact their relations with each other,
and furthermore enabling their relationship.

In this way, this paper seeks to begin a project of mapping some of the ways that
men interact with each and work their relations with other men through any variety
of objects and events. It will seek out a variety of examples from various sets of litera-
ture, and will utilize interviews with a few men to provide further evidence and bring
the paper together under the auspices of these men’s individual experiences. This
exploration will provide the basis for a larger piece of work which will examine the
process of mediation in men’s relations in its larger scope and with greater amount of
investigation into the examples. In this way, it is part of a broader microsociological
study of men’s relations and the utilization of both objects and actions.

The paper is divided into a number of sections, the first being a discussion of the
use of the concept ‘mediality’ and the explanation of the mediation specific to men
which has been titled ‘male-media. Within this section will also be discussions about
the place of objects as a medium and masculinity as a medium, hoping to flush out
a way of viewing these mediations and the role that objects have in the shaping of
masculinity, and, at the same time, the way masculinity has a role in the utilization
of objects. This essay is a beginning theorizing, meant to go along with a much more
empirical set of writings. At the moment, the empirical part of the is missing. In this
way this is part of a much bigger project that is ongoing, unfinished, and which will
build upon this theorizing.

! Though, how he does not, can not, see this as a fixation on the oral phase is unclear exactly.
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A Sociological Mediality

In using the term ‘mediality’, this paper aims to situate itself amongst a vast and varied
literature. This said, much of that literature addresses this idea from both a different
starting point as well as a different focus. This paper sets its sights upon the medi-
ations which occur between two people in its immediacy, rather than, like much of
the other writings, about the mediation between either the visible and the invisible
or the mediation between spirit and others, or, like in Debray’s book, about the way
that communication is itself mediated.? That said, this literature will both situate the
concept as well as provide a starting place from which to seek to apply it towards more
sociological elements.

Though much of the literature addresses the concept through media formats, or the
form of media itself, this is not to say this is entirely different from the application of
mediality in this essay. Part of what is crucial to understand from the concept is that it
is not merely the content which is crucial, but also the medium of the message which
plays a role in the process of understanding.’

In seeking to understand relations between two parties, one must begin to look
toward what communication is, and how it is created. As John Guillory points out,
for many, communication was entangled with the ideas of speech as words, which he
connects with both Locke and Aristotle.* Guillory, from these explorations states that
all communication is a mediated project, and that “long distance communication can
stand as a figure for the inherent difficulty of [all] communication

Continuing his discussion of both communication and notions of mediation, Guillory
states, with eminent clarity, that “if we think of mediation as a process whereby two
different realms, persons, objects, or terms are brought into relation, the necessity for
mediation implies that these realms, persons, objects, or terms resist a direct relation
and perhaps have come into conflict”®

There is, inherent in this paper, partly the notion that relations and beings are of a
dialogical character,” which, in this context, suggests that all beings and relations work
in conjunction with and through others in the ultimate creation of the relationship

2 DEBRARY, Regis (1996): Media Manifestos: On the Technological Transmission of Cultural Forms.
Verso Books. London.

Or, as Marshall McLuhan says: “the ‘content’ of any medium is always another medium.” MCLUHAN,
Marshall (1994): Understanding Media: The Extensions of Man. Massachusetts Institute of Technology
Press. London

* GUILLORY, John (2010): Genesis of the Media Concep. Critical Inquiry. Vol 36 321-362. 332.
(Tovabbiakban: GUILLORY, 2010)

*> GUILLORY, 2010: 334.
¢ Ibid: 342.
7 TAYLOR, Charles (1992): Ethics of Authenticity. London: Harvard University Press. 32-33.
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and therefore one’s own self. In this, then, one begins to see these mediations, and
mediating objects and events, as critical in the constructing of identity for these men.®
While this paper will address a number of different methods by which men’s relations
are mediated, it sees at the core of it this dialogical character propelling these relations.
They are not external to the self, but are in fact actions both upon the self and which
constitute part of the larger creation of the self.

This ‘male-media’ is part of the larger set of habitus of these men, in the sense that
not only is the habitus premised on varied roles for genders, but that, to some degree,
there is alternative spaces available for each gender. As Bourdieu claims, one’s habi-
tus is premised strongly on early experience, giving it primacy,” and it is crucial in
relation to how one should see the role of gender segregated spaces and places, both
in relation to early experiences as well, to a greater degree, throughout life, provide
them the opportunity for this habitus to be further inflected by those of the same
gender."* For Eve Kosofsky-Sedgwick, the spaces of masculinity and femininity should
be seen not as binary to one another but as “orthogonal to each other, ‘in different,
perpendicular dimensions, and therefore... independently variable.”!! In this way, the
relations between men, both of the same age as well as older, give the background
and backdrop upon which habitus plays itself out and is created. It is for this reason
why the mediations of men’s relations are both specific to men, ‘male-media, as well
as provide an understanding of its importance in the broader scheme. Furthermore,
one can see through these mediates not merely a habitus, but also a strongly worked
bodily hexis which is being ingrained in these interactions. It is crucial, then, to see
masculinity as a “collective... project” which is “individually lived out;”'? and in this
way see it inside of a field of relations both internal to men’s relations and external.’?

Within this construction of male-media exists both the inured, inundated habitus
and hexis which they are a part of, as well as that which they fashion themselves. These
mediations can provide a realm for these men to both work within their own habitus
and hexis, as well as allow them to change and alter them to some degree. It is because

8 Ibid: 35.

° BOURDIEU, Pierre (1977): Outline of a Theory of Practice. Cambridge: Cambridge University Press. 78.

1% This is not to say that gender segregation is absolute, or in any way to claim that men do not effect
women’s habitus, or women mens. It is meant to indicate the primacy of place that men’s interactions
play in the formation of habitus for men based, in part, on this segregation. That said, one must
also keep in mind the role of education upon habitus; in the U.S., most primary school educators
are women, this presents a very different scenario.

I KOSOFSKY-SEDGWICK, Eve (1985): Between Men: English Literature and Male Homosocial Desire.
Columbia University Press. New York. 7

12 CoLks, Tony (2009): Negotiating the Field of Masculinity: The Production and Reproduction of
Multiple Dominant Masculinities. Men and Masculinities Vol. 12. No. 1. 30-44. 33

'3 SWARTZ, in his book on Bourdieu, states explicitly that men’s masculinities are “mediated through
the structure and dynamics of fields” In: SwarTz, David (1997): Culture and Power: The Sociology
of Pierre Bourdieu. University of Chicago Press Chicago. 128.
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of their habitus that one must recognize “.. that ‘interpersonal relations are never,
except in appearance, individual-to-individual relationships and that the truth of the
interaction is never entirely contained in the interaction”**

In a similar fashion, Agamben, in a fashion discussing hexis, states that “[f]or human
beings who have lost ever sense of [bodily] naturalness, every single gesture becomes
a destiny””* While he is talking about cinema and photos, this can be easily transla-
ted into the realm of the sociological. Continuing, he says that “[w]hat characterizes
gesture is that in it nothing is being produced or acted, but rather something is being
endured and supported”'® This essay seeks then to, in some small way, do exactly what
Agamben believes gesture does: allow for the “emergence of the being-in-a-medium
of human beings.””” The next section will lay out further a way of viewing masculinity,
objects and events, and mediality in relation to each other and the interconnections
that exist between them. In doing this it hopes to further on the theorizing above into
the relations between men.

Masculinity as a Medium, Object as a Medium

In constructing, and applying, a notion of mediality to men’s relationships, it is crucial
to understand the relation of this to masculinity. In titling this section as ‘Masculinity
as a Medium, Object as a Medium, it means to put to the fore the relation between
masculinity at play in both the objects and the men themselves. This is not to take
these as for granted and foregone bonds, but means to, in the investigation itself, see
them as troubled and troubling items which this paper seeks to scrutinize.

The constitution of masculinity is invariably and impossibly tied to the relations
that are under investigation, as well as the relations to those outside the scope of this
paper. In other words, it sees masculinity not as a stable entity upon which to build as
a foundation, but sees it as a construction site whereby these relations are the building
materials. In another way, it puts then the idea forward that masculinity is a process
in motion in a dialectical sense of both creating the homosocial relations (and homo-
sociality) as well as being itself created by them.

In discussing ‘Masculinity as a Mediumy, it is important to present this as part of the
process, rather than the singular, and singularity, of the interaction and the mode of

'* BOURDIEU, 1981

1> AGAMBEN, Giorgio (2000): Notes on Gesture. Means without End. University of Minnesota Press.
London. 53. The utilization of this quote does not mean, or intend, to invoke the notion of ‘human
being’ or make a statement about the human/animal divide. It is used, rather, as a statement about
gesture(s).

1o Ibid: 57.

17 Ibid: 58.
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mediation that is occurring. In this way, it is crucial, at the same time, then, to dispel any
occlusion about the connection between these disparate, but not fully distinct, items.

These objects, actions, and events, in their presence, both materially and as metap-
horic and metaphysical, create the ability and situation for the formation, formulation,
of a masculinity to exist which is then part of the processional lineage of the objects,
and in this way intertwines them as co-dependent. In other words, there is a sense that
the holder (in its broad sense) becomes a man through the possession of the object. It
is, thusly, a demarcation, and a marker, of masculinity and of manhood.

There is, then, a sense that this medium of performance is a component of mascu-
linity, that is consecrated, in part, through both ‘masculinity as medium’ and ‘object
as a medium. Put another way, “gender is performative in the sense that it constitutes
as an effect the very subject it appears to express.”® In seeing the performance (in this
case, going along with Butler’s terminology, ‘performance’ is not meant to indicate
a subject’s “prior election to do” the performance®) then as comprised both as an
effect of a gender and the creation of the subject, it is meant to challenge the ordered
(and ordering) ideas about the presumed prescient nature of a gendered subject and
relation. In this way one can further see the elaboration of the importance, then, of
homosociality to the individual constitution of masculinity if they are intertwined as
inseparable from each other.

Through this, then, one begins to see the relationships between men, masculinity,
and objects as a form of practice whereupon each is intertwined with the others.
Butler, at the end of her chapter, asks the question: “How then to expose the causal
lines as retrospectively and performatively produced fabrications[?]...,”® and it is this
question which can, and has been, partially investigated through the utilization of
mediality in relation to these men’s relations. For Butler, there is the sense that, aside
from uncovering these causal lines, it is crucial to see an identification not with one’s
self as self-constituted, but to see it as dependent on “a discourse we never chose but
that, paradoxically, initiates and sustains our agency”* As such, it is crucial then to
make sure not to collapse the individual under the weight of the mediation or under
masculinity, but to see the individual within, and part of, both of these. In the next
section the object, as an object and a mediator, will be further investigated, as will a
conception of homosociality which works as part and parcel with this.

'8 BUTLER, Judith (1991): Imitation and Gender Insubordination. In inside/out: Lesbian Theories, Gay
Theories, edited by Diana Fuss. Routledge. London. 24.

19 Ibid: 24.
2 Tbid: 29.

2! BUTLER, Judith (1997): The Psychic Life of Power: Theories in Subjection. Stanford University Press.
Stanford. 2.
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Homosociality & the Object

While the role(s) of an object has been investigated, the object itself has not been del-
ved into as of yet. This is crucial for an understanding of the placement of the object
itself, and the molding process which occurs dialectically between the object and the
relations which utilize it as such. This will, then, be connected back to the conception
of homosociality itself and the way that these relations exist as part of the object and
the object simultaneously exists as part of the relationship.

Michel Serres, in his book The Birth of Physics, describes a way of viewing the
object which is pertinent for this discussion. For him, there are no (in a choice use
of language) “men... until after the appearance of the object as such”* Continuing,
he states that “[t]he object as object, quasi-independent from us and quasi-invariant
through the variation of our relations, separates man from the mammals”? It is clear
that for him, relations between individuals exclusively do not, and could not exist.
The object as object defines not only itself but is determinate of the definition of
people.* Though objects are defining of relations, they also pose as a place outside
of relations themselves which “offers an opening and a chance to escape the network of
our relations, and thereby free ourselves from the problems raised by it: in particular
that of violence”

Moving forward from this, Serres continues the discussion of objects in another book,
Genesis.? He says that the “invention of objects. .. froze the frantic flame of relational
time to some extent”’? In this, he means that the object binds with the relations to
create a sense of time, a sense of the world, a history. His example of this is war, saying
that there are no weapons formed to originate violence, to create an exchange without
values. It is then, he says, that the “object here is a quasi-object, insofar as it remains
a quasi-us. It is more a contract than a thing, it is more a matter of the horde than
of the world”*® He furthermore says that it is not a “quasi-subject but a bond... The
social bond would only be fuzzy and unstable if it were not objectified”’? In this way,
Serres breaks the object as object and creates object as bonded relation, relational in
its self and to relations of people.

2 SERRES, Michel (2000): The Birth of Physics. Clinamen Press Limited. Manchester. 132.
# Tbid.

2

=

‘People’ being used here rather than the gendered idea of ‘mankind; or ‘human’ which dives into
conceptions about the human/animal divide.

~
&

Ibid: 133. His reference to violence here is alluding back to an earlier part of the text which discuss-
ing violence as the main factor amongst relations among men.

©
S

It is interesting to note that, just as in the lead up to discussion about objects in The Birth of Physics,
in Genesis the discussion of objects is prefaced by a discussion about violence.

7 SERRES, Michel (1995): Genesis. Ann Arbor. The University of Michigan Press. USA. 87.
2 Tbid: 88.
» Ibid.



108 Mihelytitkok

From this vantage point, Serres then moves to a discussion of various contexts in
which objects acted, and the ways that these objects, in these different conditions, each
in their own way act and function as both current and past. He says that this theatrical
violence (continuing to use violence as his specific example) is the “violence between
things already classed, frozen into kinds and representations. The great inventive,
productive struggles, take place against the current, without any circus or spectacle..”*
In other words, the object is not merely the object in its current context but an object
as representation, an an object of an objectivized historical relational representation.
In this way there is, to return to Bourdieu, a specific habitus and hexis that the object
itself has outside of the habitus of the individual.*!

All of which allows the object to be seen, and shown, as both present and past;
which, when brought into conversation with the notion of the object as that which
creates and substantiates relations, gives a sense of the cruciality of the object. It is
then, here, that one can bring, specifically, homosociality into contact with the object.
In so doing, it seeks to bring to bear the full weight of theorizing above to emphasize
the sense of importance and import of the object as a begetter of homosocial relations.
Throughout this, it is important not to see the object as primary above the relationship,
but to see it as an enabler upon which the relationships gain meaning. Serres, in his
discussion about the object, while claiming a change in relationships after the object
enters them, does not disclaim the notion that the relations do not exist prior, just
that they could not exist as such prior.

Most discussions surrounding homosociality will recognize the place of objects, and
their importance, to the relations; most, though, will also see the object as, rather than
an object, a representation of the feminine. In relegating the object involved in these
relations as singularly a stand-in for the feminine it misunderstands, misrecognizes,
and negates the object as an object itself with a specific past, in its habitus, as well as
with a specific current, and, in another sense, currency. For theorists such as Sedgwick,
menss relations are mediated through the passing of a badge of femininity - in both
literal or symbolic form - which serves as a feminized currency that serves to reinforce
the homosocial relations.” This, then, in some ways, postulates that men necessitate
a feminine to communicate with each other, and that no communication can occur
outside of the presence of this feminine. In seeking an understanding of the place of
objects in relations, there seems to be a far more complex relation between objects
and relations than any singularity, and that, while the feminine is often used as a tool
for, and by, men, this in no way speaks to the grandiose abilities of objects to form
relations in complex and shifting fashions which are dependent upon the various
relations involved as well as the objects themselves involved and the unique qualities
they bring to any interaction.

% Ibid: 96-97. The quote goes on, in beautifully metaphoric terms, “... and not in the channels of the
archipelago, where the surge lies still and stands stagnant, amidst the billowings of slack algaes”

31 BOURDIEU, 1972: 87-94.
32 KOSOFSKY-SEDGWICK, 1985
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In all of these ways, it has been hoped to begin establishing a framework to analy-
sis and understand the relations between men, and the objects which participate in
the establishment of these relationships. It has sought to do this from a theoretical
standpoint which recognizes the agentic nature of individuals while understanding the
underlying habitus, as well as seeing the critical nature that objects play in setting up
the possibilities of these relations through their own presence and habitus. It is crucial
though to see this as part of a larger attempt to understand men’s relations, which, in
the next section, takes on a taxonomic attempt at viewing the objects which men utilize
in their relations, and seeing, amidst these, aspects of success, failure, and dependence.

Success, Failure, and Dependence

The recognition that the object plays a role, through its current state and past, in the
formation of both masculinity and men’s homosocial relations allows one to see its
importance, but what has gone unexamined up to this point is the connection that
it plays to the success, or failure, of the relation and of the portrayal of masculinity.
In this, it also, as discussed above, accords the object a certain amount of ability
then to validate the supposed manhood of the men in possession of it. While this is
frequently temporary, it gives the sense of import which it carries in its relations to
masculinity, and to men’s relations.

To put it another way, it means that if these objects can work to create masculinity
and men’s relations, it is successful in mediating these. Successful, here, is used to
state a sense that in the object’s action it thereby allows a presentation (of masculinity)
to be accepted. Notions of success are certainly not antithetical to masculinity, in
fact, in many ways, the notion of success has a striking connection with ideas about
masculinity. There is, says Alex Tuss, for American man any number of ideas about
success, all of them claiming that men should be successful to the extreme - he points
to “the American Dream, the Rugged Individual, the Golden Boy, and the Horatio
Alger story” as testament to this.”

If an object can be successful, it can similarly fail. The question then becomes
what takes place to allow an object to succeed or fail at either enabling the relation
or legitimizing the performance of masculinity? Coming back to the connection,
relation, between men and objects, one can further suggestion, taking Althusser, and
interpreted by Butler, the conception of interpellation. Althusser gives the example of
a police officer hailing (or calling) to someone in the street, saying that in the person

# Tuss S.M., Alex (2004): Masculine Identity and Success: A Critical Analysis of Patricia Highsmith’s
The Talented Mr. Ripley and Chuck Palahniuk’s Fight Club. The Journal of Men’s Studies Vol. 12. No. 2.
93-102.94. Accessed March 2013. http://michael-miller.wiki.uml.edu/file/view/Masculine+Identity-
Ripley%26Fight+Club.pdf
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being hailed turning around, they at that point constitute themselves as a subject - he
further states that the call seldom fails, that the “one hailed always recognizes that
it is really him who is being hailed”** While this is a disciplinary technique, or in
Lacanian terms a statement of symbolic constitution, Althusser understands that this
formation is still contingent, with the notion of possible misrecognition occurring.
As Butler says, the “one who is hailed may fail to hear, misread the call, turn the other
way, answer to another name, [or] insist on not being addressed in that way.”** Butler,
moving forward with the idea of interpellation, intertwined with its possibility of mis-
recognition, discusses the way that interpellation, when used to signify not a proper
name, but a grouping or social category, takes on a further dimension. She says that
in the case of social categories, the hailing can be seen as both positive or negative and
that, there is “some hesitation about whether or how to respond, for what is at stake
is whether the temporary totalization performed by the name is politically enabling
or paralyzing...”* In bringing this discussion to the idea of failure, Butler quotes
Jacqueline Rose stating “The unconscious constantly reveals the ‘failure’ of identity.
Because there is no continuity of psychic life, so there is no stability of sexual identity,
no position for women (or for men) which is ever simply achieved”* In this way, Butler
says, “Interpellation is ‘barred’ from success not by a structurally permanent form of
prohibition (or foreclosure), but by its inability to determine the constitutive field of
the human”* In discussing this failure, through Althusser, Butler talks about the idea
of passion and the example whereupon it creates a situation where one is passionate
towards the Law. In a similar fashion, one could take this same sense and apply it to
masculinity, which, similar to the law or the state, is a disciplinary state, in such a
fashion as to make it seem that it would be better to ‘be’ enslaved than not “to ‘be’ at
all”* In this way, one can see, in part, the struggle occurring between the creation of the
subject (man), the object, and the state (masculinity). Butler, in closing the discussion
on this topic quotes Agamben who says that the essence of necessity is “the simple fact
of one’s own existence as possibility or potentiality”*’ In this sense then, the success or
failure of interpellation is related back to not its own successes or failures, but to the
potentiality of it and the subject’s formation. There is then a sense that the failures in
relation to this create us just as well. “The inaugurative sense of interpellation is one
in which a certain failure to be constituted becomes the conditions of possibility for

* ALTHUSSER, Louis (1971): Ideology and Ideological State Apparatuses (Notes towards an
Investigation). In: Id.: Lenin and Philosophy: and other essays. Monthly Review Press. New York 174.

35 BUTLER, 1995

% Ibid: 96.

7 ROSE, Jacquleine In: Ibid, 97.

% Tbid: 129.

¥ Ibid: 130.

** AGAMBEN, Giorgio In: Ibid, 131.
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constituting oneself*! Thusly, the object’s success or failure at determining the man,
and implicitly his masculinity, is not about the success or failure itself, but about the
act of subject formation which allows and allocates a sense of creation to both the
object and the man in a give and take of meaning in success and failure.*?

It is important also to understand the ‘whys?’ and ‘hows?’ that objects do fail or
succeed at a given point. In this way it sees the object as inflicting a contingency upon
the subject, and the creation of the subject, playing a role in both its success and failure.
Though one can see the success or failure of an object’s attempt in the creation of the
subject, one can also ask about the success or failure of the object to act with its own
habitus in mind. In this way it asks not about the subject, but about the object. This
question will be explored in relation to the specific examples in Part II of this essay.

Conclusion

In recognizing and understanding the importance of mediation in relation to men and
masculinity, this essay seeks to have brought together a varied set of literatures and
theories to try and understand the way that these mediations work through objects,
and, in so doing, help shape and create the relations between men. Through an under-
standing of both the complex relation that exists between men and masculinity, and
then the interconnection between these concepts and the object as mediating force,
it is important to simultaneously recognize the ways that these two sets of relations
work with and against each other as well.

This essay has sought to lay out an initial groundwork for an understanding of
these relations to each other and the cruciality of having an awareness of these in any
discussion about men and masculinity. As such, it has tried to utilize a varied set of
literatures to bring to bear upon these relations, as well as to theorize the object in
relation. It sees then the material object’s impact upon men, men’s masculinity, and
men’s relations as important for understanding the way that it impacts all of these and
makes them possible.

In briefly addressing success and failure, it means to suggest the weight and impact
this has upon visions of masculinity as well as how one perceives the object. An object
which has failed to reinforce a man’s masculinity could be due to a wide variety of
reasons, stemming from either the object or the subject. It is a topic which will be,
as stated, addressed further in Part II, and which is important to come to grips with.

To close, one could go back to the beginning and the Freud quote. While the cigar

4 Tbid: 197.

2 There is also implicit in this discussion then a notion about the idea of dependence. If mens rela-
tions or masculinity can fail, it means there is a dependence upon the object to some degree. This
is something which must be furthered discussed and theorized.



112 Miihelytitkok

is an object, it is also a signifier of masculinity, a medium for men’s relations, as well
as (in Freudian terms) a sign of an oral fixation. Through these varied sets of being
the cigar comes then to represent more than itself, but a wide array of relations and
interactions. It is these which this essay has hoped to explore to some small degree.



EzcicaN OzZDEMIR

Shifting Memories of a Nation:
The Magnificent Century and Re-remembering the
Ottoman Times in Turkey

Historian and philosopher Michel Foucault, in an interview in 1974 makes the fol-
lowing remarks on popular memory and media:

Today, cheap books aren’t enough. There are much more effective means like
television and the cinema. And I believe this was one way of reprogramming
popular memory, which existed but had no way of expressing itself. So people
are shown not what they were, but what they must remember having been
(Foucault, quoted in Olick et al, 2011: 253).

What Foucault alludes to is a way of transforming what people remember—produ-
cing a counter-memory through media forms, either for the nation in general or for
a particular group. He highlights how such a formation of counter-memory creates
resistance against what is called the official memory of a nation and attempts to control
the formation of a national identity. Turkey is often defined as a nation that forgets
its past easily,' even to the extent of wiping out its Ottoman history clean in people’s
consciousness, language, and appearance and building a new ‘golden epoch’—an
epoch of modernization, Westernization, and Kemalism?. Today, the Turkish nation,
just like any other, remembers a single origin story—the dramatic story of a leader,
Mustafa Kemal Atatiirk (1881-1938), who set his people free not just from Western
imperialism, but also from religious close-mindedness. The nation remembers and
reproduces this story in history courses at school, in books, films and television and
at the same time, mystifying and mythifying, even at times fictionalizing, it for it to
be as sensational and dramatic as possible.

1

OZzYUREK, Esra (2007): Politics of Public Memory in Turkey. NY: Syracuse University Press. Syracuse

2 Kemalism is a state ideology that Mustafa Kemal Atatiirk established and denotes to the six prin-

ciples/arrows: laicism, statism, republicanism, nationalism, socialism, solidatory corporatism, and
revolutionarity.
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After all, everybody loves drama. And in the past two years, Turkish people have
been enjoying weekly, the most exquisite kind of drama in their homes, directly
from their television sets: a soap opera called Muhtesem Yiizy1l—The Magnificent
Century. It is inspired by the greatest love story in Ottoman history between Suleiman
the Magnificent, the 10" Sultan of the empire and Alexandra, later named Hiirrem,
a concubine/slave brought into the harem of Topkapi Palace in Istanbul, all the way
from Ukraine. With a cast of beautiful actresses and handsome actors and a crew of
art directors and Ottoman historians, the TV-series has not only reached the top of
the ratings quickly, but also gained a transnational audience, from Romania all the
way to Japan.’

The Turkish nation today, enjoys the intricate details and glorified historical cha-
racters of a past that once was suppressed in both public and private spheres. The
Magnificent Century, depicting the 16" century Ottoman Empire, reminds the Turkish
audience where they come from, and in return the secular and modern nation emb-
races and reconciles with this past through a fictional TV-series. In this paper, I will
explore the ways in which Turkey’s public memory is negotiated and manipulated
continuously, and how it can be directly related to the cultural politics of the country
through cultural media, specifically TV soap opera series. By looking at not just the
series, The Magnificent Century, its plot, the way they depict the Ottoman history,
but also the political controversy that has been occupying the media, I attempt to
demonstrate that memory and politics are closely tied together concepts and cultural
media can enable certain political issues linked to the nation’s past to become deter-
minant factors of the future of the country.

Collective Memory and the Ottoman Past of Turkey

It was sociologist Maurice Halbwachs, who coined the term collective memory. He
argued that memory did not consist of individual remembering; it is something that is
shared by a group in a social framework: “our individual thought places itself in these
frameworks and participates in this memory that it is capable of the act of recollection™
For him, remembering and reconstructing our memories is an act that involves social
connections and interactions among groups; that it is pressured by society, sometimes
even “to touch them up, to shorten them, or to complete them.> Halbwachs viewed
these social frameworks as homogeneous entities and his term established memory

* FINKEL, Andrew (2012): Erdogan, the Not-So-Magnificent. The New York Times Latitude: http://la-
titude.blogs.nytimes.com/2012/11/30/erdogan-the-not-so-magnificent/?smid=fb-share Retrieved
December 10th, 2012.

* HaLBWACHS, Maurice (1992): On Collective Memory. University of Chicago Press. Chicago. 38.
* Ibid: 51.
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making and remembering the past as something that is executed collectively and is
always under scrutiny of the society in which individuals are a part of.

Scholars of memory studies in sociology and anthropology today depart from
Halbwachs’ idea of collective memory and elaborate deeper on the interconnectedness
of memory and social life.® Paul Connerton, for instance, brings the notion of collective
memory further and asks the question: “how is the memory of groups conveyed and
sustained?”” He looks at commemorative ceremonies and bodily practices as a vehicle
of memory (re)production and shows that the performativity of memory construction
is key. He goes on to say “to study the social formation of memory is to study those
acts of transfer that make remembering in common possible.”® Commemoration and
memory reconstruction is not only seen through ritual and performative acts, but
also is manifested in tangible entities like places, objects and even intangible ones like
songs, stories or artistic forms. Pierre Nora, who is known for his concept of lieux
des memoires—sites of memory—signifies the perpetuity and continuity of memory
production (as opposed to history) and argues for the capacity of these sites of me-
mory to metamorphose: “an endless recycling of their meaning and an unpredictable
proliferation of their ramifications” Nora, by distinguishing memory from history,
argues that memory is not just social and collective, but also fluid and processual; it
constantly changes and continues to be formed and reformed in sites—places that
embody and reify certain memories.

Furthermore, as Ozyurek points out, Nora’s sites of memory can be seen as sites of
forgetting in the case of the Republic of Turkey ever since its ‘birth’ in 1923."° With the
fall of the empire and the establishment of the republic, the new Turkish government,
led by Atatiirk, as the first president of the new nation, aimed for “erasing the everyday
habits and memories of the immediate past” of the Ottoman era and therefore, estab-
lishing a new era of Turkey as a nation-state."! Such organized forgetting was achie-
ved through reforms that concerned not just the political sphere, but also the public
and private lives of citizens—reforms that changed the way people dressed, spoke, and
even named. It was, thus, a deliberate effort of having people forget their Ottoman
heritage. As Connerton argues, “the practice of historical reconstruction can receive
a guiding impetus from, and can in turn give significant shape to, the memory of social

CONNERTON, Paul (1989): How societies remember. Cambridge University Press. Cambridge;
NoORA, Pierre (1989): Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire. Representations, No. 26.
Special Issue: Memory and Counter-Memory. 7-24. http://www.timeandspace.lviv.ua/files/session/
Nora_105.pdf Retrieved April 20th, 2014.; OLICK, Jeffrey — VINITZKY-SEROUSSI —~VERED — LEVY
(2011): The Collective Memory Reader. Oxford University Press. Oxford

7 CONNERTON, 1989: 1.

8 Ibid: 39.

® NoORa, 1989

1 OZYUREK, 2007: 6.

1 Ibid:4.
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groups;”'? and such historical reconstruction—be it remembering or forgetting—can
be done through bodily practices, like wearing fezes or Western hats, veiling the face
and body or wearing short skirts. Thus, in order to maintain a social cohesiveness,'
the body can be seen as a site of forgetting in the case of Turkey and the Turkish
government’s organization of a mass forgetting of the Turkish nation’s Ottoman past.

Organized Forgetting and a New Identity of a Nation

Turkey’s struggle with its Ottoman past has been a problematic and critical topic in the
political arena ever since the birth of the Republic. Abandoning the Ottoman political
and cultural ideals, the Kemalist officials were determined to eradicate the particular
collective identity and build up a new one. Pointing out not just the social, but also the
cultural basis of memory, Jan Assmann also stresses the connective nature of memory
by looking at the morphology of English words like ‘re-membering’ and ‘re-collecting
“which evoke the idea of putting ‘members’ back together and re-collecting things
that have been dispersed” Thus, to remember refers to “cultural efforts that aim to
establish connections and consolidate togetherness™'*—which is indicative of the fact
that memory reproduction and remembering in unison have a connective effect; that
they will shape a certain collective identity. This “remembering in order to belong”™**
can be reversed in the case of Turkey. Dismemberment of Ottoman history and culture
from its people was not just an attempt to wipe people’s memories of their past, but
also an effort to build a new cultural and national identity shaped by ideals that are
opposed to Ottoman ones, like Westernization and secularization.

Memory and identity are concepts that are closely tied together and that directly
depend on each other: “Memory not only helps individuals form membership in
groups but also helps them create a sense of their past, present, and future”’® Indeed,
when Benedict Anderson discusses the birth of nation-states, in his words, imagined
communities, he puts great emphasis on the sense of a shared past and memories that
reify the national identity.”” In the case of Turkey, the reification of a Turkish national
identity was made possible by an erasure of a certain past and its replacement with
anew one. Yilmaz Colak points out that

2. CONNERTON, 1989: 14.

!> BURKE, P. (1989): History as Social Memory. In: BUTLER, T. (ed.): Memory, History, Culture and the
Mind. New York: Basil Blackwell. Oxford. 108.

4 ASSMANN, J. (2006): What is Cultural Memory? In: Id.: Religion and cultural memory: ten studies.
Cultural memory in the present. CA: Stanford University Press. Stanford. 11.

15 Tbid:7.
16 OZYUREK, 2007: 11.

17 M1szTAL, Barbara A. (2003): Memory and Identity.In: Id.: Theories of Social Remembering. Open
University Press. Berkshire. 136.
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During the first two decade[s] of the Republic, a group of politician-his-
torians determined a Kemalist historiography as the national mythology:
Ottoman history, culture, and literature were rejected and replaced with
anew myth of Central Asia and Anatolia to form a ‘civilized” Turkish culture

and identity.'®

Colak also emphasizes how history was made highly politicized by the Kemalist
state officials; that the Ottoman era was identified as the dark age of the Turks: “the
reason the Turks became decadent and corrupt was the rule of the Sultanate, and the
subjugation of the Turkish nation”"” Such an accusation that came from not just the
Turkish History Society, that was founded in 1931, but also from officials and politici-
ans legitimized their socio-political agenda in shaping a brand new national identity.
Barbara A. Misztal, however, finds some dangers that are lurking in “the preoccupation
with memory as a basis for collective identity” If we position memory as the mere
determinant of “collective narcissism of minor differences... this can run a danger
of allowing memory to be used as a political instrument that legitimizes nationalist
myths and propaganda” Thus, be it seen as a danger or not, the fact is that, in the
context of 21 century, memory is often times used as a political tool for nations to
remember, forget, unite, and disintegrate.

The Magnificent Century and Re-remembering
the Ottoman Past

As soon as the promo of The Magnificent Century came out, it not only stirred up
popular Turkish media, but also created an outrage in the political arena; the PM of
Turkey, Recep Tayyip Erdogan, condemned it as disrespectful and as “an effort to
show our history in a negative light to the younger generations” (Fowler, 2011). The
show depicts the life and sultanate of ‘Kanuni’ Sultan Suleiman—translated as either
Suleiman the Magnificent or the Lawful or Lawmaker—and the internal affairs of the
Topkapi Palace, mainly his love affair with a concubine/slave from Ukraine, Alexandra.
The TV-series caused the Turkish popular culture to have a significant interest in
the Ottoman era. Decades of watching films, TV-series and reading books about
the republic era and AtatiirK’s life, the lens has now turned to centuries before that.
However, what makes this fictional show so popular and sensational is the elaborate

18 CoLAK, Yilmaz (2006): Ottomanism vs. Kemalism: Collective Memory and Cultural Pluralism in
1990s Turkey. Middle Eastern Studies. Vol. 42. No. 4. 587-602. 590.

1% Tbid: 590.
20 MiSzTAL, 2003:138.
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representation of harem life in the 16" century. With scenes of lovemaking, alcohol
consumption, and many other ‘sacrilegious’ acts, The Magnificent Century received
a strong denunciation from the current government that is ruled by the Islamist
Party—namely, Justice and Development Party (JDP). Confirming that it is a fictional
story inspired by historical events, Meral Okay, the screenwriter of the show says, “By
entering the harem, we [brought] all those untouchable and respected characters of
history closer to us. We gave them a material existence as humans, with fears, anger,
and passions”?! The show revolves around the inner workings of the royal court; re-
lationships, situations and utterances that are secret, tantalizing, and dramatic—the
perfect recipe of a fictional soap opera.

Today, the Islamist party, JDP, with neo-Ottomanist ideals, rules the Republic of
Turkey. Prime Minister Recep Tayyip Erdogan has reiterated his admiration and
nostalgia for the Ottoman period numerous times in his speeches. He even says in a
straightforward manner, “We were born and raised on the land that is the legacy of
the Ottoman Empire. They are our ancestors. It is out of the question that we might
deny that presence”*? In a speech he gave in Izmir, he also stressed his desire to become
a power just like the Ottomans once were: “We have started this quest differently. And
we shall revive the might of our ancestors, who determined world history for 600
years”* The admiration and desire to rearticulate and resurface the Ottoman past is
apparent from the Prime Minister’s speeches and also even in the official website of
his party, JDP. Among the goals statement of JDP, there are many clauses that stress
on the importance of restoration and reservation of historical sites like mosques and
other artifacts that carry the sense of the Ottoman-Islamic past of Turkey. In light of
all these, the current government’s neo-Ottomanist stance is apparent in deliberate
revivification and remembrance of the Ottoman past through Erdogan and JDP’s
public discourse.

The TV-series, from its inception, became highly politicized, because of its plot,
depiction of the Sultan, harem life, and its focus on the private sphere of the palace life,
rather than the conquests and successes of Suleiman the Magnificent. Despite the ficti-
onal nature of the show, it reproduces an intricate image of these historical characters
and life-worlds in the audience’s mind; it shapes the way the audience perceives history.
Van Dijck argues that “neither memories nor media are passive go-betweens: their
mediation intrinsically shapes the way we build up and retain a sense of individuality

2! FOWLER, Susanne (2011): Magnificent Century divides Turkish TV viewers over the life of Suleiman.
The Guardian/The Observer: http://www.guardian.co.uk/world/2011/mar/20/turkish-drama-mag-
nificent-century-divides Retrieved December 10th, 2012

2 THAROOR, Ishaan (2011): Turkish PM. Erdogan: We Cannot Deny Our Ottoman Past. Time
Magazine: http://world.time.com/2011/09/29/turkish-p-m-erdogan-we-cannot-deny-our-otto-
man-past/ Retrieved December 22nd, 2012.

23 «

Tayyip Erdogan: Osmanli idrakini ingallah yeniden kuracagiz”. [With God’s will, we shall revive
our ancestors’ mighty empire] YouTube Video, 1:38. Posted by Ulusal Kanal, June 9, 2012. http://
www.youtube.com/watch?v=eNtI5W4A8tY
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and community, of identity and history”** His words, mediated memories, denote the
intimate relationship between memory and media: the embodiment of remembering
the past through material artifacts and media technologies like television and cinema.

Just as the way memory and media are so intertwined with each other, the socio-
politics of the country also plays a massive role in negotiating people’s remembering.
The PM Erdogan, denouncing the plot and depiction of the series, later decided
that the law should determine whether the TV-series is an act of blasphemy or not.
Erdogan’s attempt to file a lawsuit was reasoned that the actors and directors of the
TV-series “insulted Ottoman history by portraying events that had never occurred
and alleged that the sultan was misrepresented to society and shown in a negative
light”. The Istanbul Prosecutor’s office, however, dismissed all the charges against the
directors and two leading actors of the T'V-series, stating, “although the TV series
was inspired by historical reality, the events contained in the script were fictional”
(Anatolia News Agency). The lawsuit brought an immense uproar on the news me-
dia and many politicians, historians, and journalists commented on the questionable
fictional character of the series.

Bulent Aring, the Vice-Prime Minister, after praising the soap opera exporting in-
dustry of Turkey, denied the legitimacy of the Magnificent Century as a true depiction
of Turkey’s Ottoman past: “We see it as a duty to go and have relations with wherever
our ancestors had gone in the past. But I think many people recognize the characters in
The Magnificent Century as our true ancestors; they are not. Suleiman the Magnificent
was nothing like how he is portrayed on TV” (Radikal Gazetesi, Aring’tan Muhtesem
Yiizyil'a 6vgii). Erdogan’s failed attempt to prosecute the directors and actors, however,
did not stop him from influencing the plot and costume designs of the TV series.
A few weeks after his criticizing comments in several speeches, the TV series took a
turn that was quite unexpected. Hurrem, the former concubine and later the wife of
Suleiman, appeared in a scene where she was praying, covered in a headscarf, a sign
that she is a good Muslim, with pious manners. Also, the costumes of women in the
TV show suddenly became more modest; with no cleavage, covering the arms as well.
Such alterations in the script and costumes shows that how people remember and
how the media portrays a certain way of remembering the past can easily be affected
by current political state of affairs. The way people remember and forget is highly
intertwined with sociopolitical circumstances the people live in.

Through being exposed to this TV-show, the Turkish audience embraces the parti-
cular portrayal of the Ottoman past and identity and constructs their memory of the
Ottoman times accordingly; hence, the dynamic and influential nature of mediated
memories, which “is intended as a conceptual tool for the analysis of dynamic, con-
tinuously changing memory artifacts and items of mediated culture”* Thus, media
forms, like The Magnificent Century, that are intertwined with a group’s sense of

2 VAN D1jck, Jose (2007): Mediated Memories in the Digital Age. Stanford University Press. Stanford. 2.
» VAN Dijck, 2007: 24.
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belonging and remembering the past, have the power not only to recreate the past in
people’s imaginations, but also to determine present situations—the political controver-
sy that revolves around the TV-show, and future decisions—Erdogan’s official proposal
to Radio and Television Supreme Council that the show needs to be banned and his
statement: “Those who toy with these values should be taught a lesson within the remit
of law”* The fictional TV-show not only transforms how the Turkish nation imagines
and remembers the Ottoman times, but also impacts national politics of the country.

The Magnificent Century, as a form of cultural media has the basis of a historical
narrative, which the Turkish nation is highly familiar with. It digs out a past that was
once forgotten; shows the audience, in a fictive way, that the past is there, no matter
how they interpret it, push it away, or are being pushed away from. The TV-series
embodies a collective sense of the past — the Ottoman heritage that is continuously
contested, suppressed or rearticulated — and reveals that media can be a politicized
vehicle for the reproduction of identities that are deeply tied to certain pasts.

26 FINKEL, 2012



HELFENBEIN KATALIN

Korok és ének — a csoport és az egyén kapcsolata
a japan tarsadalomban

Jelen tanulmany célja, hogy bemutassa a csoport és az egyén viszonyat a japan tarsa-
dalmon beliil. Ahhoz, hogy ravilagithassunk az effajta 6sszefiiggésekre, sziikségessé
valik az énkép és a kozosség szavak definidlasa, valamint a japan kultura és tarsadalom
alapvet6 fogalmainak attekintése. Fontos tovabba tisztazni, hogy miként jelenik meg
az egyén és a csoport interakcidja a japan a nyelvben, illetve mire utalhatnak a szo-
ciolégidban és azon kiviill megjelend kiilsé és belsé korok. Végiil bemutatasra kertil
a privdt én és annak érvényesiilési lehetdségei a kiillonboz6 tarsadalmi szintereken.

Az én

A korai nyugati tdrsadalomtudomanyban fellelhet6 énfogalom-meghatarozasok az ént
szocialis minGségben ragadjak meg. Mead (1934) definicidja alapjan az én részben
tarsas képz6dmeény, amely kolcsonos fiiggésben dll kornyezetével.! A tarsas interakciok
soran egy altalanos mdsik nézépontjabal tekint onmagdra, s 6hatatlanul is figyel azok
véleményére, elvarasaira.’

A mai értelmezések ezen alapokra tdmaszkodva a kontextus-fiiggd én 1étét hangsu-
lyozzak, mely szinte allanddan valtozik, s az adott koriilményeknek megfelel6 aspektusa
keriil el6térbe.® Ogilvie (1987) meghatarozasa alapjan a kovetkez6 harom én-repre-
zentaciot killonboztethetjitk meg: aktudlis énkép, idedlis énkép, elvdrt énkép.* Az elsé

! MEAD, George Herbert (1934): Mind, Self, and Society: From the Standpoint of a Social Behaviorist.
W. Mogregis, Charles (szerk.). University of Chicago. Chicago

2 MARKUS, H. - CRross, S. (1990): A személykozi én. In: V. KoMLOsI, Annamdria — NAGY, Lajos
(szerk.), (2003): Enelméletek. Személyiség és egészség. ELTE E6tvos Kiado. Budapest. 46-94.
LINVILLE, P. W. — CARLSTON, D. E. (1994): Az én és a szocidlis megismerés. In: V. KoMLOsI,
Annamdria - NaGY, Lajos (szerk.) (2003): Enelméletek. Személyiség és egészség. ELTE E6tvos
Kiad6. Budapest. 94-147.

OGILVIE, D. M (1987): A nem kivant én: A személyiségkutatas elhanyagolt valtozéja. In: V. KoMLOsI,
Annamdria - NAGY, Lajos (szerk.) (2003): Enelméletek. Személyiség és egészség. ELTE Eétvds Kiado.
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fogalom a redlis énképnek felel meg, mig az utdbbi kett6 egy olyan potencialis struktura,
kognitiv reprezentaci6, amely motivacios, illetve érték-meghatarozé funkciéval bir,
hiszen a valds énképiinket a lehetséges énképekkel egytittesen alkotjuk meg.®

Tékos (2005) kiilonboz6 nézeteket egyesitd definicidjat hasznalom az énkép megha-
tarozasakor, miszerint az 6nkép egy olyan egység, amely ,,a vélt, szubjektiv énképnek
(amilyennek 6nmagamat tartom: elképzelem, érzem, hiszem), a tulajdonitott képnek
(ahogyan masok lathatnak: szocialis kép) és a visszatiikrozott (masok éltal lattatott)
képnek a dinamikus egyenstlyabol alakul ki

A japan én

Az el6bbiekben egy altalanos énkép-meghatarozasrél beszéltiink, igy ez alél Japan sem
kivétel. Az onmagukrol alkotott elképzelés hasonlé struktardkon alapul, az viszont,
hogy mely aspektus keriil el6térbe, kulturanként eltérhet.

A japan énkép kialakulasaban jelentds szerepet kap az tgynevezett ,kollektiv tudat’,
amely a szocidlis, valamint a visszatiikrozott énképet helyezi elétérbe. Igy tehat az
onmeghatdrozas fontos eleme lesz az egymasrautaltsdg, illetve az a pozicid, amit egy
nagyobb tarsadalmi egységen beliil képvisel.”

A prioritast ,.élvez8” ugynevezett interdependens én nagyban meghatarozza az adott
interakcio kimenetelét, s elSirja a helyzetnek megfelel6 viselkedést.®* Hamaguchi (1985)
szerint az én az interperszonalis kapcsolatok altal nyeri el teljes 1étjogosultsdgat. Nem
tekinthetd dllandénak, mint az ego; el6feltételezi a kontextus-fiiggd én koncepcidjat,
amely megfelelden reflektal az adott helyzetre.’

Lebra (1976) a japan kultirdban uralkodé vezérelvet ugy irja le, mint ,,a tarsadalmi
relativizmus etosza’. Ennek megfelel6en jelents értéket képvisel a bizalom, empatia, fiig-
g0ség, kolcsonosség, valamit a megfeleld hely elfoglaldsa. A japan ember szdmadra a legna-
gyobb félelmet tehdt az okozza, hogy nem képes megfelel6en egyiittmikodni masokkal.*®

Ez a fajta kooperacio nem jelenti sziitkségszertien azt, hogy teljesen fel kell adni az
ént a csoport érdekében, vagy eggyé kellene valni vele. A harmoénia meg6rzésének

Budapest. 322-336.
> Uo.
Toxos, Katalin (2005): A serdiilékori 6nismeret az elméleti és empirikus kutatdsok titkrében —
pedagdgiai megkozelitésben. Uj Pedagdgiai Szemle. 10. sz. 42-60.
7 SampsoN, Edward E. (1988): The debate on individualism. In: American Psychologist. Vol. 1. 15-22.
BACHNIK, ]. M. (1986): Time, space and person in Japanese relationships. In: HENDRY, ]. - WEBBER,
J. (szerk.): Interpreting Japanese society: Anthropological approaches. Oxford University Press. New
York. 49-75.
HamaGucHI, E. (1985): A contextual model of the Japanese: Toward a methodological innovation
in Japan studies. Journal of Japanese Studies. Vol. 77. 289-321.
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célja miatt valoban héttérbe szorulnak az egyéni érzelmek, ez a folyamat azonban arra
készteti az embert, hogy éles hatarvonalat hiizzon a publikus, illetve a privdt én kozé.

A japéan tarsadalom keretei kzott értelmezett énkép alapjan megdllapithatjuk, hogy
a kozosség tulajdonképpen egyfajta intenziv tudatossagra 6sztonzi az egyént. Mivel a
»meztelen én” egyenessége gyerekes megnyilvanulasnak talaltatik,' ezért rendkiviil
nagy erény az ontudatossag, valamit a nyelvi kifejezésmdd kordaban tartasa.

Ez azonban nem zérja ki az észinteség lehetGségét, csupan bizonyos keretek kozé
szoritja a maganvélemény kozlésmaodjat, s kialakitja a privat én szamadra az Gszinte
megnyilvanuldsnak megfelel$ kozeget.

Az én és a nyely

Miként Hall (2005) irja, a kultdranak lényeges eleme a kommunikacid, hiszen az ember
sokban ugy érzékeli a vilagot, ahogyan azt anyanyelve el6re kondicionalja. A korabbi
feltételezések szerint két ember ,,ugyanazon tények” megtapasztalasa altal azonos ada-
tokat taplal be kozponti idegrendszerébe, azaz agyuk ugyanazt a képzetet alkotja. Ennek
ellentmond az a tény, hogy kultaratdl fiiggéen nemcsak a beszélt nyelv kiilonbozik,
de a benne él6 emberek magat a vildgot is mds és mas médon érzékelik, tapasztaljak.

Ahogyan Benjamin Lee Whorf'? leirja, ,,senki sem képes abszolut targyilagosan be-
széIni a természetrdl: mondanival6ja 6hatatlanul bizonyos sémak keretei kozé szorul;
még ha teljesen szabadnak érzi is magat” Vegyiik példanak a szinek vildgat; a japan
nyelvben a kék szinr6l alkotott fogalom teljes mértékben eltér az dltalunk megszokottol.
A kozlekedési lampa szinei a piros, sarga, zold helyett piros, sirga és kék elnevezést
kapjak.

Hall (2005) idézi a Sapir-Whorf hipotézist, amely az el6bb emlitett fogalombeli
kiilonbségek alapjaként szolgdl, miszerint az ,,objektiv valésag” nagyrészt az egyes
embercsoportok nyelvi szokasaira épiil, azaz sokban a kulturank hatarozza meg, miként
észleljitk a minket koriilvevé vilagot.

A japdn én és a nyely

A korabbi énkép-meghatdrozas, illetve a nyelv és a tarsadalom 6sszefiiggései el6reve-
titik a japan nyelv és az én kapcsolatat. Feltételezhetd a csoport-centrikus kifejezések,
nyelvtani elemek dominancidja, valamint az egyén és korének harmoniara torekvo

' HaMAGUCHL E. (1985): A contextual model of the Japanese: Toward a methodological innovation
in Japan studies. Journal of Japanese Studies. Vol. 77. 289-321.

12 Idézve: HALL, Edward T. (1995): Rejtett dimenziok. Katalizator Iroda. Budapest. 105.
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verbalis, illetve nonverbalis interakcidja. A kovetkez6kben bemutatasra keriil a kii-
16nb626 kommunikacids szintereken megmutatkozé én, tovabba a nyelv és a kultira
altal kiszabott keretek, elvarasok mikéntje.

Publikus és privdt én

Hasegawa—-Hirose (2005) kifejti, hogy a japan nyelvben az én szonak rengeteg véltozata
létezik. Sokan azt allitjak, hogy a japan ,én” az adott szituaciotol fiiggéen valtozik,
hiszen egyszer a watashi, maskor a watakushi széval jelolik. Szamos egyes szam els6
személy(i személyes névmas létezik, mint példaul a boku, az atashi vagy a washi. Ilyen
esetben a személyes névmas a beszél6 tarsadalmi pozicidjat, életkorat, nemét, valamint
a kommunikalo felek kozotti kapesolatot tikrozi.'

Fontos emlités tenni arrol is, hogy a megszolitds modjat szintén a beszélék pozici-
6ja hatdrozza meg, hiszen valamikor a nevén, valamikor a beosztésa szerint szélitjak
meg a masikat, ha rokoni kapcsolatokrol beszéliink, akkor pedig a csaladban bet6ltott
szerepe alapjan. Ezek az adott helyzett6l, uchi-soto (belsd és kiilsé kor) kapcsolattol
fiiggd kifejezések a viszonylagos én korébe tartoznak. Ide sorolhatok a korabban emli-
tett személyes névmasok, rokoni kapcsolatok, az adast és kapast kifejez6 szavak, végiil
a tiszteleti nyelv.

Ebben az esetben a beszélé mindenképpen egy uchit, egy bizonyos bels6 kort képvisel,
igy lehet az, hogy a benne szerepl6 én és annak beszédformaja valtozékony.

A nyelv ,kimonéja” alatt a viszonylag élesen elkiiloniilt, mondhatni (tudatosan)
elkilonitett abszolit én talalhato. Ebbe a kategoériaba tartoznak a pszichikai dllitasok,
mint példaul az érzelmek, vagyak, mentalis tevékenységek. Ezekhez azonban csak
a beszélének van direkt hozzaférése, igy csupan 6 képes kifejezni, tudatni azt. A
kovetkez6 példak jol illusztraljak, miként valtozik a pszichikai allitas attol fiigg8en,
ki a mondat alanya.™

Watashi wa samui. (En) fdzom.

Hahawasamut: Edesanyam fazik.

Haha wa samugatte iru. Ugy tlinik, édesanydm fazik.
Haha wa samu s6 da. Ugy néz ki, édesanyam fézik.

13 HASEGAWA, Y. - HIROSE, Y. (2005): What the Japanese Language Tells Us about the Alleged Japanese
Relational Self. Australian Journal of Linguistics. Vol. 25. (Tovabbiakban: HASEGAwaA, Y. — HIROSE,
Y., 2005)

14 HASEGAWA, Y. — HIROSE, Y., 2005: 229.
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Annak ellenére, hogy a csaladtagok, f6leg az édesanya az én meghosszabbitasaként
is felfoghatdk, kozvetlen médon nem beszélhetiink arrél, ami csupan az alany altal
érzékelhetd. A beszél6 csak magarol mondhatja biztosan azt, hogy fazik, hiszen a masik
érzéseihez nincs teljes hozzaférése. Ugyanez mondhaté az érzelmi toltetl szavakrol.
A vagyak kifejezésénél hasonlo probléma jelentkezik:'

Ko-hi- wo nomitai. Szeretnék kavét inni.

Haha wa ko-hi- wo nomitagatte iru. Ugy tiinik, édesanyam szeretne kavét inni.

Ide tartozik még az egyéni gondolat, vélemény kifejtésénél hasznalatos omou (gon-
dolni, vélekedni) szo.

Amint latjuk, a japan nyelvben nem lehet ugyanazzal a nyelvtani formaval kifejezni
a magam és masok gondolatat. Minden esetben sziikség van egy olyan kiegészitésre,
amely kozvetetté teszi az allitast. Az empatia segitségével ugyan képes lehet az ember
megérezni, 4télni a masik gondolatait, vagyait, ezt azonban a megfelel6 tavolsag betar-
tasaval teszi. A japan ember nem beszél a mésik szivében rejlé emocidirdl kozvetlen
modon, hiszen nincs hozzaférése. Még ha ra is hangolédik a masikra, nem emlitheti
egy lapon sajat érzelmeivel, gondolataival, amelyrdl egyébként is gyakran homalyos
mondatokban beszél, illetve egyaltalan nem emliti.

Az, hogy a beszél6 érzelmei, gondolatai, vagyai kozvetleniil csak altala adhatok at,
erés ontudatra utal. Még az édesanya is kiilon fogalmi korbe tartozik, bairmennyire is
az uchi, a belsé kor része.'

Ez a fajta nyelvi kifejezésmdd visszautal a kordbban emlitett tudatossagra, amely
a privat és publikus én éles elhatdrolasahoz sziikséges.

A tarsadalmi és kulturalis szinten megmutatkozo kiilsé és belsé teriilet megkiilon-
boztetése a japan hazak strukturajaban egyarant felfedezhetd. Az elszoba (genkan)
jelenti az egyik hatarvonalat a kiils6 (soto) és a belsé (uchi) tér kozott. A két rész
megkiilonboztetd jelétl szolgal az emelt belsé tér, ahovd bocsanatkérést és invitaciot
kovetSen 1éphet be az ,idegen”. A folyamatot neheziti az is, hogy ilyenkor a kiilsé
»szennyezettségre” utalo labbelité] meg kell szabadulni, ami helyett altalaban benti
papucsot kap a vendég. Nem helytelen azt allitani, hogy egy japan ember maganszfé-
réjaba, jelenesetben a hazaba valo bejutas igencsak bonyolult.

Ugyanezt mutatja a japan épitészet jellegzetes terasza, az engawa is, amely a bels6
tér meghosszabbitasaként szolgal. A szerkezet az uchin tdlnyulik, igy elér a kiilsé térig,
ezaltal lehet6vé teszi masok invitdlasat. A sotét képviseld egyén azonban 6nkényesen
nem léphet fel az emelt padozatra.””

15 HASEGAWA, Y. — HIROSE, Y., 2005: 230.
16 HASEGAWA, Y. - HIROSE, Y., 2005: 230.

17 Suzuki, Azusa (2013): How can common-information affect Japanese view? -what determines
Japanese inner/outer world [in Japanese]. Nihongo Kyoiku Kenkya Shikai 11. kivonat. 46-49.
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Ez szintén ravilagit a kiils6 és a bels6 tér elszigeteltségére, valamint arra, hogy a masik
beles6 szférajaba vald bejutashoz sziikséges egyfajta engedély. A késGbbiekben latni
fogjuk, miként teremthet$ meg a privat szféra, s hogyan adnak teret az &szinteségnek
a japan kultiran belil.

»Tizet érts egy halldsra”

»Néma gyereknek anyja se érti a szavat” - sz6l a mondas, ami szinte szoges ellentéte
annak a japan kozmondasnak, hogy ,ichi o kiite, ji o shiru”, azaz ,tizet érts egy hal-
lasra” Vagyis sziikséges az a képesség, hogy kevés sz6bdl is rajojjiink, mit akar a masik
fél; elég koncentralt hallgaténak és intelligens megfigyeldnek kell lenni ahhoz, hogy
az efféle ki nem kimondott jelzésekbdl és hidnyos informaciokbol is érthetd tizenetet
lehessen dekodolni.

Mécs (1996) emliti, hogy ,,»Ha az élet nagy pillanataiban olyasmit akarunk k6zolni,
amire szavunk nincs -, akkor elhallgatunk. S a lelkek e csendben oly mélységesen
megértik egymast, mint egyébként soha.« A japaniak mar régen ismerik ezt a titkot.
Jobban szeretnek hallgatni, csendben egyiitt iilni, nemcsak szerelmesiikkel —, hanem
a konkurrens cég tigynokével is. Ha valamiben kiilonbéznek t6liink, amiben felsébb-
rendiiek, mint mi: ez a lelki érzékenységiik. Megérzik, kitalaljak a masik gondolatat.
S aki kételkedik allitisomban, tegyen kisérletet. Kisérelje meg harom napig szétlanul
lni megszokott tarsasagaban. Koncentrélja figyelmét -, 6 nem arra, amit beszéliitnk
- hanem arra, hogy mi is lehet az, amit el szeretnénk érni. Kiil6nos dolgokat tapasztal
majd. Pedig csak kezd§. A japaninak azonban ez irdnt évezredeken 4t kifejlett érzéke
van. Ez, ami félelmetes benniik. Tapasztalatom szerint ezt a folényiiket csakis hallgatas-
sal lehet, ugy, ahogy, kivédeni. De az eurdpai képtelen erre. Mindig 6 tori meg a csendet,
& oktat és 6 magyardz. O akar feliilkerekedni. A japani pedig csak hallgat. Boldogan®

Amit az én tarsadalmi interakcidja esetében lattunk, az a japan kommunikaciéban
is megjeleni, mégpedig az, hogy els6bbséget kap a harmonia megdrzése és a konfliktus
kertilése. Kovetkezésképpen az informacidcsere és a sajat gondolat atadasa hattérbe kertil.

Barnlund (1975) egy kutatasaban azt vizsgalta, melyik az a tiz allitas, amely legjobban
jellemzi a japanokat emberi kapcsolatok, tarsadalmi érintkezések terén.'” A kovetkezd
ot allitast jelolték meg a legtobben:

o Megprobalok tugy viselkedni, hogy a szerepkérémnek és a koriilményeknek
megfeleljek.
o Megprobalok udvarias lenni, amennyire csak tudok.

18 MEcs, Alajos (1996): Az ismeretlen Japdn. Terebess. Budapest.

' BARNLUND, D. C. (1975): Public and private self in Japan and the United States. The Simul Press.
Tokyo.
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o Megprébélok nyugodtnak latszani még akkor is, ha nem vagyok az.
« Ritkdn mutatom ki az igazi énemet.
« Nem mondom ki minden gondolatomat.

A csoport tehat elvérja, hogy az egyén szerepkorének megfelelden viselkedjen, illetve
a fénként verbalis médon kifejez6d6 tapintatossagot.

Wierzbicka® bemutatja, miként zajlik ez a képzés gyereknevelés esetében. Igy magya-
rdzza a japan édesanya kétéves gyermekének az el6ttiik zajlo eseményeket: ,,a névéred
kéri, hogy mutasd meg neki a jatékodat” Mikor a gyermek mandarint eszik, a sziilé
igy sz6l: ,,a lanyok azt mondjak, szeretnének enni”. Igy tanitjdk meg, miként tudjak
kitalalni masok sziikségleteit. KésGbb a tandrok veszik at a ,,kiképz” szerepet, végiil
a gyermek eljut odaig, hogy képes lesz kitalalni, mi jar a masik fejében.

Nemes?' magyarazza: ,a japan nyelv arra valo, hogy a beszélget6k kozott olyan 1ég-
kort alakitson ki, olyan harmoéniat, amelyben intuicidval felismerik, hogy a masik fél
mit akar mondani. Amikor valaki megkérdezte, milyen japant tanulni, azt mondtam,
hogy ahhoz foghat6, mintha 23 éves korodig fit lettél volna, és hirtelen ugy kellene
gondolkoznod, érezned, mintha né lennél. ,,(...) valahogy bele kell élned magad
amésik emberbe, ami majdnem olyan nehéz, mintha a masik nemhez tartoznal. A ja-
panok intuiciéval ragadjdk meg a valdsdgot, nem mondjak ki egészen a dolgokat.
Naluk a nonverbalis kommunikacié fontosabb, mint a verbalis”

A csoport

A csoportok szerves részét alkotjak az egyén mindennapjainak, az ember élete soran
szamos csoport tagjaként irhatd le, s mar sziiletését6l kezdve a ,,csalad” megnevezésu
korhoz tartozik. Ezek a meghatdrozzak, korlatozzak viselkedését, kommunikaciéjat.

A tarsadalmi csoport fogalma egy bizonyos szamu egyént takar, akik rendszeres
interakciot folytatnak egymassal. A csoport tagjai egyes viselkedési formdkat el6térbe
helyeznek, s elvarjak az egyéntdl, hogy ezekhez igazodjon, mig a kiviilallok irdnyaba
nem tamasztanak ilyetén igényeket. A tarsadalmi csoportok felépitése, szabalyrendszere
igen valtozo, és méretiik is eltér6.* A kovetkezékben megkisérlem a japan csoport-
rendszer bemutatasat.

% 'WIERZBICKA, Anna (1997): Understanding Cultures through Their Key Words: English, Russian,
Polish, German, and Japanese. Oxford University Press. New York. 276-277.

2! NaszADI-NEMES (2009): Szabadon, 6rommel, szeretettel. Harmat Kiad6. Budapest. 22.
2 GIDDENS, Anthony (2003): Szocioldgia. Osiris Kiad6. Budapest
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A japan csoport

A japan népet jellemzi egyfajta kollektiv tudat, amely egyrészt abbol ered, hogy Japan
szigetorszag, masrészt arra is visszavezethetd, hogy a foldmivelés soran az emberek
rendkiviil szorosan egymaésra voltak utalva. Osszetartasuk miatt gyakran illetik a
japanokat a ,kollektivista’, ,,csoportszelleml” jelzékkel, amely szaimos helyzetben,
nyelvi kifejezésmodban megmutatkozik.

A legtobb kultiraban a csoportnak egyebek kozt védelmezd funkcidja van, amelynek
koszonhet6en az egyén védettséget élvezhet: kiilsé timadas esetén a csoportkiall a tagjaiért.

Ezzel szemben a japan esetben, ha az egyént kiviilallok biraljak, a csoport szembe-
fordul vele; amennyiben a tag masok el6tt szégyent hozott belsé korére, az biinteté
modon Iép fel vele szemben.

Tartsuk fenn a ldtszatot!

Elsédleges cél az ,elvart ember’, aki nem hoz szégyent az bels6 korre (uchira), ami
lehet a csaldd, véllalat, falu vagy akar az egész nemzet.

A kiilsé és bels6 kor az adott kontextustdl fiigg, hiszen egy vallalat esetében a céget
képviseli az egyén, ha egy idegennel, ismerdssel beszélget, leginkabb a csaladot tekinti
uchinak. Kashima-Kashima-Clark (2006) irja, hogy ilyen esetekben az egyén a tar-
sas kornyezetbe igymond bedgyazddik, tehat a csoport éltal kitlizott cél elsGbbséget
élvez, ha az az egyéni céllal konfrontalodik.” Brewer (1991) megjegyzi, hogy a visel-
kedés f6 motivacidja tulajdonképpen nem a személyes érdek, a tettek minden esetben
a csoportot szolgaljak.*

Ez a fajta kettGsség és flexibilitas gyakorta érvényesiil a japan nyelvben és kultaraban.
A késébbiekben bemutatom, miként valtozik a nyelvi kifejezésmod, attdl fiigg6en,
hogy a hallgaté az uchi illetve a soto (kiilsé kor) része.

Ide sorolhaté még az omote (valaminek az eleje, felszine, arca) valamint az ura
(valaminek a visszdja, hatoldala, mogottes része) fogalma.

Doi (1986) ravilagit arra, hogy mig az omote, amelynek arc, alarc jelentése is 1étezik,
a publikus, nyilt, hivatalos megnyilvanulasokra utal, addig az ura privat, zart, szemé-
lyes kifejezésmodot takar. Az omote a soto (kiils6 korok) szamara lathato felszin; egy
maszk, amely mogott az ura rejtézik.

# KasHIMA Y. - KasHiMA E. - CLARK, A. (2006): Az én személykozi dinamikaja: a duplan el-
osztott megkozelités. In: JosHEPH, P. F. — KIpLING, D. W. (szerk.): A tdrsas én. Az onmegismerés
szocidlpszichologidja. Kairosz. Budapest. 191.

2 BREWER, M. B. (1991): The social self - On being the same and different at the same time. Personality
and Social Psychology Bulletin. Vol. 17. No. 5. 475-482.

» Do, T. (1986). The Anatomy of self. Kodansha International. Tokyo.
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Az ura a kokoro irasjegyével tudatot, szivet, lelket jel6l. Meg kell azonban jegyezni,
hogy ezek a fogalmak szintén helyzetfiigg6ek, ami nem meglepd, hiszen megfeleltet-
het6k az uchi-soto fogalomkorének.

A szituacion alapuld viszony egyén és kozosség kozott meglehetdsen kotott

Magit a japan nyelvet is kettdsség jelzi: vannak jé és rossz megitélésu kifejezések, igy
azokat a szavakat, amelyeknek negativ t6ltete van, valamit rossz fényt vetnek a beszél6re
éskorére, azt az ,uraba” zarjak. ,Omote o tsukuro” — ,tartsuk fenn a latszatot”, mondja
a japan, vagyis vegyiink fel egy olyan maszkot, amely j6 szinben tiintet fel minket.

T6th?® magyarazza, hogy ha ,,(...) a boltban ceruzaelemet akarunk venni, de nin-
csen, akkor a boltos nem mondhatja, hogy nincs, hiszen akkor az arc-személyiségé-
rél kideriilne, hogy nem teljesen felel meg a kozosség altal sugarzott idedltipusnak,
azaz egy olyan boltosnak, aki barmilyen terméket el8 tud varazsolni a vevé szamara.
Ilyenkor szabadkozik, és mas terméket ajanl. A vevé pedig “veszi a labdat” és inkabb
azt mondja, hogy nincs sziiksége ceruzaelemre, hanem pontosan megfelel neki a kolas
gumicukor is”

A felszinen egy maszkot latunk, ez azonban a japanok szdmara nem valamiféle hazug
alarc, amely feltétleniil rossz dolgot takar, hiszen a japan nyelvben is ugy tartjak, ha
valaki hazudik, az arcara van irva.

Jelen esetben inkabb arrdl lehet szd, hogy a japan kultirdban, ahogy a kotodama
fogalom magyarazatanal lattuk, bizonyos tabukat nem illik kimondani, verbalizalni,
s6t ahogy Doi” irja: ,ha megprobalom szavakba onteni, hazugsagnak hangzik” Még ha
ezeket formalitasnak, udvariaskodasnak vessziik is, a felszin alatt ott rejtézik az tiszta
sziv, amelynek koszonhetGen a japanok képesek a mély egytittérzésre, és 1étrejohet az
atadas szivvel, 1élekkel.

Doi azt dllitja, hogy az omote és ura kifejezéseknek megfeleltethetd a tatemae (nyilvanos
viselkedés) és a honne (maganvélemény) fogalma. Doi szerint a japanok tudjék, milyenigazi
érzéslakozik a formélis tatemae kifejezések mogott, igy a masiknak sziikségtelen kimonda-
nia véleményét, legtobb esetben anélkiilis dtadasra kertil a ,,csend-kontosbe” burkolt honne.

Meglep6 mddon erés parhuzamot fedezhetiink fel a tatemae és Max Weber legitim rend
fogalma kozott. ,,Legitim annyiban egy tarsadalmi politikai rendszer, amennyiben annak
polgarai, illetve alattvaldi az uralom igazolasat bels6, moralis inditékbol elfogadjak, hisznek
az uralom és a hatalom jogossagaban, erkolcsileg helyénvalé voltaban”? Ha azonban a
tatemae, vagyis a legitim rend fennall, mogotte megtalalhaté az egyén és az egyéni gondolat:
»a hatalom esély a sajat akaratnak a tarsadalmi kapcsolatokon beliili érvényesitésére még
az ellenalldssal szemben is, fiiggetleniil attol, hogy mi ennek az akaratnak az inditéka?

% ToTH, Tamas (2011): A valldsi gondolkoddsméd specidlis szerepe az egyén és a kozosség megkiilon-
boztetésére, a japdn civilizdcié kontextusdban. Szakdolgozat. KRE-BTK. Budapest. 58.

7 Dor, T., 1986: 31.

% 'WEBER, Max (1987): Gazdasdg és tdrsadalom. A megért§ szociolégia alapvonalai. Budapest:
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. 58-59.

» MARKO, Laszl6 (szerk.). (1994): Egyetemes Lexikon. Magyar Konyvklub. Budapest. 368.
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A tatemae mint legitim rend és a honne mint ,,sajat akarat” gyakran ellentétparként
jelenik meg a szakirodalomban, mégis inkabb egymast kiegészit6 fogalmakként be-
szélhetiink roluk. Az el6bbi legitimdlja az utobbit — Osszetartoznak, akar ember és
ruhdja. Az utcara kilépve feloltoziink, hogy megfeleljiink a tarsadalmi, illetve kulturalis
normaknak; a ruha mogott mégis ott rejtdzik az ember mindenféle disz és lepel nélkiil.

A L hallatlan” visszautasitds

Fontos szerepet jatszik a japanok nyelvhez valé hozzaallasaban az, hogy az dkortdl
kezdve fels6bbrendt erét tulajdonitottak a szavaknak. Yakushi (2009) emliti, hogy a
kotodama (a szavak lelke) rendkiviil jelent6s szerepet jatszott az akkori szigetlakdk éle-
tében. Hittek a szavak teremtd erejében, amelyet jol példaz a koto hangalakhoz tarsuld
irdsjegyek jelentése: ,,526” () valamint ,,dolog, torténés” (), ezért tigyelni kell arra,
mi hagyja el a szankat, ugyanis a kotodama jé és rossz célokra egyarant hasznalhato.*
Nem csoda, hogy rengeteg kifejezést tabuként kezeltek: kiejtése teljesen vagy bizonyos
élethelyzetekben tilos volt. Ezt a kettGsséget a mai japan nyelv megdrizte: egyes szavak
pozitiv, mig masok negativ jelentést hordoznak, ezért ahelyett, hogy kimondanak,
inkabb koriilirdssal, homaélyos fogalmazasmdéddal utalnak a ,tabu” széra, témara.

Ahogy Davies-Ikeno (2002) is irja, a japanok féként a visszautasitast kezelik nehezen,
ha lehetséges leginkabb elkeriilik, kikeriilik azt, nehogy a masikat megsértsék, meg-
torjék a harmoéniat.* Mécs™ emliti, hogy id6be telt, mire rajott arra, hogy ,,a japanok
legtobbszor a kellemetlen mondanivalét virdgnyelven kozlik”

Nemleges vélasz esetében ugyanis attdl félnek, hogy ezaltal nemcsak a kérést, ha-
nem magat a partnert is elutasitjak, igy inkabb tigy mondanak nemet, hogy a masik
félben ne maradjon tiiske. Ehhez a tatemae eszkozét hivjak segitségiil, amelyen atsejlik
a honne, az igazi hang, valds szandék. Ez a nyelvi stratégia a kotodama hithez is kothetd,
hiszen ha valakit elutasitunk, azaltal ranyomjuk a ,,nem” bélyegét a beszélgetésre, s6t
mi tobb, az egész kapcsolatra.

Ilyenkor hasznaljak példaul a ,.elgondolkodom rajta” (kangaete oku) vagy az ,.élek
amegtiszteltetéssel, hogy fontoldra veteti velem” (kento sasete itadaki masu) kifejezést,
amely els6 hallasra nem feltétleniil jelent elutasitast, a japan nyelvben azonban gyak-
ran a ,nemmel” egyenértékii értelemben hasznaljak.

Erdekes, hogy az évek soran kifejlédott egy olyan nyelvtani formula, amelyet ha allit6
alakban hasznalunk, akkor tagadast jelent, és ennek koszénhet8en kikeriilhetd a negativ
mondatszerkezet. A kaneru sz6 egy igéhez kapcsolva azt jelenti, ,,nem tudom megtenni”

* YakusHI, Kyoko (2009): Kotodama in Ancient Times. Mejiro University. Mejiro Journal of
Humanities.Vol. 5. 157-167.

31 DAVIES, R. ]. - IKENO, O. (2002): The Japanese Mind: Understanding Contemporary Japanese Culture.
Tuttle Publishing. Boston.

32 ME£cs, 1996: 15.
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Tanaka san wa Takeshi ga kuru no wo

) . Tanaka ur nem tudta megvarni Takesit.
machi kanete ita.

Imai* felsorolja, milyen tovabbi stratégidk 1éteznek a japan nyelvben arra, hogy
nemet mondjunk, mégis igent sugalljunk.

»AZ elsé és talan legtipikusabb modja a visszautasitasnak az, hogy igent mondunk,
amit egy hosszas magyarazkodas kovet. Ez tulajdonképpen annyit tesz: nem... A ma-
sodik mddja annak, hogy nemet sugalljunk a homalyos, kétértelmd, kitérd vélasz,
aminek kovetkeztében a masik oldal elveszti a fonalat. A harmadik médja pedig az,
hogy nem valaszoljuk meg a kérdést, figyelmen kiviil hagyjuk... Egyéb modszerek
is 1éteznek. Példaul, ha a beszéld hirtelen eltér a targytol, kritizalja a masikat, vagy
varatlanul bocsanatkéré hangnemet it meg?”

Csoporton beliil és kiviil

A tiszteleti nyelv (keigo) hasznalata rendkiviil komplikalt, statusz- és szituaciofiig-
g6 kifejezések, nyelvtani formak jellemzik. Az uchi-soto kapcsolatnak megfeleléen
zajlik a kommunikacié, tehdt nem mindegy, hogy a beszélépartnerek mely csoportot
képviselik.

Uchi: Shaché wa shusseki nasai masu. Az igazgatd méltoztatik jelen lenni.

Soto: Shachd wa shusseki itashi masu. Az igazgatd jelen van.

Az elsé mondatban a beszél6 az uchin, bels6 koron beliil nyilatkozik az igazgatérol,
igy tiszteleti nyelvet haszndl, felettesének magasabb pozicidjat hangsilyozza.**

A masodik mondatban azonban ugyanugy az igazgatordl beszél az illetd, mégis
a szerény nyelvi formuldt haszndlja, amelyet mas esetben csak akkor alkalmazhatna,
ha 6nmagardl (vagy csaladjardl) beszél egy fels6bb statuszii emberhez. Az, hogy igaz-
gatot onnon ,,szintjén” kezeli azért lehetséges, mivel az uchit képviseli, vagyis a cég ne-
vében hasznalja az egyébként alazatos formulat egy masik cég képviseldjével szemben.

A viszonylagos én kategdridjaba tartozo kifejezések azért ennyire valtozatosak, hely-
zetfiiggek, mivel a nyelvnek egyfajta ,,0ltozékei”, ,csomagolasai”. A tarsadalomba valo
megfelel$ beilleszkedéshez, koreink mélté képviseletéhez sziikség van a mindenki
altal elfogadott normak betartasara, az ill6 ,,6ltozékre” Mas orszagokra is jellemz6
a tiszteleti nyelv, Japanban azonban egy uniformizalt cifra ruhdhoz hasonlithat6, amely
alol az egyén mintha nem juthatna érvényre.

3 Idézve: RucH, W. V. (1984): Corporate communications. CT, Quorum Books. Wesport. 66.
3 HASEGAWA — HIROSE, 2005: 227.
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Teret adni az otleteknek

Ahogy korabban is lattuk, a maganvélemény nyilt kozlése helytelen, nem elfogadott
a legtobb publikus interaktus soran. Bizonyos esetekben sziikség lehet az egyének
nézeteire, ilyenkor a csoport megteremti a honne szdmara megfelelé kzeget. Annak
érdekében, hogy mindenki érvényesiilhessen, félreteszik az altalanosan alkalmazott
tatemae stratégidjat.

Ezek ismeretében nem meglepd, hogy Japanban egy értekezlet, megbeszélés, dontés-
hozatal idétartama hosszas, hiszen jelentds id6 sziikséges a konszenzus kialakitasahoz,
valamennyi érintett fél bevonasaval.

Ezt a mddszert japanul ugy hivjak, nemawashi, amely egy specialis dontéshozatali
modszert takar. Yamazaki (1994) kifejti, hogy az ilyen megbeszélések soran mindenki
szabadon megoszthatja a véleményét, majd hosszas fontolgatds utdn végiil megsziiletik
adontés ugy, hogy az egyik nézet dominans szerephez jut és elnyomja a tobbi javaslatot.*

Ilyenkor az urdban levé érzéseket, gondolatokat az omote iranyitja, kordaban tartja,
hogy a csoport tagjai szamara egy véllalhato, szégyen nélkiili arc latszodjék.

Tovabbd a japan részvénytarsasagok felépitése is meglehetGsen sajatos, merében
eltérnek a nyugati véllalatstruktiraktol, s a weberi biirokracia-modell sem feleltethetd
meg neki. Nem ugy kell elképzelni, mint egy piramist, ahol a szintek a kdzvetleniil
felette alloknak tartoznak felelsséggel, sokkal inkdbb egy rugalmas szerkezet, melyben
alegalsé szinteken alkalmazott dolgozékkal is konzultdlnak. A déntéshozatalhoz a val-
lalat minden egyes részlege hozzdjarulhat, igy éreztetve az alkalmazottakkal, hogy a
tarsasag fontos részei.

Egyéb modon is teret kap a hétkéznapok sordn ,elhallgatott” maganvélemény.
Mondhatni hagyomanynak tekintheté a munkahelyi, iskolai csoportok esti 6sszejo-
vetele, amely soran lassanként felbomlanak a kotottségek, az ala-felé rendelt viszony
megsziinik, az egyének szabadon megoszthatjak nézeteiket feletteseikkel, kollégaikkal,
iskolatarsaikkal. A kozds iszogatds, beszélgetés, éneklés befejeztével a mesterséges
»szerepcserének” vége, helyre all a rend.

Erdemes megemliteni az el6bbi jelenséghez hasonlé Bahtyin-féle (1982) karneva-
lelméletet, amelyben a fent és a lent megcseréldik, az tinnep idejére minden a feje
tetejére all.*’

A japan 0sszejovetelek esetében, ahogy a hagyomanyos lakéhaz elkiilonité struktu-
réjanal is lathattunk, a privat és publikus szféra szétvalasztasa figyelhet meg, kijelolik
a megfeleld teret és id6t a honne kinyilvanitdsa szamara.

Tovabbd érdemes megemliteni a baseballt, amelyet Amerikabdl atvéve a japanok sajat
kultirdjuknak megfeleléen formaltak, s {rasjegyekkel ellatott nevet adtak neki (yakyi).

* YAMAZAKI, Masakazu (1994): Individualism and the Japanese. Echo Inc. Tokyo.
* GIDDENS, 2003

¥ BAHTYIN, Mihail (1982): Frangois Rabelais miivészete, a kozépkor és a reneszdnsz népi kultirdja.
Gondolat. Budapest.
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Bar csoportjaték kategdriaba sorolhatd, a baseballban az egyes jatékosok kiilon-kiilon
is rendkiviil fontos szerepet kapnak. Az amerikaitol eltéren a keleti valtozatban az
egyének a csapatért hoznak aldozatot, s azt részesitik el6nyben, a nyugati jaték esetében
azonban nagyobb hangsulyt kap az individuum.*

Lathatjuk tehat, hogy a japan kulturaban fontosnak tartjak az egyént mint a tarsa-
dalom nélkiil6zhetetlen mozgatdrugojat.

Ez megmutatkozik az oktatas terén is, hiszen altalanos iskoldban mindenki kap egy
»munkakort”, melynek a felel6se lesz. A gyerekek nem csupan ellétjak a feladatukat,
de megtanuljak azt is, hogy feltétlen sziiksége van a kozosségnek rajuk és tarsadalmi
tevékenységiikre.

Az én els6bbsége

Ahogy mar korabban lattuk, bizonyos esetekben els6bbséget élvez az én. Emlitésre
kertiltek a pszichikai allitasok, ahol a beszélé nem nyilatkozhat masok érzelmi, mentélis
tevékenységérdl egyenes modon, hiszen nincs kozvetlen hozzaférése.

A maganvéleménnyel biré ént a japan jibun szé6 (73 maga<m>, én) fejezi ki, amely
ugyanuigy hasznalhatd egy mésik egyénre is, ,,6 maga’, ,,te magad’, ahol a jibun sz6 nem
valtozik, nem alkalmazkodik az alanyhoz; az emberre ,,magara” utal. Az irasjegyek
azonban eldruljak, hogy ez személyiségiinknek csupan egy része (bun), hiszen jelentés
hényadat a tarsadalmi kozegben megjelend én teszi ki.

Elséként egy a csaszar parancsara dsszeallitott kinai versgytijteményben szerepel,
mely a Keikokushii (827) cimet viseli. A jibun szd itt a ,,jomagam” (watashi jishin)
jelentéssel bir, visszahato névmasként feltehetéen csak a kozépkortdl hasznélték a ja-
pan nyelvben.*

A jibun kifejezés a Muromachi-kortdl (1336-1573) mar visszahaté névmads, illetve
meg0lrizte egyes szam els6 személy(i személyes névmas szerepét, mely kettsség az
Edo-korban (1603-1868) szintén megmutatkozik.* A korszakban a go (1)) tiszteleti
prefixummal ellatva egyes szam masodik személyti személyes névmast is kifejezhetett,
s f6ként a harcos réteg hasznalhatta.

Az 1945 el6tt sziiletett szotarakban tobbnyire kiilon tételként szerepelt, mind egyes
szam els6 személyl személyes névmads, mind visszahaté névmas kategériaba sorolva
egyarant. A korszak szépirodalméaban tobbnyire a narraci6 soran hasznalatos személyes

% 'WATADA, Hirohito (2003): A study on the difference on the concept of baseball between Japan and the
United States of America [in Japanese]. Institute of Physical Education In: Keio University Bulletin.
Vol. 42. No. 1. 27-36.

* Gogen yurai jiten [Etymological Dictionary] (2003-2014). http://gogen-allguide.com/

“ NixoN kokugo daijiten [Grand Dictionary of the Japanese Language] (2000-2003). Shogakkan.
Tokyo.
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névmasként tiint fel. A haborus idészak soran megjelent a hadsereg nyelvhasznalatdban
mint személyes névmads, amelyet az alsdbb beosztast katondk haszndltak felettesiik-
kel szemben, illetve tobb esetben ennek forditott alkalmazdsara is maradtak fenn
szoveges emlékek.*! A hadseregben alkalmazott jibun sz6 kettéssége a Showa-korban
(1926-1989) tovabbra is jelen volt, s a korai évektdl foként a szarazfoldi egységek
katonai hasznéltdk.

Lathatjuk tehdt, hogy a harcos réteg, illetve a hadsereg katondi alkalmaztdk egyes
szam els6 személyben a jibun szot.

Kigawa (2011) megemliti, hogy Nakamura szerint a katonasagban a megszokott
watashi, boku helyett azért kaphatott f6szerepet a jibun, mert teljesen semleges jelleggel
bir.** Hasegawa-Hirose (2005) véleménye azonban az, hogy ez a személyes névmas
a privat, mondhatni ,,meztelen” ént mutatja, és a katonasagban, illetve az iskolai sport-
klubokban torténd alkalmazésa a felettesek altal elvart lojalitasra, dszinteségre utal.

A Meiji-kor (1868-1912) szépirodalmaban megjelend énregények (shishosetsu)
elbeszél6i a watashi (én) mellett féként a jibun szot hasznéltdk narrativajuk soran.
Shiga Naoya (1883-1971), elismert japan iré mtiveiben leginkabb az el6bbi személyes
névmast alkalmazza, az utobbi azonban ,kitiintetett” szerepet kap. A jibun kifejezés
befelé figyeld, bensdségesebb gondolatok lefestéséiil szolgalt.**

Lathattuk, hogy a japan nyelvnek magjat képezi a privat én, s a kordbban bemuta-
tott kifejezések jol mutatjak az én tudatossdgat, valamint a masik maganszférajanak
bizonyos mértékii megkozelithetetlenségét. Ezt, illetve a privat és publikus tér mester-
ségesen kialakitott viszonyat titkrozi a hagyomanyos japan lakohaz felépitése, illetve
a szokads, hogy csupan engedély, tovabba ,,szertartasos” belépés altal kaphatunk bete-
kintést a maganszféraba. Parhuzam fedezhet6 fel Eliade* szent és profdn tér, valamint
a japdn privat és publikus kor fogalma kozott, ahol az legbelsdbb uchi (egyén, csalad,
hdz) mondhatni az axis mundi, maga a vallasos tér, mely a mesterséges, ,,profan”
tarsadalomban csak bizonyos ritudlék elvégzése utdn, adott keretek kozott nyilik meg
masok szdmara.

A honne, az 6szinte megnyilvanulds szintén tudatosan megteremtett térben és id4-
ben kaphat helyet. Legyen sz6 munkahelyrél, iskolai klubrdl, mindenképpen bizto-
sitott a maganvélemény kozzététele, amely a csoport dltal kijelolt helyen és idében
lehetséges. Igencsak merevnek téinhet az Gszinteség ilyetén korlatozasa, ha azonban
arra gondolunk, hogy a nyugati ember feletteseinek ellentmond¢ véleményével akar
allasat is vesztheti, a japan ember ezzel szemben még, ha bizonyos keretek kozott, de
kockazatmentesen szdt ejthet nézeteirdl.

4 Kigawa, Yukio (2011): ,,Jibun” as a first person pronoun [in Japanese]. Kanda University of
International Studies In: Studies in Language Sciences. Vol. 17. 39-65. (A tovabbiakban: Kicawa,
2011)

2 Kigawa, 2011

# KiN, Sho (2012): The First Personal Pronoun Usage of jibun in Naoya Shiga [in Japanese]. Kyoto. In:
Journal of History, Culture and Society. Vol. 9. 35-48.

“ ELIADE, Mircea (1987): A szent és a profén. A valldsi lényegrél. Eurépa. Budapest.



Korok és ének - a csoport és az egyén kapcsolataa japan tarsadalomban 135

A japanok mar egészen altalanos iskolas koruktdl kezdve érzik, milyen fontos az
altaluk betoltott szerepet ellatni, valamint hogy sziikség van az egyéni eréfeszitésiikre,
munkdjukra.

Ugy gondolom, hogy a fentebb bemutatott kulturdlis, tirsadalmi jelenségek alapjdn
nem helytelen azt allitani, hogy Japanban hangstlyos igen helyet tolt be az egyén,
melynek egyénisége tudatosan elhatarolt, a meghatarozott ,ritudlék” elvégzésével
kertil a felszinre.
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Gyermekotthonban nevelked6k
sziilokkel val6 kapcsolattartasi modelljei

Bevezetés

Tanulmanyom egy résztvevd megfigyelés eredményeit dolgozza fel, melyet nyolc ho-
napon at folytattam egy hatdron tali magyar gyermekotthonban. 2012 szeptemberét6l
2013 méjusaig nyolc fiugyermek nevelését vallaltam, akikkel az emlitett id6szak alatt
folyamatosan egyiitt éltem, megismertem 6ket, csaladjukat, szarmazasi kornyezetiiket
éskoriilményeiket. Emellett feljegyzéseket készitettem az otthonban é16 tovébbi szaztiz
gyermekrdl is, akikkel szintén napi — bar nem minden esetben a fentivel azonosan
szoros — kapcsolatom volt.

Az otthonban nyolc-kilenc gyermeket biznak egy felnéttre. A csoportok viszony-
lag 4llandodak, a nagyobb valtozasok a tanévkezdésig lezajlanak. Az egy lakasban él6
felnéttet és gyermekeket minden esetben egységként kezelik, a legtobb feladatban,
juttatasban mint csoport részestilnek.

A gyermekotthon szabdlyai

Résztvev6 megfigyelésemet romaniai magyar nevel6otthonban végeztem. Az otthon
egy 91%-ban magyarok éltal lakott kisvarosban talalhato,' félaton a varos kozpontja
és széle kozott. Az intézményben kozel szazhisz gyermek €l tizenot felnétt feliigyelete
alatt, akik koziil négy hattérmunkat végez. Az otthon egész napos ellatast biztosit
a bentlakok szdmara, azonban oktatdsi intézmény nem mikodik a teriiletén beliil,
igy a gyermekek a varosi 6vodaba és iskoldba jarnak.

! A 2011-es romaniai népszamlélasi adatok szerint a telepiilés 1élekszdma 10234 6, ebbdl 9295 £6
vallotta magat magyar anyanyelviinek. Forras: 2011-es népszamlalds el6zetes eredményei, 2. és 6.
tabla. Utols6 letoltés: 2014. marcius 10.
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Az intézmény szabalyzata szerint a sziil6 sajat kérésére fogadjak be a gyermeke-
ket, legkordbban harom éves kortdl a gyermek kozépfoku tanulmanyai befejezéséig.
Emellett az otthonban van nyolc gyermek, akik az allami ellatérendszerbél, birosagi
utasitdsra keriiltek az intézménybe. A szazhusz gyermek koziil egynek halt meg mind-
két sziildje, tovabbi tizenharomnak az egyik hunyt el.

Az otthon teriiletén kiilon lakasokban élnek a csoportok, egy-egy gondozo6 nyolc-ki-
lenc gyermekért felelGs. A lakrészekben a neveldnek kiilon szobdja van, a gyermekek
hérom szobaban laknak. A kozosségi tevékenységeknek a nappali ad helyet, ahol
anap nagy részét toltik a lakok, hiszen tobbek kozott itt tanulnak, illetve itt van a tele-
vizio és a kozos jatékok. A lakok étkeztetése kozosen torténik az alagsorban talalhaté
ebédlében. A lakdépiilet mellett nagy udvar 4ll a gyermekek rendelkezésére, melyen
néhdny jatszotéri jaték is van. A kapuhoz kozel virdgoskertek sorakoznak, mig hétul
veteményes talalhato, melyeket a lakok csaladonként gondoznak.

A sziil6knek mdédjuk van tartani a kapcsolatot gyermekiikkel. A napirend sze-
rint hétkdznaponként az iskolai tanitds és az otthon dltal el6irt tanulasi id6 kozott a
gyermekek latogathatdak, hétvégén pedig a kijel6lt idéintervallumban van lehet6ség
a talalkozdasra. Tovabbd a gyermekek hazavihetéek barmikor, az intézet vezet6jének
el6zetes engedélyével, amennyiben a sziil6 véllalja, hogy ezzel a gyermek nem marad
ki az iskolai oktatdsbol, illetve nem marad el a tananyaggal.

A gyermekek csalddi viszonyai

A csalad az elsGdleges szocializacio szintere, melynek funkcioit Kozma Tamas az alab-
biakban foglalja 6ssze: gondozas; biztonsagérzet megteremtése; személyiségfejlédés
érzelmi alapjainak lerakdsa; beszélés megtanitasa; interakcids tér biztositasa; modell;
identitas kialakuldsa.> Herczog Madria az allanddsagot, érzelmi biztonsagot és az egyér-
telmu szeretetkapcsolatot emeli ki.*> A vizsgalt gyermekek szocializacidja hianyos —
kivételek ez aldl a késdbbiekben ,kollégista” csoportba sorolt neveltek. A biztonsd-
gérzet és bizalom kérdését a gyermek-felnétt kapcsolatok bemutatédsanal targyalom.
A modellt ugyan akaratlanul is biztositjak a sziil6k, ezek azonban a tdbbség esetében
a tarsadalom altal el nem fogadott sémék. A beszéd és a non-verbalis kommunikacié
megtanitasanak hidnya szintén sok esetben megfigyelhetd. A késébbiekben ,utolsé
esélyként” bemutatasra keriil§ csoport tagjaindl a Herczog Maria ltal kiemelt harom
tényez6 mindegyike csorbat szenvedett, mig az ,elszegényed6 csaladban” tobbnyire
csak az egyik, a ,kollégistak” esetében pedig egyik sem.

? KozMma, Tamds (1999): Bevezetés a nevelésszocioldgidba. Nemzeti Tankonyvkiad6. Budapest. 135-136.
* HERCZOG, Miria (1997): A gyermekvédelem dilemmdi. Pont Kiad6. Budapest. 17.
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Az otthon, avagy a kibocsdté kiozeg harom fajtdja
A ,kollégistak”

Vannak csaladok, akik azért kérik az intézmény segitségét, mert lakohelyiikon egy-
altalan vagy adott évfolyam felett mar nincs oktatasi intézmény, az iskolazottsagot
azonban fontosnak tartjék, a napi ingdzds vagy a varosi lakhatds koltségeit azonban
nem tudjak vallalni. Az ebbe a csoportba tartozé neveltek mintegy kollégistaként élnek
az otthonban: hétkoznap iskolaba jarnak, de a sziil6k anyagi helyzetétél fiiggden a le-
hetd legtobb hétvégét otthon toltik.

A ,kollégistdk” csaladjai altalaban rendezett koriilmények kozott élnek, nem ta-
pasztalhaté devidns vagy fiiggd magatartas a kornyezetben, az anyagi kortilmények
atlagosak, vagy attél kicsit kedvezétlenebbek. Féként a gimnazista neveltek kozott van-
nak ilyen csaladbdl szarmazo6 gyermekek. Ennél a csoportnal kiiléndsen fontos, hogy
a gyermekek viszonylagos érzelmi és anyagi biztonsagban nevelkedtek otthonukban.

A ,kollégista” neveltek sajatos jellemzdje, hogy er6sen kétédnek a sziil6khoz, a hét-
koznapokban sem felejtkeznek el roluk. Sokszor emlitik az otthoni kérnyezetet, tobb-
nyire az ,otthonos 1ét” ellentéteként, gyakran mesélik, otthon miket esznek, miket
tehetnek meg, amit példdul tilt a hazirend. Egy hatodikus fia mondta, hogy ,,Nekem
mindegy, mi van itt. Pénteken hazamegyek és 1igyis azt csindlom, amit akarok. Egész
hétvégén bécsi szeletet eszek majd és megy a tévé. Nem kell lefekiidni id6ben, mert nincs
villanyoltds.” Egy masik, tizenhat éves lany igy nyilatkozott: ,,Minden pénteken iskola
utdn hazamegyek. Meg van beszélve, le van adva a papir, hogy mehetek magam. Jo is,
hogy otthon vagyok. Ott nem vagyunk ennyien, jobb az étel és sokdig lehet fiirdni. Nem
is értem, hogy lehet folyton itt élni, én nem birndm. Nekem kell, hogy otthon legyek”

Az elszegényedd csalad

A misik jellemz6 kibocsatd kozeg az elszegényedd csalad, mely mar nem tudja fel-
vallalni egy vagy tobb gyermek nevelését. Ezekben a csaladokban megfigyelhetéek
bizonyos devians magatartasok, am a csaladi 6sszefogas elég er8s ahhoz, hogy — ha az
otthonos neveléssel is, de — biztositsak a gyermekek biztonsagat, iskolai elémenetelét.
Az ilyen kibocsato kozegekre jellemzd, hogy a csalad az atlagos életkoriilményekhez
képest joval rosszabbul él, a lakohely nem 6sszkomfortos, a csaldd legalabb egy tagja
szenvedélybeteg, vagy valamilyen mentalis zavarral kiizd. Sok ilyen csaladbol érkez6
gyermek egyik sziil6je ongyilkossagot kovetett el, bortonbiintetését tolti, s az igy kiesd
kereset sodorta veszélybe a csaldd megélhetését.

Tobben a rokonsag kérésére kertiltek az otthonba. Egy évodas unokajat latogatd
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nagymama igy mesélt: ,,Messze lakunk, nem is jovok tobbet. Most is a papirok miatt mdr
kellett jonnom, de nem jovok tobbet. Nem is tudja mdr, ki vagyok. Az apja bortonben
van, nemsokdra szabadul. Az anyja meg elment. A fiam ha kiszabadul, biztos hozzdm
jon majd, de az ver engem is, az [unokam] anyjdt is verte. 1d6s vagyok mdr ahhoz,
hogy egy ilyen kicsi gyereket tartsak. Nem akarom én ezt a gyereket. Az anyja meg csak
tigy elment. Nem is tudom, hol van.” Van olyan gyermek is, akinek édesapja elhagyta
acsaladot, az édesanya pedig par héttel késobb a harom kiskoru ellatasanak nehézsége
miatt felakasztotta magat. A gyermekek gyamja az akkor tizenhat, most huszonharom
éves ndvérik lett. Vele karacsony el6tt sikeriilt beszélgetnem. ,,Hdrman vannak. Az
egyik taldlta meg az anyjdt. Nekem sincs j6 életem. Mindig egyiitt kell lennem valakivel,
hogy eltartson. Most elviszem ket, megbeszéltem a pasimmal. ... Akkor szerencsém volt,
hogy ide tudtam Gket hozni. Alig emlékeznek mdr rd, milyen volt otthon. Nem tudtam
volna veliik mit csindlni”

Egy tizenkét éves fit igy mesélt otthondrdl és az onnan vald elkeriilésrél: ,,Idések
a sziileim és nincs dram a lakdsban. A két névérem mdr iddsebb, elkoltoztek otthonrol.
Szerettem otthon élni és vdarom is, hogy hazamenjek, de az rossz, hogy nincs dram.
Edesapdm ha tud, vesz motorindt, azt t6lti a generdtorba és akkor lesz dram. De most
nincs sok munkdja, most biztos nincs pénz motorindra. ... Kordbban is sokszor voltam
az egyik névéremnél, mert ndluk jobb volt. ... De most mdr lehet, hogy jobb lesz. Azt
igérték, hogy kardcsonyra mar bevezetik minden hdzba az dramot. Az jo lenne, akkor
édesapdmnak nem kellene motorindt vennie. ... Nagyon iddsek a sziileim. A két névérem
is id6sebb mdr. En meg csak igy vagyok. Olyan volt, mint ha nem is lett volna testvérem,
pedig kettd is van, csak mdr nagyok voltak, mikor sziilettem. Ok végig otthon éltek.
De most mdr nagyon idések a sziileim.”

Egy masik, szintén tizenkét éves fit hetvenhét éves nagymamaja igy indokolta
unokaja otthonos nevelését: ,,Van a ldnyom. Mdr az is nagyon beteg, amellé kell egy
ember. En meg dreg vagyok mdr. Es mdr vigydztam eleget a ldnyomra. ... Lett egy férfi,
aztan lett ez a gyerek. Pedig nagyon szerettem volna, ha nem lesz gyereke. De ez a férfi
kihaszndlta, aztdn lett ez a gyerek. Mdr a ldnyom is beteg, most is kell majd vinni az
elmegyogyra, hogy irjik meg megint a papirt, hogy beteg, hogy kapjuk a pénzt. Most is
van egy férfi, akivel egyiitt él, de az nem vigydz rd. ... Itt legaldbb jol van, ha jé nevelGje
van, a gyogyszereket is kapja rendesen [epilepszids], akkor legaldbb vele nincs gondom.
Szeret ez otthon lenni, meg ott azt csindl, amit akar, az anyjit nem érdekli, mi van vele.
De azért j6 lenne, ha eljutna legaldbb a kisérettségiig. Igy sem tudom, mi lesz vele. De
igy legaldbb év kizben elvan és nekem is elég csak az anyjdt dpolni.”

Az utolso esély

A harmadik kibocsdato kozeg egybeesik azon gyermekek csoportjaval, ahol nem a sziilé
keresi fel az intézményt segitségért, hanem annak képvisel6je kéri meg a sziil6t, hogy
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bizza az otthon gondjaira a kiskorut. Ezek a csaladok tartosan a létminimum alatt
élnek, nagy aranyban fordul el6 valamilyen pszichés zavar vagy devidns magatartas,
f6ként alkoholizmus, 6ngyilkossag, gyakori a sulyosabb biincselekmények miatti
bortonbiintetés is. A csalddi viszonyok is rendezetlenek, a gyermekek jellemz&en nem
testvérei, hanem féltestvérei egymasnak. A - f6leg halaleset miatt — egyedilallé szilé
mellett az éppen a hdztartasban 1év6 férfit apanak, a nét pedig anyanak szélitjak, nem
is torédve azzal, val6jaban milyen vérségi kapcsolatban vannak veliik. Ezen kategoria
képvisel6i kozott feliilreprezentaltak a roma sziil6k és gyermekek. A lakékornyezetben
alapvetd dolgok hidnyoznak, igy tobbnyire a lakasok ftitetlenek, nincs benniik dram
és folydviz, olykor a nyilaszardk helyét bedeszkazzédk vagy ponyvaval takarjak le.
A haztartasban él6k iskolai végzettsége alacsony, részben ennek kovetkeztében nagy
aranyban munkanélkiiliek vagy alkalmi munkakbol, esetleg illegalis bevételbdl tartjak
fenn a csaladot.

Osszességében a csoport tagjai az el6z6 kategoridtdl az etnikai hovatartozésukban,
a rosszabb lakdskoriilményekben, valamint a gyermekekhez val6 viszonyban térnek
el, ugyanis nem latjak az oktatas értelmét, a gyermeket mintegy bevételi forrasnak
tekintik, igényeit nem elégitik ki, gyakran bantalmazzak. Jellemz6 rajuk tovabba,
hogy az anyagi nehézségeket mellett ,,tovdbbi riziktényezdk lehetnek jelen: gyakoribb a
stresszes, depressziv, alacsony vilaszkészségii sziil, a durva fegyelmezési stilus, siiriibben
fordulnak el6 csalddi konfliktusok, hdzastdrsi problémdk” Az egyik gyermek biiszke
volt ra, hogy semmilyen nevel6i fegyelmezés nem hatott ra. Egy tarsanak fejtette ki,
hogy ,.Engem otthon az apdm azzal vert, amit éppen taldlt. Itt nem verhetnek meg.
Le kell irnom szdzszor, hogy nem verekszek. Aztdn minek? Es ha nem irom le? Akkor
majd le kell irnom kétszdzszor, hogy mindig lefrom a biintetést? Es ha azt sem irom le?
A korbdcs, na az tényleg fdj. De itt tigysincs korbdcs.”

Kapcsolati modellek

A csaladi kapcsolatokat a fentiek alapjan a kovetkezéképpen lehet 6sszefoglalni:
a tiszta kapcsolatokban a csaladot valamilyen kezelhetetlen vagy csak nagy aldozattal
megoldhato kiils6 kényszer arra 6sztonozte, hogy gyermekét otthonos gondoskodasba
adja, azonban tartja a kapcsolatot a gyermekkel, 6sztonzi a tanuldsra, az intézmény
szabdlyainak betartdsara, s biztositja gyermekét a folyamatos kapcsolattartds lehe-
t8ségérol. A kapcsolat nélkiili helyzetben sem a sziil6k, sem a rokonsdg nem keresi
a gyermeket, semmilyen formaban nem kivan vele kapcsolatot tartani, a hivatalos tigyek
intézésének érdekében sem érhetdek el.® Az érdekkapcsolatokban a sziil6 akkor keresi

* BALAzs, Istvan (szerk.) (2011): A génektdl a tirsadalomig: a koragyermekkori fejlodés szinterei.
Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Intézet. Budapest. 306.

® Kiilonosen nagy gondot jelent ez, ha a gyermek orvosi beavatkozasra szorul, melyhez sziil6i
beleegyezés sziikséges.
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aneveltet, ha valamilyen haszna van a taldlkozasnak; tobbnyire révid idére hazaviszi a
gyermeket, hogy koldulassal pénzt keressen vagy jelenlétével megvaltoztassa a sziirke
hétkoznapok monotonitasat, s Gjabb villamharitoja legyen a kildtastalan élethelyzet
fesziiltségeinek.

Akik nem latogatnak

A csoport tagjai jellemzéen azok, akiket az ,,utolsé esély” kategériaban mutattam
be. Mivel ezek a sziil6k nem jarnak latogatni a gyermeket, igy veliik nem sikertilt
beszélgetnem. A gyermekek sziil6falujabdl azonban van informacié a sziilékrél. Az
édesanyak nagy része kulf6ldon él, néha hazajar, ekkor fénytiz6en él, amibdl a hely-
beliek arra kovetkeztetnek, hogy prostitualtként dolgozik. Mas édesanyak egy 6j férfi
kedvéért elkoltoztek a telepiilésrdl és azota nincs informacié a hollétiikrél. A gyer-
mekek sziil6i haza tobb esetben mar 6sszedélt, vagy nagyon leromlott dllapotban van,
mely arra utal, hogy a sziil6k nem terveznek ott élni, és Ujra egyesiteni a csaladot.

Kozel harminc olyan gyermek él az otthonban, aki fel6l egyaltalan nem érdekl6dik a
rokonsag, 6k az iskolasziineteket és az tinnepeket is az otthonban toltik. A kilenc csaladbol
egyben nincs ilyen gyermek, a tobbiben ardnyosan oszlik el, azaz egy kivételével minden
nevelének megoldast kell talalnia ezen gyermekek egyedi igényeire. A tapasztalatok
szerint a nem latogatott gyermekek magaviselete az iskolai sziinetek kozeledtével romlik,
gyakran agresszioig, szokésig fajul. Ezek a gyermekek nagyon nehezen viselik, ahogy
tarsaik mdr a sziinet el6tt egy-két héttel pakolnak, késziilnek, egyre tobbszor mesélnek
arrdl, mit fognak otthon csindlni, milyen ételekkel és programokkal varjék dket a sziil6k
- mégakkor is, ha adott esetben maguk is tudjak, hogy ezek csak almok, amikb6l semmi
nem valik valdra. Ilyenkor akiket nem latogatnak, még elhagyottabbnak érzik magukat.
Sajat csaladomban az tinnepek el6tt gyakori volt, hogy a haza nem késziil6 gyermekek
egy-egy tarsukkal val6 veszekedés alkalmaval, mikor mar kifogytak a szokasos érvekbdl,
fenyegetdzésekbdl, azzal vagtak oda a masiknak, hogy ,,Majd szdlok anyukddnak, hogy
ne vigyen hazal”, azonban tobbszor ezéltal még sebezhet6bbé tették magukat, hiszen
volt olyan tarsuk, aki felhivta ra a figyelmiiket, hogy ,, Téged meg haza sem visznek!” vagy
»Te meg nem is érdekelsz senkit, én legaldbb hazamegyek!”.

A tdmogato sziilé és a hazavdgyd gyermek

Azok a gyermekek, akiket latogatnak és/vagy hazavisznek két csoportba oszthatdak
aszerint, hogy ezt maga a nevelt mennyire veszi szivesen, ami szinte teljesen megegye-
zik azzal, hogy a neveld mennyire gondolja épité jelleglinek ezeket a taldlkozasokat.
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A tamogat6 sziil6i kapcsolat egybeesik a hazavagy6 gyermekek csoportjéval, mig a
hatraltatd modell az otthonkeriiléssel. El6bbire jellemz, hogy a szill6 és a gyermek
is meger6sodik Osszetartozasuk tudataban, igyekeznek olyan élményeket megélni az
egylitt toltott id6 alatt, mely mindkét fél szamara pozitiv, a sziilok tudatositjak gyerme-
keikben, hogy szeretik ket és valamilyen kiilsé kényszer miatt dontéttek ugy, hogy nem
maguk nevelik gyermekiiket. Ezzel szemben a hatraltatd modellbe sorolhaté sziilék
folytatjak a kordbban gyakorolt, negativ hatast a gyermekre. A gyermek sziikségleteit
nem elégitik ki, otthon sokszor bantalmazzak, dolgoztatjak ket. A nagyobb gyermekek
ezt felismerve igyekeznek kikeriilni a sziilével valo taldlkozast vagy a hazalatogatast,
a kisebbek azonban toretlen rajongassal varjak sziileiket.

A ,kollégistak” mint korabban emlitettem, gyakran jarnak haza, varjak a hétvégét,
mikor kiléphetnek az otthon kapujdn, s j6 hatdssal van rajuk a rendezett otthoni kor-
nyezetben toltétt id6. Szamukra az sem jelent gondot, ha ki kell venni a résziiket az
otthon foly6 mezégazdasagi munkabdl. Egy tizenhét éves fitt mondta, hogy ,,Szeretek
otthon lenni. Van, hogy dolgozni kell, de azt itt is kell. De ott legaldbb szeretnek és
figyelnek ram. Es nekem is j6, ha megtanulom ezeket a dolgokat, mert majd nekem is
lesz foldem és dllataim”

Az ,elszegényedd csaladok” bar nehezen élnek, mégis minden iskolai sziinetben
igyekeznek hazavinni a gyermekeket vagy legalabb meglatogatni 6ket, s a parna ala
becsempészni egy kis ,hazait’® Az érintett gyermekek 6rommel veszik rokonaik l4-
togatasat, szivesen mennek haza. Tisztdban vannak a csalad nehéz anyagi helyzeté-
vel, azonban azt is érzik, hogy nem hagytak el 6ket teljesen, a rokonsag képes volt
megértetni veliik a helyzet sziikségességét. Ezek a gyermekek tisztelik sziileiket, mely
tetten érhet$ példaul abban, hogy sokan sziileik foglalkozasat nevezik meg sajat leen-
dé hivatasuknak, illetve a kotelez6 esti imadsagban rendszerint elhangzik a ,,Kérlek,
Istenem, vigydzz a sziileimre, add, hogy jol aludjanak!” vagy ehhez hasonlé fohasz.
A sziil6k a gyermekeket felkésziilten hozzak vissza az otthonba, jellemzd, hogy igyekez-
nek a tanfelszerelésiiket is beszerezni. A gyermekek bar nem szeretnek az otthonban
lenni és hazavagynak, elfogadjak, hogy atmenetileg el kellett szakadniuk a csaladjuktdl,
s biztonsagot ad nekik a tudat, hogy a kovetkez6 sziinetben ismét hazamehetnek, s ha
van ra lehetdsége a sziiléknek, kozben is meglatogatjak.

A hatraltato sziil6i kapcsolat és az otthonkeriilé gyermek

A hazajar6 gyermekek masik csoportja az, akiknek van kapcsolatuk a kibocsaté kor-
nyezettel, azonban ez karukra van. Az ide sorolhat6 sziilék az ,elszegényedd csaladok”
alsobb rétegeibdl és az ,,utolsé esélybe” soroltak csoportjéba tartoznak.

¢ Azilyen latogatasok utin valéban be kell nézni a parna ald, mert a gyermekek ott rejtik el a sziil6tél kapott
élelmiszert, azonban a lakasokban a hazirend és a vonatkozé dllami szabalyok szerint nem lehet étel.
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A szil6k elére nem tervezheté modon bukkannak fel, jellemzéen akkor, mikor mér
anyagi helyzetiik tarthatatlan, s a gyermekekkel szeretnének pénzt keresni. Az intéz-
mény nem tagadhatja meg a gyermekek latogatasat és hazavitelét, azonban igyekszik
megvédeni 6ket. A nagyobb gyermekek nem szeretnek hazajarni, egymastol eltanult
trilkkok segitségével probaljak elkeriilni, hogy a sziil6k hazavigyék 6ket. Egy helybéli
édesapa érkezett egyszer a harom otthonban 1év6 gyermekéért. A nagyobb fia tizenhat
éves, alanya tizennégy, a kisebb fia pedig nyolc. A tobbi gyerek mar az édesapa utcdba
térésekor szaladt az érintett neveltekhez, hogy elujsagoljak nekik, biztosan hazaviszik
Gket hétvégére. Erre a hirre a lany szaladt hozzam (éppen az udvaron éalltam), hogy
segitsek neki. ,Nevelé! En nem akarok hazamenni! Nekem ott rossz. A fiviknak még elég
j6. ... Folyamatosan mosogatnom kell és mosnom. Es éhes vagyok. Neveld! Taldljon ki
valamit, miért nem mehetek haza! ...Apa tudja [a szavakat keresi], tudja, na! Neveld,
tudja, mikor iszik. Mikor iszik, az nem j6. Akkor nagyon nem jé. En nem akarok ha-
zamenni. Taldljon ki valamit!” Egy masik gyermek, mikor megjelent a sziil, hogy
hazavigye, hétvégi osztalykirandulast hazudott. A kisebbek elhiszik, amikkel a sziil6k
csabitjak 6ket, 6k messzirdl szaladnak a kapuban megjelend sziilék karjaiba, s csillogd
szemekkel hallgatjak minden szavukat.

Az ebbe a csoportba sorolhatd gyermekek esetében az otthon toltott id6 szinte telje-
sen eltorli a gondosan megalapozott gyermekotthoni nevelést, ugyanis a nevelt hirtelen
visszakeriil abba a sokszor devians kozegbe, melybdl ki lett emelve, s azonnal vissza
is szokik bele. A szenvedélybeteg sziil6k gyermekei ilyenkor maguk is élnek a karos
szenvedélyekkel, ismét latjak, atélik a csaladon beliili erészak tobb formdjat, melyet
szakember hijan nem tudnak feldolgozni, megtapasztaljak, hogy lehet tisztességtelentil
is élni, s olykor kifizet6débb ez, mint a munkaéval szerzett kereset.

Osszegzés

Tanulményom izelitét ad egy gyermekotthon mindennapjaibol. Megfigyeléseimet
a tudomanyos érdekl6dés hivta életre, melynek soran egyszerre voltam szerepldje
és kutatdja ugyanazon élethelyzetnek. Kutatdsom mddszertani egyediségét a folyamatos
résztvevd megfigyelés jelenti, mely segitségével dllando ralatasom volt a gyermekek és
hozzatartozo6ik kapcsolattartasara, s kozvetleniil vizsgalhattam a neveltek csaladhoz
vald kotédésének alakuldsat kiillonbozé kiilsé és belsé hatasok fliggvényében.

Azok a sziil6k, akik jobb koriilmények kozott élnek, nincs a rokonsagban devians
viselkedésti rokon, vagy jelenléte nem meghatarozo, intenzivebben tartjak a kapcsolatot
a gyermekeikkel. A kapcsolattartds szempontjabol a , kollégista” gyermekeket érdemes
teljesen kiilon vizsgalni, hiszen az ebbe a csoportba tartozé gyermekek erésebben
kotéddnek a sziileikhez, mint az otthonhoz, mellyel kitlinnek tarsaik kozil. Azok a
sziil6k, akik tartésan a létminimum alatt élnek, s valamilyen szenvedélybetegséggel
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vagy mentalis zavarral kiizdenek, az elsé csoporthoz képest kisebb intenzitassal és
rendszertelenebbiil tartjak a kapcsolatot gyermekeikkel.

A gyermekek és sziileik kapcsolattartasi igényei kozott Gsszefiiggést talaltam, azaz
azok a neveltek, akik utan a sziilé érdeklddik, latogatja, inkabb vagynak haza, mint
azok, akikkel nem tartjak a kapcsolatot. Fontos kiemelni, hogy a vigy maga megvan
mindkét csoport tagjaiban, azonban ennek meghatarozasaba kontrolltényezéként
beemeltem, hogy a gyermeknek mennyire van valds képe az otthonardl, csaladi ko-
riilményeirdl. Ennek figyelembe vételével pontosabban fogalmazva mindkét csoport
tagjai vagynak haza, azonban azok, akiknek van kapcsolata sziileivel, abba a kozegbe
kivankoznak vissza, amibdl jottek, mig akikkel nem tartjak a sziil6k a kapcsolatot, egy
elképzelt otthonba vagyakoznak. Kiilon csoportként jelentek meg azok a gyermekek,
akiket a sziil6 id6rél-idére hazavisz, azonban a neveltek nem szivesen mennek haza.

A fentiekben bemutattam a nyolc hdnapos folyamatos kutatas eredményeit, azonban
megfigyel6i munkamat még nem zartam le. Tovébbra is kapcsolatban maradok mind
amunkatdrsakkal, mind a gyermekekkel, s a késdbbiekben akar egy-egy gyermek teljes
életatjan keresztil vizsgalhatom a vérszerinti és az otthonos csalad szerepét a neveltek
életében, az Gjrastrukturalt kapcsolati és életvezetési modellek haszndlatat sajat, a ne-
velGotthon kiviili felnétt életiikben. Ennek eredményeként pedig pontosabban lehet
meghatarozni a vizsgalt gyermekotthon gyengeségeit és erGsségeit, s javaslatot tenni
a miikodési folyamat optimalizalasdra.
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Tarsadalmi nem, nemzet és a propaganda
testreprezentacioi a Harmadik Birodalomban

A téma megjelolése

Dolgozatomban azt vizsgdlom meg, hogy a Harmadik Birodalomban' hogyan hatottak
egymdsra a tarsadalmi nemi viszonyok és a nemzeti torekvések, valamint, hogy ezt
a kolcsonhatast milyen modon alakitotta, befolydsolta a politikai rendszer propagan-
déja. Kiilonos figyelmet forditok a néi és férfi testek reprezentdcidinak, valamint ezek
jelentéségének, valosagformalo szerepének bemutatasara. A nemzeti 1ét kifejez8dése
szempontjabdl mind a néi(es)ség, mind a férfi(as)sag fogalmait vizsgalom, ravildgitva
az egész rendszert atitatd propaganda szerepére e fogalmak és a fogalmak megteste-
stiléseként 1étrejové idealtipusok kialakitédsa soran.

Eurdpa és Németorszag rovid torténete 1918-t6l 1945-ig

Eurdpaban az els6 vilaghaboru lezarasat kovetd évek szamos konfliktussal voltak
terheltek. Mar a Parizs-kornyéki békék sok esetben tulzo, megaldzo rendelkezései
is magukban hordoztdk egy tjabb fegyveres konfliktus lehet6ségét.? A nemzeti,
gazdasagi és teriileti egység ilyetén megtorése, valamint a jovatételi kotelezettség
a vesztes orszagok szamara tovabb stlyosbitotta a hdbort okozta igen nagymér-
tékd pusztitast. Az alacsony életszinvonal, az allandé gazdasagi problémak, és az
allamigazgatasi szervek tehetetlensége, sok esetben problémamegoldasban valé
inkompetencidja széles rétegeket forditott a valtozast igér6, szélséséges politikai

! Harmadik Birodalom alatt az 1933-1945 kozott fenndlld, az NSDAP, illetve Adolf Hitler vezetése
alatt all6 allamalakulatot értem. Noha 1943-t6l a hivatalos megnevezés Grofideutsches Reich-ra, azaz
Nagynémet Birodalomra valtozott, a szoveg koherencidjanak érdekében az 1943 utani események
és forrasok vonatkozdséban is a Harmadik Birodalom elnevezést fogom alkalmazni.

> NEMETH, Istvan (2004): Németorszdg torténete — Egységtol az egységig (1871-1990). AULA Kiado.
Budapest. 7-8.
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irdnyzatok felé, a hdborut elvesztd volt kozponti hatalmak teriiletén széleskorti
forradalmi hulldm robbant ki.?

A fenti tényez8k kovetkeztében 1918-19-ben gazdasagi és tarsadalmi kdosz lett
urra Németorszagon, mely soran a tarsadalmi elégedetlenség jobb és baloldali pucs-
cskisérletekben is megnyilvanult, azonban végiil a jobboldali radikalizmus er6s6dott
meg, és keriilt az egyre nagyobb politikai hatalomra szert tevé Adolf Hitler vezetésével
hatalmi pozicidba.*

Hitler Partja, az NSDAP (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei/
Nemzetiszocialista Német Munkdspart) 1932-ben a szavazatok 37,4 szdzalékat tud-
ta megszerezni, mellyel az orszag legjelentsebb partjava valt.> Ezutan Hindenburg
koztarsasagi elnok Adolf Hitlert, az NSDAP vezérét bizta meg koalicios kormany
alakitdsaval. A part Hitler vezetésével 1épésrél 1épésre magahoz ragadta a totalis ha-
talmat, majd hozzafogott, hogy a part ideoldgidjat nemzeti ideoldgiava tegye. Hitler
kiilpolitikdjanak deklaralt célja a német lakta teriiletek egyesitése, valamint a keleti
irany terjeszkedés, volt, melynek jegyében a Harmadik Birodalom 1939. szeptember
1-én lerohanta Lengyelorszagot, és kitort a masodik vilaghaboru. A kezdeti sikerek
utdn az 1941-42-es évektdl lassult a német elérenyomulds, az USA és a Szovjetunid
hadbalépése a tengelyhatalmakkal és szovetségeseikkel szemben a birodalom foko-
zatos zsugorodasdhoz, az eréforrasok felmorzsolodasahoz és végsé soron a hdboru
elvesztéséhez vezetett. Hitler 6ngyilkos lett, a Harmadik Birodalmat pedig egymas
kozt felosztva szalltdk meg a szovetséges hatalmak.®

Kutatdsi kérdések

A tarsadalmi nemi viszonyok és a nemzeti torekvések kolcsonhatdsanak vonatkozasa-
ban az emberi test harom funkcidjat emeltem ki és kiilonitettem el. Ezek a test, mint
anemzet bioldgiai reprodukalasdnak eszkoze, a test, mint a nemzet reprezentalasanak
eszkoze, és a test, mint a tarsadalom feletti hatalomgyakorlds eszkoze. A 6 kutatdsi
kérdéseket e harom funkcié mentén fogalmaztam meg.

Els6 kérdésem, hogy vajon hogyan jarul hozza a nemiséggel felruhdzott test és
arola szol6 diskurzus, reprezentaciok az egyéni és a nemzeti identitas szervezéséhez/
szervez6déséhez, tarsadalmi és kulturalis megjelenéséhez, valamint a kiilvilag felé
sugarzott nemzetkép megkonstrualasahoz?

Masodik kérdésem, hogy hogyan jelennek meg a test reprezentacidi a testpolitika,
a kontroll, az engedelmesség és a masik/masok elutasitdsa vonatkozasaban?

> NEMETH, 2004: 117-120.

* ORrMoOs, Miria (2008): Németorszdg torténete a 20. szdzadban. Rubicon-konyvek. Budapest. 130-161.
> ORrMOS, 2008: 161.

¢ I.m.241-303.
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A harmadik pedig, hogy milyen testi mi{ikodéseket és jellemvondasokat vonnak
feligyelet ala a kivant tarsadalmi és politikai célok elérése érdekében, s e feliigyeletet
hogyan teszik elfogadotta a propaganda eszkozei altal?

Moddszertan

Kutatdsom soran elsédleges forrdsom az NS-Frauenwarte cimi{i n6i magazin lesz,
melyet a tartalomelemzés modszerével fogok feldolgozni.

Meg fogom vizsgdlni, hogy a fent emlitett forrds milyen képet kozvetit a nemiséggel
felruhazott emberi testrél, milyennek alkotja meg az idealizalt test képét, milyen sze-
repeiben, milyen ,kéritéssel” abrazolja azt, valamint hogy ez az idealizalt emberkép
milyen médon jarul hozza az identitasképzédéshez és a nemzet reprezentéldsahoz.

A test reprezentdcioit a testpolitika, a test felett gyakorolt kontroll, az engedelmesség-
re val6 nevelés szempontjabol is vizsgalom a vizualis propaganda eszk6z6kon abrazolt
testtartdsok, mozgasformdk, valamint a hétkoznapi életbe is beivodott militarizalt
mozgasformak (pl. karlendités) elemzésével.

A massag elutasitasanak vizsgalata sordn elsdsorban az ,,alsébb rendiinek” titulalt
csoportok propagandabeli reprezentacidjat, ezen beliil is a roluk alkotott testkép,
idedltipus, a nekik tulajdonitott mozgasformdk és testtartasok szandékos torzitdsait
fogom elemezni, azzal osszefiiggésben, hogy ezek a torzitasok vajon célt értek-e a
célkozonségnél, és hogy vajon az tildozottek csoportjainak mindkét nemét érintették-e.

A testnek, mint a biologiai reprodukcié eszkozének a vizsgalatat alapvetden az
eugenetikai diskurzus keretei kozott tervezem véghezvinni.

Nemi szerepek és nemiséggel felruhdzott test
a Harmadik Birodalomban

A Weimari koztarsasag koranak viszonylatai kozt liberalisnak mondhaté gondolkodas-
mddja a nemzetiszocialista hatalomatvétel utan, a megsziileté Harmadik Birodalom
keretei kozott konzervativabba valt, megtorpant a ndi emancipécio, egyfajta vissza-
térést figyelhetiink meg a patriarchalis alapokon nyugvé tarsadalmi berendezkedés
és értékrendszer felé.” A noéket elsésorban mint feleségeket és anyakat tekintették
anemzet hasznos tagjanak®, igy szamtalan motivalé (pl. hazassagi kolcson, anyaknak

7 GuPTA, Charu (1991): Politics of Gender: Women in Nazi Germany. In: Economic and Political
Weekly. Vol. 26. No. 17. 40.

® LOROFE, Nicole (2011): Gender and Sexuality in Nazi Germani. In: Constellations. Vol. 3. No. 1.
49-61. (A tovabbiakban: LOROFE, Nicole 2011)
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nyujtott segély, szilldotthonok létrehozasa’), illetve kényszerité intézkedést hoztak
annak érdekében, hogy minél tobb fajilag tiszta, drja nék és férfiak kozotti hazassag
kottessen, s ezekbdl minél tobb gyermek sziilessen. A munkavallalast elsésorban
a férfiak feladatdnak tartottdk (bar a haboru okozta sziikség ezen idével valtoztatott),
bizonyos felel6s munkakoroktdl pedig hatarozottan eltiltottak a néket. A férfiak masik
jelentés feladata a katondskodas, a hazaért vald kiizdelem volt, melynek kévetkezté-
ben a férfiassag fogalmai eltavolodtak a hétkoznapitdl, csak a heroisztikus, a hazaért
val6 6nfelaldozas irdnti elkGtelez8dés érdemelhette ki a férfias jelz6t.'® Ezeket a szere-
pelvarasokat a part igyekezett minél egyértelmiibb médon tudatositani a tarsadalom-
ban, s ennek érdekében a propaganda szdmos eszkozét bevetette.

A politikai rendszer nagy hangsulyt fektetett az emberi testek nevelésére, kimun-
kalasara, mind a nék, mind a férfiak esetében hatdrozott, er6t sugarzé szépségideallal
rendelkezett, s minden alkalmat megragadott, hogy ezeket az idedlokat propaganda-
termékeiben megjelenithesse és népszerusithesse.

A ndcizmus programja és ideologia

A nici ideologia legf6bb elemeit az NSDAP 1920. februdr 24-én megjelent programja
alapjan fogom bemutatni, esetenként a Mein Kampf érvelésével, valamint az 1935.
szeptember 15-i niirnbergi torvények tartalmaval kiegészitve.

Az NSDAP programjanak 10 alappontjat alapvetden 4 f6 teriiletre lehet felosztani.
Egy pont (a 2.) Németorszag nemzetek kozotti egyenldségének igényét, a fent mar
emlitett, az els vildghaborut lezar6 békeszerzédések hatalyon kiviil helyezését koveteli.

Két pont (az 1. és a 3.) Németorszag terilletiséggel kapcsolatos igényeit foglalja
magaban, egyrészt azt a kovetelést, hogy népességfeleslegiik letelepitésének érdeké-
ben a német nép szdmara teriiletet és foldet kapjanak (Grund und Boden), valamint,
hogy minden német az igy létrejové Nagy-Németorszag teriiletén egyesiilhessen."
E kovetelés alapjat az élettér (Lebensraum) elmélet jelenti.

Szintén két pont (a 9. és a 10.) az allampolgari jogokkal és kotelezettségekkel foglal-
kozik. Ezek szerint minden allampolgart ugyanazok a jogok és kotelességek illetnek
meg, valamint minden allampolgarnak kotelez6 a kozosség hasznat szem el6tt tartva
cselekedni, azonban tovabbi 6t pont sz6l arrdl, hogy kiilonboz6 diszkriminativ ala-
pokon a tarsadalom mely tagjai nem lehetnek allampolgarok.

A 4-8. pontok kikétik, hogy csak az tekintheté allampolgarnak, aki néptars
(Volksgenosse), viszont néptars vallasra vald tekintet nélkiil csak az lehet, akinek

° GENNARI, Regina: Motherhood in Nazi Germany: The Propaganda, The Programs, The Prevarications
http://webpage.pace.edu/nreagin/F2005WS267/ReginaGennari/history.html Letoltés ideje: 2014.
aprilis 13.

1 LoRroFF, Nicole 2011

" A Nemzetiszocialista Német Munkéspért (NSDAP) programja In: OrRmos, 2008: 115.
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német vér csorgedezik az ereiben. A 4. pont kiilon kiemeli, hogy (a fentiek értelmében)
zsid6 nem lehet néptars.

Ezen utolsé blokk programpontjaibdl kittinik a naci ideoldgia egyik legmeghata-
rozébb eleme, a fajelmélet. E szerint az arja faj fels6bbrendi a tobbinél, gyakorlatilag
az egyetlen kulturaalapito faj.

Ezzel szembe dllitja a zsidosagot, mely szerinte nem rendelkezik sajat kultaraval, mas
népeken él6skddik, s ekdzben romlasba donti azokat. Ugy gondolja, hogy a zsidésig
els6, és egyben legnagyobb hazugsaga, hogy 6k nem faj, csupan felekezet.'?

Hitler fajnak tartotta a zsidésagot, mégpedig az arja fajnal sokkal gyengébb, és
értéktelenebb fajnak. Ebbél gondolatmenete szerint az kovetkezik, hogy, mivel két
kiilon fajrol van szo, a természet rendje szerint, az arja faj tisztasdganak megorzése
érdekében, keriilni kell az egymassal val6 parosulast. , Az er8sebbnek uralkodnia
kell a gyengébben és nem szabad a gyengébbel egybeolvadnia, mivel ezzel felaldozza
sajat nagysagat”™* Ugy gondolta, hogy a hétkéznapi harcok sordn az erésebb termé-
szetszertileg feliilkerekedik a gyengébben, igy neki lesz lehetdsége életben maradni
és utodokat nemzeni, ez dltal, kedvezd génjeit atorokitve, a populdcié még er8sebbé,
egészségesebbé valik. Ezen a megfontoldson, pontosabban ennek tovabbgondolasan,
a természetes szelekcids folyamatok mesterséges médon, elére meghatarozott szem-
pontok szerint valé manipuldldsan és felgyorsitasan alapul a fajnemesités gondolata.™*
A fajnemesités programja fontos részét képezte a naci biopolitikanak, melyrél a ké-
sGbbiekben részletesen is sz6 fog esni.

AKkét faj keveredését a rendszer torvényileg is szabalyozta, az 1935-6s ,,I6rvény a né-
met vér és a német becsiilet védelmében” torvény megtiltotta a német vagy rokon vért
allampolgarok és zsidok kozotti hazassagkotést, illetve hazassagon kiviili kapcsolatokat.

Propaganda a Harmadik Birodalomban

Hitler Mein Kampf cim(i mivében harom teljes fejezetet szentel a propaganda téma-
korének, egyet a haborus propagandanak, egyet az ellenséges propaganda hatdsainak
elharitasanak, egyet pedig a propaganda és a szervezés altalanos témakoreinek. A 20. sza-
zad tendenciaival egybecsengéen Hitler is gy gondolta, hogy a propagandanak ,,min-
dig csak a témegek felé kell irdnyulnia”'® Ugy gondolta, hogy elsésorban a témegek
érzelmeire kell hatni a lehetd legkisebb szellemi terhelés mellett, elégséges csupan

'2 HITLER, Adolf: Mein Kampf. 290-294. http://jacks-corner.weebly.com/uploads/4/6/7/0/4670119/
adolf_hitler_mein_kampf.pdf Letoltés ideje: 2014. aprilis 13. (A tovabbiakban: Mein Kampf)

13 Mein Kampf 283.
4 Mein Kampf 284.
15 Mein Kampf 228.
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néhany pontot és egyszerii tételmondatot addig ismételgetni, mig mindenki, még
alegszerényebb értelmi képességli emberek fejében is megragad. Felhivja ra a figyelmet,
hogy minden kérdésben abszolut szubjektiv, egyoldald allasfoglalasra van sziikség,
a lehet8ségét sem szabad megadni annak, hogy az emberek elbizonytalanodjanak.'®

A néci propaganda fobb elemei tobbek kozt a vezetdk, elsésorban Hitler fetisizaldsa,
karizmadjanak kialakitdsa, valamint az ideoldgia és az eszme megjelenitése, kézzelfog-
hatova tétele. E kategdriaba tartozik példdul a part altal meghatarozott vilag- és ellen-
ségkép (milyen az idedlis csalad, milyenek az ellenséges kommunistak vagy zsidok)
bemutatdsa, a tdrsadalmi er6k hatalmanak reprezentalasa (melyik tdrsadalmi csopor-
tok/fajok az erésebbek), tobbletértékek kifejezése (pl. egy szervezethez valé tartozést
kifejez8 egyenruha tobbletértéke), informaciok atadasa, és bizonyos eseményekkel
kapcsolatos mértékado értékelések. 7

Az autoritdrius személyiség

Az, hogy egy lizenet, jelen esetben a propaganda dltal kozvetitett iizenet milyen hatas-
fokkal jut el a befogaddkhoz, a célkdzonséghez, nem csupdn a propaganda szinvonalatol
és intenzitasatol, hanem a befogaddk személyiségjegyeitdl is fiigg.

Az autoritarius személyiségtipus frankfurti iskola altali vizsgélata soran a hangsuly
id6vel a szubjektiv pszicholdgiai aspektusokra tevédott at, a 6 cél az volt, hogy meg-
hatdrozzak, milyen viszony all fenn a személyiség-szindrémadk, valamint az el6itéle-
tességre vald hajlam kozott. Ez gyakorlati feladatként olyan forman manifesztalédott,
hogy meg kellett dllapitani a korrelaciét a ,,mélyen gyokerezd személyiségjegyek és
a nyilt el6itéletek™® kozott. FS hipotézisiik az volt, hogy az egyén kiilonb6z6 meggy6-
z8dései kialakitanak egy mintat, mely kifejezi a személyiség mélyen fekvé tendencidit.
Erdekldésiik kdzéppontjdban az antidemokratikus propaganda irant kiiléndsen fo-
gékony potencidlisan fasiszta egyén allt.”

A kutatas eredményeként egyrészt megallapitottdk, hogy ,az antiszemitizmus al-
talanos tudati keret”®, valamint hogy ,az dltalinos etnocentrikus ideoldgia 1étezé

¢ Mein Kampf 229.

17 L. NAGY, Orsolya: Manipulativ kommunikdcio a totalitdrius dllamokban a tomeghadseregek id6sza-
kdban, kiilonos tekintettel a vizudlis kommunikdciora. 37. http://uni-nke.hu/downloads/konyvtar/
digitgy/phd/2012/1_nagy_orsolya.pdf Letoltés ideje: 2014. aprilis 13.

'8 HORKHEIMER, Max - FLOWERMAN, Samuel H.: Foreword to Studies in Prejudice. Idézi: TAR, Zoltan
(1986): A frankfurti iskola - Max Horkheimer és Theodor W. Adorno kritikai elmélete. Gondolat.
Budapest. 112.

¥ Uo.

20 TAR, 1986: 115.
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dolog™, s az antiszemitizmus gyakorlatilag egy szélesebb korti etnocentrikus ideoldgia
részét képezi.

A fasizmus alapvet6 tartalmaként, a jelenlétét kimutatd véltozokként a konvencio-
nalizmust, az autoritdrius engedelmességet, az autoritarius agressziot, az antiintracep-
ciot, a babonat és sztereotipidt, az erét és keménységet, a destruktivitast és cinizmust,
a projektivitast és a szexualitds iranti talzott érdeklédést hatdroztak meg.

Azok a személyek tehdt, akik ezekkel a tulajdonsagokkal rendelkeznek, nagy valo-
szintséggel lesznek fogékonyak a fasiszta propagandara. Az autoritérius és nem-au-
toritarius személyiséget eredményezé fejlddési mintak elmélete szerint az autoritarius
személyiség eredete a sziilé és a gyermek kozotti kapcsolatban keresendd, a merev
szil6i fegyelemben, a sziil6 és a gyermek kozotti viszony uralomra és engedelmességre
val¢ alapozottsagaban.

Ez a fajta autoritarius személyiséghez vezetd fejlodési minta a kés6bbiekben a test-
képre is hatast gyakorolhat, ugyanis a szerz6 megallapitasa szerint a sziil6k altali meg-
télemlités kompenzalasanak egyik mddja a nyers er6, illetve a férfias test fitogtatasa is.”

Biopolitika

A biopolitika kifejezés gytijtéfogalom, melynek mind a tarsadalomtorténetben, mind a
tarsadalomelméletben igen szerteagazo a genealdgidja. Leggyakrabban Michel Foucault
nevével szoktak 6sszekapcsolni. Mint Csaszi Lajos Biopolitika és kultira cimi kony-
vében is olvashatjuk, Foucault munkdassaga soran a tarsadalmi intézményeket és nor-
makat Ggy irta le, mint amik egyre kevésbé a psziché, sokkal inkabb a fizikai test feletti
kontrollra térekszenek.2* Ugy vélte, hogy ,.a felvilagosult modernitésban a test a lélek
bortonének foglya”* Foucault Feltigyelet és biintetés cim(i munkajanak harmadik ré-
szében ki is fejti, hogy a szellem mily mdédokon teszi engedelmessé a testet, milyen
felosztasi, elkiilonitési modokat, valamint tevékenység-ellendérzési formakat hoz létre
a test manipulalasara, illetve, hogy 6sszességében honnan is eredeztethetd a szellem
test feletti hatalomgyakorlasa. Ezt mutatom be részletesen a kovetkez bekezdésekben.

Foucault szerint a testet, mint a hatalom targyat és célpontjat a klasszikus kor folya-
man fedezték fel. Ekkortol a test megkiilonboztetett figyelmet kapott, manipulaltak,
formaltak, dressziroztdk, a test pedig ezekre a hatdsokra valaszolt, engedelmeske-
dett nekik, tigyesebbé és erésebbé valt téliik. A testet a raerdltetett mechanizmusok

2! ADORNO és mésok: The Authoritarian personality. 113. Idézi: TAR, 1986: 116.

22 TAR, 1986: 118-119.

# Uo.

2 CsAsz1, Lajos (2007): Biopolitika és kultiira. Valogatott tanulmanyok. Uj Mandatum Kiadé. Budapest. 3.

5 FEHER, Ferenc - HELLER, Agnes (1993): Biopolitika. In: Vildgossdg. 8-9. sz. 6. (A tovabbiakban:
FEHER - HELLER, 1993)
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részleteiben alakitottak a céljaiknak megfelelden, akdr apré mozdulatok, attitidok,
gesztusok segitségével. Ezeket a mddszereket, melyek a test folyamatos kontrolljat,
aldvetettségét garantaljak, és igy engedelmességre, valamint hasznossagra kényszeritik
a testet, fegyelmezésnek nevezziik. A fegyelmezés Foucault szerint akkor éri el igazi
céljat, akkor a leghatékonyabb, amikor ,,annal engedelmesebbé teszi a testet, minél
hasznosabb és forditva™. Tehat a fegyelem egyrészt felértékeli a test erejének koz-
gazdasagi értelemben vett hasznossdgat, masrészt ugyan ezeket az eréket csokkenti
is az engedelmesség politikai vonatkozasaban. Ennek a jelenségnek lehetiink tanui
a Harmadik Birodalom esetében is, hiszen a test fejlesztésének és tokéletesitésének
mindkét nemre kiterjedd elvarasa és kultusza a naci partnak az élet minden teriiletére
kihatd, totalis diktaturajaval és ellen6rzésével parosult.

A biopolitika targyaként az individuum, egy csoport, vagy akar egy szimbolikus test
is meghatarozhato6. Véleményem szerint a nici biopolitikdban mindhdrom szint meg-
taldlhato, az individualis jogoktol, kotelességekt6l és diszkriminaciétél a csoportokra
(fajokra) vonatkozo kollektiv jogokon és megkiilonboztetésen 4t egészen a fajnak, mint
szimbolikus, ,.egyértelmiien organikusként, Kollektiv Testként”*” valé megjelenéséig.
Egy konkrét példan keresztill szemléletesebbé téve ezt megfogalmazhatjuk dgy is,
hogy a naci biopolitka térekvései koziil példaul az drja n6k gyermekvallalasra valo
buzditdsa egyrészt tekinthetd az egyéni, individualis testek befolydsolasdra tett kisér-
letnek, masrészt egy csoportnak, az drja nék csoportjanak kollektiv befolyasolasara
tett kisérletnek, harmadrészt pedig, ha magasabb, nemzeti szinten vizsgaljuk, mar
akollektiv, organikus drja nemzettest gyarapodasat, erGsitését és fiatalon tartasat célzéd
torekvésnek.

A fentiekkel Osszefiiggésben lathatjuk, hogy a biopolitika nem csak az emberiség
életének jobba tételét szolgalhatja, hanem egyes személyek, csoportok és szimbolikus
testek kirekesztésének, diszkriminacidjanak, szélséséges esetben elpusztitisanak is
forrasava valhat.

Az NS-Frauenwarte

Az NS-Frauenwarte a Harmadik Birodalom egyetlen, az NSDAP altal is jévdhagyott
ndi magazinja volt. Az NS-Frauenschaft, a rendszer legfé6bb néi szervezete adta ki,
mely az NSDAP kozvetlen feltigyelete alatt allt.?®

Az elemzett, NS-Frauenwarte ciml néi magazin szerkezete alapvetden stabilnak
tekinthetd a vizsgalt négy év (1941-1944) lapszamainak tekintetében, azonban fontos

% FoucAULT, Michel (1990): Feliigyelet és Biintetés. A borton torténete. Gondolat Kiad6. Budapest. 188.
¥ FEHER - HELLER, 1993: 11.

2 Universitit Heidelberg, Universitits Bibliothek http://www.ub.uni-heidelberg.de/helios/digi/ns-
frauenwarte.html Let6ltés ideje: 2014. 4prilis 13.
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megallapitanunk, hogy az id6 elére haladtaval, illetve a habortival kapcsolatos nehéz-
ségek és problémak fokozddasaval egyre kevesebb lapszam jelent meg adott id6 alatt.

Az egymast kovet évfolyamok terjedelmének folyamatos csokkenése azzal is magya-
razhatd, hogy maguk a kiadott lapszamok is egyre rovidebbek lettek. Ennek titkrében
az 1941-42-ben még allandd bels6, tartalmi szerkezet a haboru elvesztéséhez kozeledve
leegyszer(isodott, és kezdett kitiresedni.

A korabbi lapszamokban még egyértelmien megfigyelhetd egyfajta szerkezeti hatar-
vonal a magazinban. A lapszamok els¢ fele véltozatos, rendszerint a nék helyzetével, a
nemzeti szocialista rendszerben bet6ltott szerepével, a politikai ideoldgiaval (példaul
a Fithrer személyével, a politikai ideolégianak megfelel6 néképpel), aktualpolitikai
és kiilpolitikai kérdésekkel, valamint még pontosabban a habortval, harctéri esemé-
nyekkel foglalkozd cikkeket foglal magaba. A lapszdm masodik felében a tartalom
tematikdja megkozelitSleg dllando, itt talalhatoak tobbek kozt divattal, siités-fézéssel,
hazi-praktikdkkal foglalkoz6 cikkek. A lapszamok els6 fele a masodiknal tehat sokkal
direktebb mdédon van atitatva a nemzetiszocialista ideoldgiaval, azonban arrdl sem
szabad megfeledkezniink, hogy indirekt médon ezek a tobbé-kevésbé ,,ideolégiamen-
tes” irdsok is abban gyokereznek, hogy a part ideoldgidja milyen néi szerepeket tart
elfogadottnak és tamogatanddnak, milyen szabadidés tevékenységekre biztatja a néket.

Az NS-Frauenwarte-ban megjelent cikkek tartalmi jellemzdi

A {6 témdkat, melyekkel az NS-Frauenwarte ideologiailag er6sebben befolydsolt fele fog-
lalkozott, oly médon hatdrolom koriil, hogy elkészitettem az 1941-42-es és 1943-44-es
lapszam dltal lek6z6lt cikkek cimeinek szofelhjét.?? (Mivel jelen esetben inkabb a poli-
tikai ideologiaval erGsebben atitatott részek voltak relevansak, csak az egyes lapszamok
els6 feleinek cimanyagét vettem bele a vizsgélatba, mely legtobb esetben az aktudlisan
futo folytatasos regényig, vagy esetenként a havi filmszemléig tartott.)

Alenti sz6felh6k tantisdga szerint azok a szavak, melyek mind az 1941-42-es, mind az
1943-44-es lapszdamok cikkeinek cimeiben a leggyakrabban fordultak el6 a ,,Frau” (né,
asszony), a ,,Front” (front) és a ,,Frauenarbeit” (n6i munka) /”Arbeit” (munka) voltak.
Ezeknél valamelyest kisebb gyakorisdggal szerepeltek, de szintén jelentds mennyiségi
el6forduldssal birtak a ,,Heimat” (haza) és a ,Mutter” (anya) szavak.

# A szofelhé készités lényege, hogy egy program kikeresi adott szovegbél a leggyakrabban hasznélt
szavakat, majd ezeket a kivélasztott elrendezés szerint egy kozos széfelhdbe helyezi, ahol
aleggyakoribb szavak nagyobb betlivel, mig a kevésbé gyakoriak kisebb bettikkel vannak dbrazolva.
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1. abra: Az 1941-42-es lapszamokban meg- 2. abra: Az 1943-44-es lapszamok-
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Ez is alatdmasztja tehat, hogy a cikkek els6sorban valoban a nékrél, a n6k szerep-
vallalasardl, a nékrdl, mint anyakrol és mint munkaer6rél, valamint a hazardl és a
héaborurdl, tehat ideoldgiai és aktualpolitikai témdkrol szoltak.

Arja nék és férfiak vizudlis dbrdzoldsa

Az arjanéket alapveten tobb jellemz0 szerepkorben is abrazoljék, azonban a legmeg-
hatdrozobb és leginkabb dllandé az anyaszerep. E mellett az Gjsag hasabjain szamta-
lan parasztasszonyt és dolgozo6 nét, elsésorban apolondket és ipari munkasnéket is
megjelenitenek.

A férfiak esetében szinte kizarolagos a katonaszerep, még akkor is, ha apaként
a csaladjuk korében dbrazoljak Gket. Szinte sosem hidnyozhat az egyenruha, a ro-
hamsisak és a fegyverek tetszéleges kombinacidja. Bar a katonaszerepben torténd
abrazolashoz képest elenyész6 mértékben, de néhany cikk illusztracidin eléfordul-
nak mas, igen feleldsségteljes poziciot betolts férfitipusok is, mint példaul orvosok
és tuddsok, vagy a katonak dltal is szimbolizalt erét kissé finomabb forméaban
megjelenito sportolo férfiak, esetenként erds testalkatu, nehéz fizikai munkat végzé
munkasok.

Mind a nék, mind a férfiak esetében igaz, hogy az idegenabrazolasok kivételével
szinte kizarolag az arja idealtipusnak megfeleld, vagy ahhoz nagyon kozel 4116 szemé-
lyeket jelenitenek meg. A képeken szerepld arja személyek fontos kozos tulajdonsaga,
hogy jellegiiknél fogva mind életerések és egészségesek, kivételt csak a harctéren
megsebesiilt katonak jelenthetnek, mivel itt véleményem szerint a sebesiilés nem
a gyengeséget, hanem a hdsiességet és az 6nfelaldozast szimbolizédlja. Maguk a cikkek,
melyekben a sebesiilt katonak leggyakrabban megjelennek, az 4polénéi hivatast nép-
szer(sitik, ugyanakkor maganak a hésies és a heroikus szavak Harmadik Birodalmon
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beliili jelentésének elemzése révén egyértelmiien visszakovetkeztethetiink, hogy egy
hazajaért megsebesiilt katona messzemendkig ezekbe a kategdriakba tartozott.

Az dbrazolt személyek sok pontban hasonlo karaktere egyértelmiien sugallja, hogy
6k egy nemzethez, s6t mi tobb, egy fajhoz tartoznak. Az altal pedig, hogy ezt az arja
»faj” tagjai folyamatosan tudatositjdk mind 6nmagukban, mind a kiilvilagban, ugy
gondolom, 6nbeteljesité mdédon ténylegesen is novelik a csoporton beliili kohézidt.
Az Osszetartozas-tudat, az, hogy a csoport mas tagjainak a teste mintegy visszaigazo-
lasa az adott személy csoporthoz vald tartozasanak, véleményem szerint erdsiti mind
a sajat, mind a csoportos identitast.

Neisser szerint az 6nmagunkrdl valé tudasnak 5 vélfaja van, az 6koldgiai én, a sze-
mélykozi én, a kiterjesztett én, a személyes én és a konceptualis én.* Jelen vizsgalat
szempontjabdl a konceptualis én a leglényegesebb, mely szerint az én egy el6feltevések
rendszerébdl kialakuldé énfogalom, melynek részét képezik a tarsadalmi szerepek és
a tarsadalmi hovatartozas, a kiillonb6z6 értékek és attittidok, melyek tobbek kozt a fi-
zikai testek, kiilsé jellemz8k megfigyelése és az ebbdl levont kovetkeztetések altal
alakulnak ki.

A magazin dbrazoldsmoddjainak identitasformald szerepét nem csak Neisser elméle-
tének keretei kozott vizsgalhatjuk. Pataki Ferenc az identitaselméleteknek alapvetéen
héarom szintjét kiilonitette el. A személyes azonossag szintjét, a helyzeti identitast, va-
lamint a szamunkra most kiilonésen érdekes strukturdlis és torténeti identitds szintjét.

A strukturalis és torténeti identitas szintjére jellemzd, hogy a személyes identi-
tas csak a kiils6 referencidkhoz képest, az én kiils6 tarsadalmi kategoridkkal vald
kapcsolata segitségével johet létre, tehdt a tarsadalmi struktira kereteihez koti az én
kialakuldsat.” Ugy gondolom, hogy az NS-Frauenwarte igen hatdrozott képet kzvetit
az egyes tarsadalmi kategoriakrol, tulnyomorészt a ,,mi”-vel foglalkozik, azonban
ha emlitést tesz masokrol, vagy abrézolja 6ket, nagyon élesen elvalasztja egymastol
ezt a két kategoriat. Pataki elméleti kontextusdba helyezve tehdt a vizsgalt magazin
altal sugallt test- és szerepidedlok egyrészt allandd kiils6 referenciakeretet nyujtottak
atarsadalmi és/vagy a politikai elvardsoknak megfelelni kivano (arja) lakossag szamara
arrol, hogy milyennek kéne lenniiik, illetve hogy valéjaban milyenek is 6k, masrészt
pedig nem szabad megfeledkezniink arrdl sem, hogy létiikkel tovabb mélyitették és
hangstlyoztak az alsobbrendiinek titulalt csoportok kirekesztését, ezzel benniik egyfajta
sajatos, elnyomotti identitast generalva.

A férfiak esetében mint emlitettem a katonaszerep mellett néhany civil foglalkozas
is felt(inik, ilyen példaul az orvos és a tudds idedltipusa. A tudosok megjelenése olyan
szempontbdl is érdekes lehet, hogy asszociaciot képeznek a tudomany és a rendszer

% A hésiesség fogalmdra 1d.: KLEMPERER, Victor (1984): A Harmadik Birodalom nyelve. A Tomeg-
kommunikéciés Kutatokozpont kiadasa. 9.

3! NEISSER, Ulric (1988): Az 6nmagunkrdl valé tudas 6t vélfaja. In: LAszLO, Janos (szerk.) (1992):
Vilogatds a szocidlis megismerés szakirodalmdbdl II. Tankonyvkiado. Budapest. 173-203.

32 Pataxi, Ferenc (2001): Elettorténet és identitds. Osiris Kiad6. Budapest. 123.
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kozott. A modern nyugati vilagban a tuddsszerzés leginkabb kitiintetett és leginkabb
elfogadott forméja a tudomény, gyakorlatilag az legitimal mindent.” Igy tehat a naci
vezetés, illetve Németorszag szolgalatdban megjelend tuddsok legitimaljak mind magat
a rendszert, mind annak ideoldgiajat.

Az emberek abrazolasa, nem csak az adott tarsadalmon beliili identitasok kialakulasa,
illetve kialakitasa szempontjabol bir jelentéséggel, hanem arra is hatssal van, hogy
az adott tarsadalomrol milyen kép alakul ki a teljes mértékben kiviilallok korében.

Egy olyan propaganda termékben, mint az NS-Frauenwarte, a testdbrazolasok meg-
feleltethetéek akar szimbolikus nemzettest dbrazolasoknak is, és igy az egészséges,
életerdt sugarzo, bator és termékeny emberek gyakorlatilag a teljes nemzet, maga az
orszag hasonld tulajdonsagokkal valé rendelkezését jelképezik, ily modon is megmu-
tatva erejiiket az ellenséges hatalmaknak.

Az engedelmességre kényszeritett test

Az emberi testek nem csak a népesség identitasanak megalkotasa és reprezentalasa
szempontjabdl jelentdsek, hanem egyben az emberek engedelmességre kényszeritésé-
nek eszkozeként is szamottevéek. Mint a biopolitika és Foucault munkassaga kapcsan
mar emlitettem, azaltal, hogy a testre apro részleteiben szabdlyozott mechanizmusokat
kényszeritenek, fegyelmezett dllapotban tartjak, egy sz6val engedelmességre és hasz-
nossagra kényszeritik. E folyamat soran a fegyelem ugyan felértékeli a test erejének
kozgazdasagi értelemben vett hasznossagat, de ugyanezeket az eréket csokkenti is az
engedelmesség politikai vonatkozasaban. Ennek a hatalomgyakorlasi ,,stratégianak”
az iskolapéldaja figyelhet6 meg a Harmadik Birodalomban, ahol a test erdsitésének és
tokéletesitésének mindkét nemre kiterjed elvarasa és kultusza a nemzetiszocialista
partnak az élet minden teriiletére befolyassal levd, totalis diktatarajaval és ellenérzé-
sével parosult.

Ennek a fegyelmezésnek az eszkozét képezték tobbek kozt a kotelezd testneveld
programok, a ,hadisport” * Szembet(iné , hogy e foglalkozasok kozben a test igen
szigoru kontroll alatt 4llt, melyet esetenként az elvégzend§ feladatok nehézsége dltal
megkovetelt koncentracid is indokolt, azonban olyan gyakorlatias szempontokbdl
kevésbé indokolt esetekben is, mint példaul a sorakozo6 vagy a menetelés. E két moz-
gasformadra kiilon kitérnék, hiszen ezek alapvetéen a katonasagra jellemzd, militarizalt
mozgasformak.

Azaltal, hogy ezek a mozgasformak bekertiltek a hétkoznapi életbe, s6t, mi tobb, nem
csak bekeriiltek, de még propagaltak is, kovetend mintaként értékelték 6ket — tobbek
kozt az NS-Frauenwarte hasabjain is — a civil lakossag szamara is testkozelbe hoztdk

3% HELLER, Agnes (1997): Eletképes-e a modernités? Latin Betiik Alapitvany Kiadé. Debrecen. 73-74.
* KLEMPERER, 1984: 39.
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a katonasag intézményét és fegyelmét, valamint a fiatalokat felkészitették a katonasag
kotelékében vald késébbi helytallasra. Hasonl6 szerepet toltottek be a militarizalt ifju-
sagi szervezetek, és az olyan begyokeresedett mozdulatok, mint példaul a karlendités.

A né a propaganda szerint a tarsadalomnak elsésorban, mint anya és feleség
(ahdborus években e mellett, de nem e helyett, mint dolgozé né) lehet hasznos tagja,
igy az, aki meg akar felelni a tarsadalmi elvarasoknak, nem sok alternativa kozil
vélogathat. Ugy gondolom, hogy mind az 4ltalam vizsgalt Gjsig hasabjairél, mind
atobbi propagandatermékbdl darado csaladi idill tovabb 6sztonozte a ndket, hogy ilyen
téren valositsak meg onmagukat.

A testpolitika vonatkozasaban tehat teljes mértékben az engedelmességre kény-
szeritett testet reprezentalja az NS-Frauenwarte is, azonban ez elsé ranézésre lehet,
hogy fel sem tiinik a laikus szemlélének, hiszen csupa erds, ranézésre szabad embert
(testet) l4t. A hattérben azonban ezek az erés és hatékonynak t{in emberek csak egy
cél szolgalatdban lehetnek hatékonyak, mégpedig a part céljainak szolgalatdban, mert
politikai erejiiket és hatalmukat tobbek kozt testiik kimunkaldsa révén, elvették.

Az elutasitott test

A test reprezentalasa nemcsak a sajat csoport, hanem mas csoportok megitélésének
vonatkozdsaban is fontos. Az ellenségrol készitett karikaturak, torzitott testképek
segitenek elhitetni a hétkoznapi, politikaval és ideoldgiaval kevéssé foglalkozé em-
berekkel is, hogy az adott csoport valéban gonosz, kiros, végsé esetben irtando. Az
NS-Frauenwarte-ban harom ellenséges csoport tagjairol kozolnek képeket, méghozza
a zsidokrdl, az oroszokrdl és a britekrél.

Azonnal lathatjuk, hogy mindegyik kép erds negativ toltettel rendelkezik. A zsidok
esetében azt probaljak meg bemutatni, hogy az egész vilagot behalézzdk, a szegénye-
ket sanyargatjak és bel6liik huznak hasznot, a szegények vére hoz szdmukra profitot,
és hogy mint felbujtok és timogatok 6k allnak a habortiban Németorszag ellenségei
mogott. A zsidok dbrazoldsa egészen groteszk, néha mar-mar satani alakot dltenek,
jellemzd a nagy orr, a hegyes fill, elhizott vagy éppen torz, sovany, csontos test vagy
végtagok.

Az oroszok esetében elsésorban az orosz katonak kegyetlenségét hangsulyozzak ki,
alenti képen példaul az lathato, ahogy szamtalan, a kommunista ideoldgiaval azono-
sulni nem tudé vagy nem akaré oroszt deportalnak.

A harmadik ellenséges csoport, mellyel az NS-Frauenwarte foglalkozik, a brit.
A briteket mint a kis népek gyotréit és elpusztitoéit abrazolja.

Erdemes megfigyelni, hogy ezeken a képeken csak férfiak szerepelnek, 4ltaluk repre-
zentaljak az ellenséget, az 6 testiiket torzitjak el a gytiloletkeltést szolgal6 dbrazolasokon.
Ennek oka véleményem szerint az lehet, hogy ekkor még egy nemzetnek csak a férfi
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tagjaiban lattak a tényleges fenyegetést, 8k voltak azok, akikkel a harctéren szembe
kellett nézni, 6k szallhattak meg az orszagot, és 6k voltak dontéshozé pozicidban.
William Graham Sumner Népszokdsok cimii konyvében is igy ir: ,,A masok-csoport
térfitagjai kiviilallok, akiknek Gseivel a mi-csoport 8sei hadban allottak”* Tehat kiilon
kiemeli, hogy a masok-csoport férfi tagjairdl van sz4, nékrdl ebben a kontextusban
nem esik szo.

Osszefoglalds

Dolgozatom célja az volt, hogy bemutassam, a Harmadik Birodalomban jelentds
hatast gyakoroltak egymasra a tarsadalmi nemi viszonyok és a nemzeti térekvések,
és hogy ezt a kolcsonhatdst szamtalan modon alakitott, sot, céljai elérése érdekében
fel is hasznalta az NSDAP propagandaja.

A péartandi és férfi testek reprezentdcioinak felhaszndlasaval egy erGs, egységes, gy6-
zelemre sziiletett nemzet képét tudta megalkotni és kozvetiteni mind a kiilvilag, mind
a sajat népessége felé, ezzel novelve a német nemzet tekintélyét és bels6 koherencidjat.
A szerepkorok, melyekben a néket és a férfiakat abrazoltdk, azok a funkciok, melyeket
a ndi és férfi testeknek tulajdonitottak mind a part altal idedlisnak tartott szerepfel-
fogas szandékos kivetitései, a propaganda eszkdzei a tdrsadalmi normak formaldsara.

Mind a n8k, mind a férfiak teste fontos szerepet jatszott a felettiik valo hatalom-
gyakorlasban. A testiik felett gyakorolt kontroll segitségével szoktattak az egyéneket
engedelmességre, mindezt a mellett, hogy fizikai képességeiket és hatékonysdgukat
novelték.

Az ellenséggel szembeni uszitds céljara a propagandagépezet szintén felhasznalta
az emberi testeket, a veszedelmeset, a rosszat és a gonoszat, illetve a partvezetés altal
annak tartottat rendszerint torz, néha mar-mdr satani testtel dbrdzolta, azonban meg-
figyeléseim szerint ez a jelenség csak a férfiakat érintette.

A totalis dllam annak legszemélyesebb vonatkozasaiban is rendelkezett az embe-
rek teste felett, az arja néket példaul sok esetben belekényszeritette az anya-szerep-
be, mas ,,fajok” asszonyait pedig megfosztotta ettdl a lehetéségétSl. E kozben pedig
a propagandagépezet termelte az arja n6knek a nemzet életében betdltott szerepérol,
gyermekvallalasuk, anyasdguk fontossagarol sz6l6 plakatjait és ujsagcikkeit, melyek
segitségével, id6vel talan tényleg el tudtak hitetni veliik, hogy er6sen behatarolt sze-
repkoriik a vilag rendje szerint valo.

* SUMNER, William Graham (1978): Népszokdsok - Szokdsok, erkolcsok, viselkedésmodok szocioldgiai
jelentdsége. Gondolat. Budapest. 37.
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szakos hallgatéja. 2010 és 2013 kozott az ELTE nem-
zetkozi tanulmanyok alapszakos hallgatdja, egyben az
E6tvos Jozsef Collegium tagja volt. 2013 februdarjatdl
2014 januarjaig a Collegium Tarsadalomtudomanyi
Miihelyének titkdraként miikodott. 2012 szeptembere
¢és 2014 mérciusa kozott a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Jogvédé Iroda (NEKI) munkatarsaként dolgozott; felel
tovabba az Eurdpa Tandcs gytloletbeszéd-ellenes kam-
panya magyarorszagi lebonyolitdsaért. Erdekl8dési te-
riilete az alkotmanyjog, az emberi jogok és a biintetdjog.

Gonczé Levente az ELTE TaATK-n végzett nemzetko-
zi tanulmdnyok alapszakon (2013). Jelenleg a BCE TK
nemzetkozi tanulmanyok mesterszakan tanul, diploma-
cia szakirdnyon, valamint az ELTE BTK keleti nyelvek és
kultarak szakjan, kinai szakiranyon. Negyedik éve tagja
az Eotvos Jozsef Collegiumnak. 2013 aprilisaban Az 6t-
napos hdborii és a hideg béke iddszaka cimi dolgozataval
els6 helyezést ért el az Orszagos Tudomanyos Diakkori
Konferencidn, regionalis tanulmanyok szekcidjaban.

Havrancsik Ddniel (1986) tanulmanyait az ELTE
Tarsadalmi tanulmdnyok alapképzésén kezdte és
Szociolégia mesterképzésén folytatta. Jelenleg a
Szocioldgia doktori képzésben vesz részt, ugyanott.
Kutatasi tertilete a kortars és klasszikus szociologia- és
tarsadalomelmélet. A XXXI. OTDK kiilondijasa, 2013-
bana Szocioldgiai Szemlében jelent meg cikke, 2014-bena
The International Alfred Schutz Circle for Phenomenology
and Interpretive Social Science Buenos Aires-i konferen-
cidgjanak el6adoja. Az Eotvos Jozsef Collegiumban és az
ELTE-n szerzett oktatasi tapasztalatokat.




Arcképcsarnok - szerzéink

163

Helfenbein Katalin az ELTE BTK Nyelvtudomanyi
Doktori Iskola Japan filologia doktori program ma-
sodéves hallgatéja.

Korabbi tanulmanyaim kézéppontjaban a japan meta-
kommunikacid, illetve annak kulturalis, eszmetorténeti
és szocioldgiai hattere all. Erre épitve jelenleg a zen budd-
hizmus témakoérében végzek filoldgiai kutatomunkat.

Karioris, Frank G. (1984) is a Doctoral Candidate in
Comparative Gender Studies with a specialization in
Sociology and Social Anthropology at Central European
University. He is the Editor-in-Chief of Pulse: A History,
Sociology, & Philosophy of Science Journal. He has pub-
lished in various publications, most recently the IDS
Bulletin (Jan 2014). He is the co-editor of the forth-
coming book Re-imagining Masculinities: Beyond
Masculinist Epistemology (late 2014).

Lengyel Lea (1987) a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
szociologia alapszakan 2009-ben végzett, majd az ELTE
szocioldgia, valamint interkulturalis pszichologia és
pedagdgia mesterszakjain 2012-ben. 2013 szeptem-
berében kezdte meg tanulmanyait az ELTE TaTK
Doktori Iskoldjanak szociolégia programjan. 2009-
2012-ig tagja volt az ELTE Eotvos Jozsef Collegium
Térsadalomtudomanyi Mithelyének, valamint 2010-
2012-ig a Szent Igndc Jezsuita Szakkollégiumnak is.




164 Miihelytitkok

Megadja Gdbor (1985) az ELTE TATK-n szerzett szocio-
l6gia szakos diplomat, valamint torténelem mesterszakot
végzett a svéd Uppsala Egyetemen. Jelenleg az ELTE AJK
Politikatudomanyi Intézet Doktori Iskoldjanak hallgato-
ja. Kutatasi teriilete: Kozép-Eurdpa emigrans gondolko-
doéinak modernség-képe. Publikdcidi a Kommentérban,
a Szazadvégben és a Dolgok természete cimii kotetben
jelentek meg. Jelenleg a Molnar Tamas Kutaté Kézpont
tudomdnyos segédmunkatdrsa.

Némethné Csuta Virdg Regina 1992-ben sziiletett
Gyorben. 2010-t6] az E6tvos Lorand Tudoményegyetem
hallgatéja foldrajz, valamint 2011-t8l szocioldgia alap-
szakon. 2010-t6l az E6tvos Jozsef Collegium tagja. 2014-
t6l a Tarsadalomtudomanyi Mihely tudomanyos titkara.

Rigo Baldzs (1987) az ELTE BTK-n végzett torténe-
lem-magyar szakos tandrként (2013), valamint okleveles
torténészként (2013). Kutatdsai sordn a helytorténeti ok-
tatds pedagdgiajaval, valamint a két vilaghaboru kozotti,
a Katolikus Egyhaz altal kinalt ,,tarsadalmi tanitassal’,
valamint a hivatdsrendiség gazdasagi eszmetorténetével
foglalkozott. Jelenleg a Kodoldnyi Janos Féiskola tudo-
manyos segédmunkatdrsa.
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Ozdemir, Ezgican (1988) is a citizen of Turkey. Growing
up and getting her high school education in Istanbul, she
moved to the United States to acquire her undergraduate
degree at New York University in cultural anthropo-
logy and sociology. After working at a non-profit arts
organization in New York City for a year, she moved
to Budapest, Hungary for her MA degree in sociology
and social anthropology at Central European University.
Ezgican currently works at a major think tank organiza-
tion (Turkish Economic and Social Studies Foundation)
in Istanbul, Turkey.

Sods Eszter Petronella az ELTE BTK-n szerzett oklevelet
francia nyelv és irodalom szakon (2008), majd az ELTE
AJK-n okleveles politolégus (2009), jelenleg az ELTE AJK
Politikatudomanyi Doktori Iskola PhD-hallgatéja (2010-
t61). Egyéb tanulmanyok: Institut ' Etudes Politiques de
Paris (2005-2006), E6tvds Collegium Francia Miihely
(2002-2007), Mathias Corvinus Collegium Nemzetkozi
Kapcsolatok szakirany (2002-2007).

Ditzendy Orsolya (1988) a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem szocioldgia szakdn szerzett BA szint(i diplo-
mat (2007), majd az ELTE TATK-n folytatta mesterszin-
td tanulmdnyait ugyanazon a szakon, ahol 2012-ben
szerzett diplomat. Jelenleg a BCE Sociology and Social
Policy Doctoral School doktorandusz hallgatdja. A ELTE
E6tvos Jozsef Collegium tudomanyos titkara volt 2008-
tol, majd vezetd tanara lett 2012-t6l. Jelen kotet felelGs
szerkesztdje.
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